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L.  S. 

Nemini  in  studio  juris  Komani  vel  paululum  versato,  ignotum  est 
Theophili  Paraphrasin  Institutionum  Justiniani,  cognitioni  juris  Ko- 
mani  maximi  esse  momenti.  —  Quod  si  etenim  jam  olim  non  pror- 
sus  neglectum  jacebat,  hocce  Theophili  opus,  cum  Paraphrasis  exarata 
credebatur  a  nescio  quodam  auctore  post  Accursium,  qui  hic  illic 
nugas  quasdam  effutiret  a  se  imperito  ex-cogitatas,  longe  majoris  pretio 
merito  habetur  nunc,  cum  constat  Theophilum  fuisse  virum  illus- 
trem  et  antecessorem ,  cujus  opera  Imperator  in  concinnandis  Insti- 
tutionibus  suis  usus  est,  ac  praeterea  post  repertas  Gaji  Institutiones 
omnibus  liquet,  auctorem  ex  limpidis  fontibus  sua  hausisse  eumque 
si  quis  unquam  multorum  quae  memorat  institutorum  idoneum  esse 
testem.  Nostro  igitur  potissimum  tempore,  magis  magisque  invaluit 
usus  hujus  Paraphraseos,  quae  re  vera  ob  nativam  simplicitatem  et 
brevitatem  dignissima  est  quam  in  suum  usurn  convertant,  qui  se 
primis  legitimae  scientiae  elementis  imbui  cupiant. 

Ad  faciliorem  Paraphraseos  intellectum,  doctus  editor  Basilico- 
rum,  C.  A.  Fabrotus,  a.  1638  ejus  versionem  Latinam  e  Graeco 
edidit,  quae  versio  elegantia  sane  sese  commendat,  et  post  varias 
editiones  a.  1761  ultimis  typis  excusa  est  Lugduni-Batavorum,  apud 
S.  et  J.  Luchtmans.  Quatuor  autem  annis  post,  anno  1765,  vir 
Doctiss.  G.  0.  Keitz  (qui  jam  antea,  cum  D.  Puhnkenio,  Supplemen- 


iv  Praefatio. 

tum  ediderat  in  Basilica)  aliam  eamque  accuratiorem  ediderat  ver- 
sionem,  Fabrotianae  multis  quidem  numeris  praestantiorem,  sed  cujus 
usus  minus  invaluit  cum  ob  formam  haud  ita  idoneam  (sunt  enim  duo 
volumina  formae,  ut  vocant,  4ae)  tum  etiam  quod  textus  Institutio- 
num  Justiniani,  ad  quas  Paraphrasis  pertinet ,  deest.  —  Utraque  prae- 
terea  editio  Paraphraseos  rara  est  et  magno  pretio  constat;  quare 
post  initum  hac  de  re  consilium,  decrevi  hanc  optimam  versionem, 
Keitzianam  scilicet,  denuo  typis  demandare  eique  adjungere  Cl. 
Schraderi  recensionem  Institutionum  Justiniani,  quae  omncs  alias 
longo  post  se  intervallo  relinquit.  Haec  autem  editio  Schraderi,  cum 
facta  sit  sumtibus  iisque  non  parvis,  Bibliopolae  honestissimi ,  G. 
Keimeri,  Berolinensis ,  a  collega  mihi  observatissimo  veniam  petii, 
quam  mihi  pro  sua  humanitate  dedit  addendi  Schraderi  textum  huic 
Theophili  editioni;  —  qua  liberalitate  omnes  juris  studiosos  sibi  de- 
vinxit.  Spero  igitur  fore  ut  nova  haecce  editio  aliquando  inserviat 
ad  promovendum  in  patria  nostra  studium  juris  Komani,  quo  olim 
majores  nostri  non  parvam  sibi  apud   omnes   gloriam  conciliarunt ! 

iv  Id.  Scptembr.  mdccclx.  F.    MULLEK. 
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pag.  102  in  not.  crit.  v.  2  pro  c.  legas :  e. 

316  in  textu  §  1.  v.  5  post  partes  adde:  et  damni 


IN   NOMINE  DOMINI  NOSTRI 
IESU  CHRISTP). 

IMPERATOR,    CAESAR    FLAVIUS    IUSTINIANUS,    ALAMANNICUS,   GOTHICUS, 

FR  ANCICUS,  GERMANICUS,  ANTICUS,  ALANICUS,YANDALICUS,  AFRICANUS, 

PIUS,  FELIX,  INCLUTUS,  VICTOR  AC  TRIUMPHATOR,  SEMPER  AUGUSTUS 

CUPIDAE   LEGUM   IUVENTUTI. 

Imperatoriam  maiestatem  non  solum  armis  decoratam,  sed  etiam  le- 
gibus  oportet  esse  armatam,  ut  utrumque  tempus,  et  bellorum  et  pacis, 
recte  possit  gubernari,  et  princeps  Eomanus  victor  existat  non  solum 
in  hostilibus  proeliis,  sed  etiam  per  legitimos  tramites  calumniantium 
iniquitates  expellens  b),  et  fiat  tam  iuris  religiosissimus,  quam  victis 
hostibus  triumpliator  c). 

§  1.  Quorum  utramque  viam  cum  summis  vigiliis  et  summa  provi- 
dentia,  annuente  Deo,  perfecimus.  Et  bellico3  quidem  sudores  nostros 
barbaricae  gentes  sub  iuga  nostra  deductaed)  cognoscunt;  et  tam  Africa, 
quam  aliae  innumerosaee)  provinciae  post  tanta  temporum  spatia  nostris 
victoriis,  a  caelesti  numine  praestitis,  iterum  dicioni  Romanae  nost.ro- 
que  additae  imperio  protestantur.  Omnes  vero  populi  legibus  tam  a 
nobis  promulgatis  quam  f)  compositis  reguntur. 


a)  Raro  dcf.  —  b)  expellat.  —  c)  tr.  magnijicvs.  —  d)  redactae.  —  e)  nume- 
rosae,  innumeratae,  innumerabiles,  inmmierae.  —  f)  tam..  vel,  iam..  vel,  iam., 
vel  promulgatis  vel. 


CONSTITUTIO  CONFIRMANS 

INSTITUTIONES. 

Imperatoriac  Majcstatis  proprium  est,  non  solum  armis  decorari,  sed  etiam 
legibus  armari,  ut  utrumque,  et  belli  et  pacis  tempus  recte  guberuetur:  ac 
Romanorura  Impcrator  victorias  reportet,  nou  solum  in  proeliis  hostilibus 
excellens,  sed  etiam  legitimis  inventis  caluinniantium  iniquitates  expellens; 
fiatque  in  legibus  quidem  venerabilis,  triumpbet  autem  devictis  hostibus. 

§  1.  Horum  utramquc  viam  vigiliarum  excessibus,  maximaque  rerum  futu- 
raram  providentia,  DEO  adjuvante,  noster  perfecit  Imperator.  Et  bellicos 
quidem  sudores  ejus  barbaricae  gcntes  domitae  praedicant,  experimento  for- 
tiorem  cognoscentes :  et  tam  Africa,  quam  aliae  multitudine  innumerabiles 
provinciae,  post  multos  annorum  circuitus,  ipsius  victoriis  divinitus  praestitis, 
Rnmanae  rursus  ditioni  ejusquc  imperio  additae,  clamant. 
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3)  Institutionum  Pbooemium.  §  2,  3. 

§  2.  Et  cum  sacratissimas  constitutiones  antea  confusas  in  lucu- 
lentam  ereximus  consonantiam,  tunc  nostram  extendimus  curam  et  ad 
immensa  prudentiae  veteris  volumina,  et  opus  desperatum,  quasi  per 
medium  profundum  euntes,  caelesti  favore  iam  adimplevimus. 

§  3.  Cumque  hoc  Deo  propitio  peractum  est,  Triboniano,  viro  mag- 
nifico,  magistro  et  exquaestore  6)  sacri  palatii  nostri,  nec  non  Theophilo 
et  Dorotheo,  viris  illustribus,  antecessoribus  (quorum  omnium  sollertiam 
et  legum  scientiam  et  circa  nostras  iussiones  fidem  iam  ex  multis  re- 
rum  argumentis  accepimus)  convocatis  specialiter  mandavimus,  ut  nostra 
auctoritate  nostrisque  suasionibus  componant  institutiones :  ut  liceat 
vobis  prima  legum  cunabula,  non  ab  antiquis  fabulis  discere,  sed  ab 
imperiali  splendore  appetere,  et  tam  aures  quam  animae  vestrae  nihil 
inutile  nihilque  perperam  positum,  sed  quod  in  ipsis  rerum  obtinet 
argumentis,  accipiant;  et  quod  in  priore  tempore  vix  post  quadriennium h) 


g)  quaestori,   .  .  et  exconsule.  —  b)  fterci  rptertj  (Theoph.),  per  triemium, 
cf.  Praef.  Dig.  2  (4).  §  1.  5. 


§  2.  Universus  autem  populus  legibus  tam  promulgatis  ab  ipso  quam 
compositis  regitur,  quemadmodum  et  lex  ipsa. 

Et  principales  quidem  constitutiones  olim  confusas  atque  inter  se  pugnantes 
in  evidentissimam  perduxit  consonantiam.  Quum  enim  tres  Codices  essent, 
Gregorianus  puta,  et  Hermogenianus,  et  Theodosianus,  et  multae  insuper  aliae 
constitutiones,  quae  post  Codicem  Theodosianum  latae  fuerant,  nec  non  magna 
esset  contrarietas  inter  constitutiones  dictis  Codicibus  insertas:  Optimus  Im- 
perator  nostcr  inutiles  atque  eadem  dicentes,  et  cum  iis  quae  nunc  obtinent 
pugnantes,  tolli  jubens,  Codicem  mandavit  conscribi,  suae  Serenitati  cogno- 
minem.  Sed  et  innumeros  veterum  Jurisprudentium  libros  sua  cura  dignatus 
est:  et  opus  omni  spe  majus,  quasi  per  medium  profundum  iens,  divino 
exstruxit  favore,  et  probatas  veterum  sententias  in  uno  collegit  libro. 

§  3.  Hoc  autem  cum  perfecisset,  Tribuniano,  gloriosissimo  Magistro  et 
Exquaestori  sacri  Palatii,  nec  non  Theophilo  et  Dorotheo,  viris  illustribus  et 
Antecessoribus,  quorum  omnium  solertiam  et  legum  scientiam,  summamque 
circa  Principales  jussiones  fidem,  ex  multis  argumentislmperator  sanctissimus 
intelligens,  dictis  viris  convocatis  mandavit  specialiter,  ut  pro  ipsius  auctoritate 
ct  saasionibus  ejus  obtemperantes,  Institutiones  sive  Elementa  legum  compo- 
nerent:  ut  adolescentibus  liceat  prima  legum  exordia,  non  ab  antiquis  fabulis 
discere;  (namque  ea  quae  olim  obtinebant,  at  nunc  ab  usu  rejecta  sunt, 
lcgentes,  similes  sunt  iis  qui  fabulas  legunt:)  sed  ab  Imperiali  splendore  haec 
accipicntes,  tam  auribus  suis  quam  mente,  nihil  inutile  neque  frustra  positum, 
sed  quod  in  ipso  negotiorum  obtinet  experimento,  addiscant. 

Et  quod  antea  vix  post  trienne  tempus  legentibus  contingebat,  ut  post  tanti 
tcmporis  spatium  Impcratorias  lcgerent  Constitutioncs:  illud  nunc  cx  ipso,  ut 


Institutionum  Prooemium.  §  3 — 7.  (3 

prioribus  contingebat,  ut  tunc  constitutione3  imperatorias  legerent,  hoc 
vos  a  primordio  ingrediamini,  digni  tanto  honore  tantaque  repcrti  fe- 
licitate,  ut  et  initium  vobis  et  finis  legum  eruditionis  a  voce  princi- 
pali  procedat. 

§  4.  Igitur  post  libros  quinquaginta  digestorum  seu  pandectarum, 
in  quos  omne  ius  antiquum  collatum  ')  est  (quos  per  eundem  virum  ex- 
celsum  Tribonianum,  ncc  non  ceteros  viros  illustres  et  facundissimos 
confecimus),  in  hos  quatuor  libros  easdem  institutiones  partiri  iussimus, 
ut  sint  totius  legitimae  scientiae  prima  elementa. 

§  5.  In  quibus  breviter  expositum  est,  et  quod  antea  obtinebat,  et 
quod  postea  desuetudineinumbratumabimperialiremedioilluminatum  est. 

§  6.  Quas  ex  omnibus  antiquorum  institutionibus,  et  praecipue  ex 
commentariis  Caii  nostri  tam  institutionum,  quam  rerum  cotidianarum, 
aliisque  multis  commentariis  compositas,  cum  tres  praedicti  viri  pru- 
dentes  nobis  obtulerunt,  et  legimus,  et  cognovimus,  et  plenissimum 
nostrarum  constitutionum  robur  eis  accommodavimus. 

§  7.  Summa  itaque  ope  et  alacri  studio  has  leges  nostras  accipite, 
et  vosmet  ipsos  sic  eruditos  ostendite,  ut  spes  vos  pulcherrima  foveat, 


i)  collectum. 

ita  dicam,  facto  adgrecliuntar,  tanto  dignati  honore,  tantaque  fruentes  felicitate, 
nt  et  legum  initium  et  barum  doctrinae  finis  ab  imperatoria  iis  voce  accidat. 
Nam  et  praesens  volumen  ab  imperatoria  componitur  vocc,  quod  exordium 
est  legum  doctrinae:  et  post  lectionem  interpretationis  veterurn  legum,oportet 
eum  qui  leges  docetur,  constitutionum  sese  lectioni  dedere, 

§  4.  Post  illa  igitur  compositi  sunt  quinquaginta  libri  Digestorum  sive 
Pandectarum,  in  quibus  collecta  est  omnis  antiquorum  legislatio,  quae  per 
gloriosissimum  Tribunianum  et  ceteros  illustres  ac  facundissimos  viros  com- 
posita  fuit:  post  haec  autem  in  quatuor  his  libris  dictorum  Digestorum 
introductiones  jussit  Serenissimus  Imperator  noster  paxtiri,  ut  totius  legitiinac 
disciplinae  prima  sint  elementa. 

§  5.  In  quibus  breviter  expositum  cst,  et  quod  olim  obtinebat,  et  quod 
postea  desuetudine  inumbratum,  ab  Imperiali  remedio  illuminatum  est. 

§  6.  Haec  autem  Elcmenta  ex  omnibus  ab  antiquis  scriptis  Institutionibus, 
ct  maxime  cx  Commcntariis  Gaji,  tam  quos  in  modum  Institutionum  coMsc/-/ps#, 
quam  ex  Codicibus  cjus,  ubi  de  rebus  quotidie  incidcntibus  disserit,  atquc 
cx  aliis  multis  voluminibus,  dicti  tres  Viri  prudentissimi  composita,  Magno 
Imperatori  obtulerunt:  Serenitas  autem  ipsius  ea  legens,  decrevit  propriam 
et  plenissimam  iis  vim  eonstitutione  indulgendam  esse. 

§  7.  Adhortatur  igitur  per  praesentem  constitutionem  Clementissimui 
Imperator  noster  eos,  ad  quos  hoc  rescriptum  emisit,  ut  summa  opc  ct  alacri 
studio,   praesentes  accipiant  leges-.   et  per  earum  lcciioncm  sic  sc  ostcndant 
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<#)     Institutionum  Lib.  I,  Tit.  1,  De  Iustitia  et  Iure.  §  1,  2. 

toto  legitimo  opere  perfecto,  posse  etiam  nostram  rempublicam  in  par- 
tibus  eius  vobis  credendis  k)  gubernare  '). 

Data  undecimo  calendas  decembres,  Constantinopoli,  domino  nostro 
Iustiniano  perpetuo  augusto  tertium  consule. 


I  NS  TITUTIONU  M 

COMPOSITARUM    PEK    TRIBONIANUM, 

VIKUM     MAGNIFICUM,    MAGISTRUM    ET    EXQUAESTORE    SACRI     PALATII, 
ET    THEOPHILUM   ET   DOROTHEUM,  VIROS   ILLUSTRES,  ANTECESSORE3, 

INCIPIT    LIBKR   PRIMUS. 

T  I  T  U  L  U  S     PEIMUS. 

DE    IUSTITIA    ET    IURE. 

Iustitia  est  constans  et  perpetua  voluntas  ius  suum  cuique  tribuensa). 
§  1.     Iurisprudentia  est  divinarum  atque  humanarum  rerum  notitia, 
iusti  atque  iniusti  scientia. 

§  2.     His  generaliter  cognitis,  et  incipientibus  nobis  exponere  iura 


k)  credendam.  —  1)  gubernari. 
a)  tribuendi. 


prudentes,    ut    pulcerrima   alantur   ae  foveantur  spe,  fore  ut  omni  legitimo 
perfecto  opere,  diversas  reipublicae  ipsius  partes  gubernent. 


i/l  BER     PEIMUS. 

DE    JUSTITIA    ET    JURE. 

T  I  T  U  L  U  S    I. 

Ante  omnia  definitionem  justitiae  scire  oportet.  Est  igitur  justitia,  constans 
et  perpctua  voluntas,  jus  unicuique  suum  tribuens.  Deinde  dicamus,  quomodo 
definiatur  et  Jurisprudentia. 

§  1.  Jurisprudentia  autem  est,  divinarum  atque  humanarum  rerum  notitia, 
justique  et  injusti  scientia. 

§  2.  His  igitur  generaliter  praecognitis,  incipientibus  nunc  nobis  cxponere 
Legcs  ac  Jura  populi  Romani,  ita  maxime  vidcntur  ea  commodc  tiadi  posse, 
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populi  Komani:  ita  maxime  b)  videntur  posse  tradi  commodissime,  si 
primo  levi  ac  simplici,  post  deindc  diligentissima  atque  exactissima 
interpretatione  singula  tradantur.  alioqui,  si  statim  ab  initio  rudem 
adhuc  et  infirmum  animum  studiosi  multitudine  ac  varietate  rerum 
oneraverimus:  duorum  alterum,  aut  desertorem  studiorum  efliciemus, 
aut  cum  magno  labore  eiusc),  saepe  etiam  cum  diflidentia,  quae  plerumque 
iuvenes  avertit,  serius  ad  id  perducemus,  ad  quod  leviore  d)  via  ductus, 
sine  raagno  labore,    et  sine  ulla  diffidentia  maturius  perduci  potuisset. 

§  3.  Iuris  praecepta  sunt  haec:  honeste  vivere,  alterum  non  laedere, 
suum  cuique  tribuere. 

§  4.  Huius  studii  duae  sunt  positiones,  publicum  et  privatum. 
publicum  ius  est,  quod  e)  statum  rei  Romanae  spectat ;  privatum,  quod 
ad  singulorum  utilitatem  pertinet.  Dicendum  est  igitur  de  iure  privato, 
quod  tripertitura  est.  collectum  f)  est  enim  ex  naturalibus  praeceptis, 
aut  gentiura,  aut  civilibus. 


b)  maxime  def.  —  c)  eius  def.  —  d)  leniore.  —  e)  quod  ad.  —  f)  est  iriper- 
tite  collectum,  vel  similia. 


si  primo  facili  ac  simplici  via,  post  deinde  exactissima  diligentissimaque  in- 
terpretatione  singula  exequamur.  Alioqui  si  statim  in  ipsis  initiis  prooemiisque 
rudes  etiamnum  et  infirmas  adolescentum  aures  multitudine  ac  varictate  rernm 
oneraverimus:  duorum  alterum,  aut  desertores  hujus  studii  efficiemus,  aut  cum 
magno  labore,  saepe  etiam  cum  diffidentia,  quae  plerumque  juvenes  avertit, 
scrius  ad  ea  perducemus,  ad  quae  leviori  via  deducti,  sine  labore  et  bona 
cum  spe  maturius  perduci  possent. 

§  3.  Juris  autem  praecepta  tria  sunt  haec.  Honeste  vivere:  alterum  non 
laedere:  et  jus  cuique  suum  tribuere. 

§  4.  Porro  studii  hujus  duae  sunt  positiones  sive  species,  Publicum  et 
Privatum.  Et  dicitur  Publicum  quidem  Jus,  quod  ad  statum  rei  Romanae 
spectat.    Privatum  vero,  quod  ad  singulorum  utilitatem  pertinet. 

Dicendum  est  autem  de  Jure  privato,  quod  ex  tribus  constat  partibus:  col- 
lectum  est  enim  aut  ex  naturalibus,  aut  ex  gentium,  aut  ex  civilibus  praeceptis. 
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DE  IURE  NATUftALI  ET  GENTIUM  ET  CIVILI. 

Ius  naturale  est,  quod  natura  omnia  animalia  docuit.  nam  ius  istud 
non  humani  generis  proprium  est,  sed  a)  omnium  animalium,  quae  in 
caelo,  quae  in  terra,  quae  in  mari  nascuntur.  binc  descendit  maris 
atque  femiuae  coniugatio  b),  quam  nos  matrimonium  appellamusj  hinc 


a)  sed  et,  sed  etiam.  —  b)  coniunctio. 


DE  JUEE  NATUKALI,  GENTIUM  ET  CIVILI. 
T  I  T  U  L  U  S    II. 

Naturalejusest,quodadomniaanimalia,terre8tria,aquaticaetaeriaextenditur. 

Nec  enim  ad  homines  tantum  natura  suam  vim  et  curam  restrinxit,  sed  disposuit 
aeria  et  terrestria  ordinavit:  neque  quae  in  mari  nascuntur,  extra  providentiam 
suam  destituit.  Exemplum  autem  Juris  Naturalis  est  maris  ac  feminae  conjunctio, 
quam  nos  Matrimoniura  appellamus,  et  natorum  educatio  et  cura.  Videmus 
enim,  non  modo  homincs,  sed  et  reliqua  animalia  iis  qui  hoc  jus  observant, 
accenseri.  Namque  natura  videns  unumquodque  animalium  morte  consumi, 
per  matrimonium  et  exinde  consequentem  liberorum  procreationem,  atque  erga 
natos  amorem,  educationemque  et  successionem,  iis  immortalitatem  paravit. 

Diximus  in  superioribus,  legum  alias  esse  naturales,  alias  gentiles,  alias 
civiles.  Cum  ergo  Juris  naturalis  deiinitionem  et  exempla  diximus,  necessario 
etiam  de  jure  gentili  dicere  debemus.  Nam  qui  rempublicam  constituit,  eamque 
legibus  ornare  cupit,  duabus  his  attendens  viis  legislationeni  conficit:  aut  enim 
leges  gcntium  sancit,  quas  et  naturales  abusive  appellamus,  aut  civiles,  et  vcl 
scriptas,  vcl  non  scriptas. 

Quid  est  Jus  Gentile?  Jus  Gentile  est,  quod  ad  omnes  homines,  scilicet 
qui  secundum  rationem  vivere  volunt,  extenditur.  Exempla  autcm  hujus  sunti 
Homicidas  capite  truncari;  [oportet  enim  illos,  per  quae  peccaverunt,  puniri:] 
Adulterum  puniri;  Eurem  pecunia  multari,  siquidem  nos  in  pecunia  laesit; 
Debitorem  benevolum  esse  erga  eum,  quinecessitatistemporebenignusapparuit; 
Servum  obedire  rationabilibus  dominorum  jussis;  Contractus,  venditiones, 
emtiones,  locationes,  conductiones,  deposita,  societates,  mutua  celebrari; 
donationes  fieri;  testamenta  conscribi. 

Quid  est  Jus  Civile?  Quod  locale  et  utile  aut  necessarium  appellatur,  loco 
inclusum,  ct  loci  neccssitatcm  explcns,  atque  id  quod  illum  locum  laedit, 
tollens.  Vcluti  Athcnicnsium  civitas  frumento  advectitio  utebatur,  quippe  quae 
sterilis  esset,  ct  maximum  apud  cos  incommodum  crat,  penuriac  frumcntariac 
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libcrorum  procreatio  et  educatio.  videmus  etenim  cetera  quoque  ani- 
malia  istius  iuris  peritia  censeri. 

§  1.  Ius  autem  civile,  vel  gentium  ita  dividitur.  omnes  populi,  qui 
legibus  et  c)  moribus  reguntur,  partim  suo  proprio,  partim  communi  om- 
nium  hominum  iure  utuntur:  nam  quod  quisque  populus  d)  ipse  sibi  ius 
constituit,  id  ipsius  proprium  civitatis  est,  vocaturque  ius  civile,  quasi 
ius  proprium  ipsius  civitatis;  quod  vero  naturalis  ratio  inter  omnes 
homines  constituit,  id  apud  omnes  populos  peraeque  custoditur,  voca- 
turque  ius  gentium,  quasi  quo  iure  omnes  gentes  utunlur  e).  Et  populus 
itaque  Eomanus  partim  suo  proprio,  partim  communi  omnium  homi- 
num  iure  utitur.    quae  singula  qualia  sunt  f),  suis  locis  proponemus. 

§  2.  Sed  ius  quidem  civile  ex  unaquaque  civitate  appellatur,  veluti 
Atheniensium.  nam  si  quis  velit  Solonis  vel  Draconis  leges  appellare 
ius    civile  Atheniensium,  non  erraverit.     sic  enim  et  ius,  quo  populus 


c)  aut.  —  d)  pop.  def.  —  e)  utantur.  —  f)  sint. 


onus.  Hoc  igitur  aliquis  tollere  volens,  quidnam  sanciret  nisi  hoc?  ut  nego- 
tiatores  frumentarii  vectigalium  immunitate  donarentur.  Hoc  enim  palam  facto, 
multi  navigabant  in  Atticam,  duo  haec  studentes,  ut  et  celeriter  propter 
inopiam  frumenti  procederet  venditio,  et  insuper  quod  pro  hujusmodi  nego- 
tiatione  vectigal  non  solvebant.  Multis  autem  eo  navigantibus,  multum  nimirum 
importabatur  frumentum.  Hoc  igitur  jus  Atheniensibus  solis  utile  erat:  Alex- 
andrinis  autem  vel  aliis,  quibus  abundantia  est  frumenti,  non  solum  inutilis 
sed  et  ridiculus  foret  legislator  tale  quid  sanciens.  Alterum  exemplum  Juris 
civilis  Lacedaemoniorum  urbs  praebet,  quae  peregrinos  expellebat,  lege  a 
Lycurgo  lata,  ut  ne  per  peregrinorum  admixtionem  corrumperetur  deteriusque 
redderetur  Lacedaemoniorum  ingenium.  Haec  quidem  lex  observatur  apud  La- 
cedaemonios;  Athenienses  vero  eam  adspernantur,  in  tantum  ab  expellendis 
peregrinis  alieni,  ut  et  ara  Misericordiae  apud  eos  colatur:  tam  promte  eos, 
qui  ad  se  commeant,  excipientes,  ut  saepe  ob  humanitatis  excessum  bellare 
quoque  pro  iis  non  dubitaverint. 

§  1.  Omnis  igitur  populus  aut  scriptis  utitur  legibus,  aut  non  scriptis,  et 
partim  propriis,  id  cst  civilibus,  partim  communibus,  id  est  jure  gentium. 
Quaecumque  enim  jura  civitas  quaelibet  sibi  constituit,  ct  intra  eam  consistunt, 
ea  Jus  civile  appellantur:  quaecumque  autem  naturalis  aut  gentilis  ratio  inter 
omnes  homines  invenit,  ea  apud  omnes  gentes  custodiuntur  et  Jus  gentium 
appellantur.  Et  populus  igitur  Romanus  alias  quidem  civilibus,  alias  autcm 
gcntilibus  utitur  legibus,  quae  singula,  et  qualia  naturasint,  suisexponemuslocis. 

§  2.  Sed  jus  civile  ex  unaquaque  civitate  proficiscens,  in  qua  etiam  obtinet, 
appellationcm  accipit,  [veluti  Atheniensium  vel  Laccdaemoniorum].  Nam 
si  «juis  vclit  lcges  Solonis  [Atheniensium  lcgislatorisj  vcl  Draconis  [Laccdac- 


8)  Instit.  Lib.  I,  Tit.  2,  De  Iure  Nat.  et  Gent.  et  Civ.  §  2,  3. 

Komanus  utitur,  ius  civile  Romanoruui  appellamus;  vel  ius  Quiritium, 
quo  Quirites  utuntur:  Komani  enim  a  Quirino  Quirites  appellantur.  Sed 
quotiens  non  addimus  &),  cuius  sit  civitatis,  nostrum  ius  significamus: 
sicuti  cum  poetam  dicimus,  nec  addimus  nomen,  subauditur  apud 
Graecos  egregius  Homerus,  apud  nos  Virgilius.  Ius  autem  gentium 
omni  humano  generi  commune  est.  Nam  usu  exigente  et  humanis 
necessitatibus,  gentes  humanae  quaedam  h),  sibi  constituerunt.  bella 
etenim  orta  sunt,  et  captivitates  secutae  et  servitutes,  quae  sunt  iuri 
naturali  contraria  ') :  iure  enim  naturali  ab  initio  omnes  homines  liberi 
nascebantur.  Ex  hoc  iure  gentium  et  omnes  paene  contractus  introducti 
sunt,  ut  emptio  venditio,  locatio  conductio,  societas,  depositum,  mu- 
tuum,  et  alii  innumerabiles. 

§  3.  Constat  autem  ius  nostrum  k)  aut  ex  scripto,  aut  ex  non  ') 
scripto :  ut  apud  Graecos,  rwv  vo/tcwv  ol  /xev  eyypaCPoi,  ol  $e  aypaCpot* 
Scriptum  ius  est  lex,  plebiscita,  senatusconsulta,  principum  placita,  ma- 
gistratuum  edicta,  responsa  prudentium. 


g)  a.  nomen.  —  h)  iura   qu.  —  i)  contrariae.  —  k)  n.  quo  utimur.  —  1)  non 
ex,  sine. 


moniorum]  jus  civilc  Atheniensium  [vcl  Lacedaemoniorum]  appellare,  non 
peccaverit  neque  a  veritate  aberraverit.  Similiter  et  jus,  quo  Romana  utitur 
civitas,  jus  Quiritum  dicitur,  id  est,  quo  Quirites  utuntur.  Romani  cnim  a 
Quirino,  id  est  Romulo,  qui  ex  Marte  ortum  habcre  jactabat,  Quirites  appel- 
lantur.  Si  autem  quis  indefinite  jus  civile  dicat,  non  addito  hujus  illiusve 
civitatis,  Romanum  significat:  sicuti,  quum  Poetam  dicentes  neque  proprium 
nomen  addentes,  apud  Graecos  quidem  Homerum,  apud  Romanos  autem 
Virgilium  significamus. 

Gentile  autem  jus  commune  est  omni  hominum  gcneri.  Usu  enim  jubente, 
et  humana  necessitate  exigente,  nostrum  genus  permulta  ex  sese  invenit  sivc 
constituit.  Etenira  bella  sunt  orta,  et  ea  captivitates  secutae  et  servitutcs 
introductae,  id  quod  juri  naturali  contrarium  accidit.  Natura  enim  ab  initio 
omnes  homines  liberos  nasci  novit.  Ex  hoc  jure  gentili  etiam  omnes  paenc 
contractus  inventi  sunt,  veluti  emtio,  venditio,  locatio,  conductio,  societas, 
depositum,  mutuum,  et  alii  quam  plurimi  contractus. 

§  3.  Quum  igitur  primam  legum  divisionem  diximus,  quod  earum  aliae 
sint  naturales,  aliae  gentiles,  aliae  civiles,  et  unamquamque  definivimus 
cxemplisque  declaravimus,  veniamus  ad  alteram  lcgum  divisiouem.  Legurn 
aliae  sunt  scriptae,  aliae  non  scriptae.  Et  scriptae  quidem  leges  sunt,  ut  lex, 
plebiscita,  scnatuseousulta,  constitutiones  Imperatoriae,  magistiatuum  edicla. 
prudentum  re^ponsa. 
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§  4.  Lex  est,  quod  populus  Romanus,  seuatorio  magistratu  interro- 
gante,  veluti  consule,  constituebat.  Plebiscitum  est,  quod  plebs,  plebeio 
magistratu  interrogante,  veluti  tribuno,  constituebat.  Plebs  autem  a 
populo  eo  differt,  quo  species  a  genere.  nam  appellatione  populi  universi 
cives  significantur,  connumeratis  etiam  patriciis  et  senatoribus;  plebis 
autem  appellatione,  sine  patriciis  et  senatoribus,  ceteri  cives  significantur. 
sed  et  plebiscita  lege  Hortensia  lata  non  minus  valere,  quam  leges 
coeperunt. 

§  5.  Senatusconsultum  est,  quod  senatus  iubet  atque  constituit.  Nam 
cum   auctus  est  populus   Komanus  in  eum  modum,    ut  difficile  sit  in 


§  4.  Libenter  vero  discerem,  quc-t  apud  Eomanos  sint  legumlatores,  et 
quales  ii,  et  quoraodo  ea  quae  a  singulis  sanciuntur,  noininentur?  Sex  apud. 
Romanos  sunt  Legumiatores,  Populus,  Plebs,  Senatus,  Imperator,  Magistratus 
urbis  Romae,  Prudentes.  Et  quid  est  Populus?  communis  status  concilium, 
una  cum  plebejis  sive  privatis,  etiam  connumeratis  Senatoribus.  Quod  autem  a 
populo  sancitur,  dicitur  LEX,  quia  in  scripto  populuslegem  ferebat.  Commune 
autem  scripti  juris  nomen  est  lex:  [siquidem  ex  ea  reliquae  juris  sanctiones 
deducuntur.]  Quoniam  vero  sumraus  legislatorum  est  populus,  oportebat  etiam 
jus  ab  eo  constitutum  communi  scripti  juris  nomine  ornari.  Fiebat  autem  lcx 
in  hunc  modum:  Senatorio  magistratu,  veluti  Consule,  intcrrogante,  an  hoc 
constitui  oporteret,  populus  adnuebat. 

Plebs  cst  reliqua  omnis  multitudo,  exceptis  Senatoribus.  Jus  autem  ab  ea 
constitutum,  Plebiscitura  vocabatur,  id  est  a  plebe  cognitum  et  decretum. 
Plebejo  enim  magistratu,  id  est  Tribuno,  (hic  Graecis  est  2yfAup%oq)  inter- 
rogante,  plebs  jus  constituebat. 

Plebs  autem  a  populo  in  eo  differt,  quo  genus  differt  a  specie.  Populi  enim 
appellatione  omnes  significantur  cives,  connumeratis  Patriciis  et  Senatoribus: 
Plebis  autem  appellatione  sine  Patriciis  et  Senatoribus  reliquicivessiguificantur. 

§  5.  Tertio  loco  apud  Romanos  jus  constituit  Senatus.  Senatus  autem  est 
coetus  ex  selectis  viris,  purus  ab  omni  plebejo  sive  privato.  Jus  autem  ab 
illis  constitutum  speciali  nomine  Senatusconsultum  dicitur.  Sed  possit  aliquis 
diccre  :  quomodo,  cum  populus  possct  convenire  legemque  facere,  in  diversas 
appellationes  ipsam  lcgem  distraxerunt?  Causa  autem  haec  est:  In  urbe  Roma, 
utpote  populosa,  ut  fieri  amat,  seditio  et  discordia  aliqua  exorta  fuit  inter 
Senatores  ac  Plebem,  Senatoribus  forte  principatum  habere  cupientibus.  Hujus 
rei  causa  a  sc  discedebant  et  separatim  agebant,  separatimque  res  publieas 
administrabant.  Et  quoniam  in  republica  versantes  sine  negotiis  vivere  non 
poterant,  ad  exorientes  controversias  ac  lites  tollendas,  a  Benatoribus  leges 
ponebantur.  Sed  et  plebs  seorsum  jura  constituebat,  et  merito  quae  ab  his 
constituebantur,  diversam  acceperunt  appellationem.  Jus  enira  a  Scnatu 
sancitum,  non  poterat  Lcx  appellari,  quum  plebis  voluntas  non  acccssissct ; 
ac  necessario  ab  auctoribus  dicebatur  Senatusconsultum.  Scnatus  cnim  est 
<M)ttui>  ille:  consulere  autcin  curara  agere.  Quoniam  ergo  Senatus,  curam  agen- 
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unum  eum   convocari  legis   sanciendae  causa:   aequum  visum  est,  se- 
natum  vice  populi  consuli. 

§  6.     Sed   et   quod   principi  placuit,  legis  liabet  vigorem:  cum  lege 
regia,  quae  de  imperio  eius  lata  est,  populus  ei  et  in  eum  omne  suum 


corum  qui  in  lites  incidebant,  jura  constituebat,  merito  Senatusconsultum 
dictum  est.  Sed  etiam  apud  plebejos  oriebantur  litium  causae,  et  jus  statue- 
batur  ab  illis,  quod  non  poterat  Lex  dici,  quum  non  secundum  sententiam 
et  aucloritaiem  Senatorum  factum  esset.  Dicebatur  igitur  Plebiscitum,  id  est 
multitudinis  sententia  ac  decretum.  Sed  quoniam  inimicitiae  immortales  inter 
eos  manere  non  poterant,  Hortensius  quidam  civitatis  patriae  amans  suasit 
iis,  mutuum  odium  deponere,  et  in  concordiam  reverti,  enarrans  mala  ex 
inimicitiis  evenientia,  et  persuadens  in  amicitiam  utrosque  coegit.  Illis  igitur 
in  unum  convenientibus,  plebs  volebat,  ut  jura  a  se  constituta  etiam  adversus 
Senatores  obtinerent:  postulabat  autem  et  Senatus,  ut  Senatusconsulta  etiam 
adversus  plebejos  valerent.  Et  utrisque  adversantibus,  ac  Senatoribus  quidem 
dedignantibus  plebiscita  accipere,  plebe  aulem  id  aegre  ferente,  Senatusque 
consultis  obtemperare  nolente,  futurum  erat  ut  inimicitiae  renovarentur:  donec 
idem  Hortensius,  sedans  eorum  discordiam,  persuasit  ut  alteri  alterorum  jura 
acciperent,  iisque  parerent.  Neque  sic  quidem  lex  poterat  appellari  jus  ab 
alterutro  constitutum,  quum  ab  initio  ex  consensu  ambarum  partium  sancitum 
non  esset.  Quoniam  vero  [etiam  a  plebe  factum  plebiscitum]  eumdem  exitum 
habebat,  et  eumdem  sortiebatur  effectum,  ut  scilicet  adversus  cunctos  obtineret, 
etiam  Legis  vigorem  habet.  Tempore  autem  procedente,  et  Romanis  in  magnam 
multitudinem  adauctis,  ita  ut  eorum  difficilis  in  unum  locum  esset  conventus 
ad  leges  ferendas,  aequissimum  visum  est,  vice  universi  populi  solum  Senatum 
jura  constituere. 

§  6.  Diximus  tres  legumlatores,  Populum,  Plebem,  Senatum.  Quum  ergo 
definitionem  cujusque  diximus,  et  quomodo  jus  ab  his  constitutum  appelletur, 
dicamus  igitur  etiam  de  quarto  legislatore.  Quartus  legislator  apud  Romanos 
est  Princeps. 

Et  quid  est  Princeps?  Princeps  est,  qui  potestatem  imperandi  a  Populo 
accepit.  Quod  autem  ab  eo  constituitur,  generali  nomine  Constitutio  vocatur, 
id  est  dispositio  aut  forma.  Dividitur  autem  in  tria,  in  Epistolam,  in  Edictum, 
in  Decretum. 

Et  quid  est  Epistola?  Rescriptum  Principis  ad  relationem  Praesidis  aut 
magistratus  super  quadam  re  ambigua  emissum.  Veluti,  eveniebat  in  aliqua 
provincia,  ut  mortuo  quodam,  quum  non  esset  ullus  heres  aut  adscendentium 
aut  descendentium,  duo  de  illius  hereditate  litigarent,  frater  et  thius  sive  patruus 
defuncti.  Horum  enim  uterque  volebat  solus  hereditatem  consequi:  ille  ut 
frater,  hic  ut  thius  sive  patruus.  Quum  ergo  lex  non  esset,  hanc  ambiguitatem 
dirimens,  relatio  ad  Principem  facta  est  aprovinciae  praeside.  Lecta  relatione 
Princeps  rescripsit  fratrem  mortui  praeferendum  esse. 

Jus  quoque  in  Decrcto  constituit  Princeps.  Et  quid  cstDecretum?  Sententia 
Principis  inter  duas  partcs   apud  ipsum  litigantcs  prolata,  veluti  in   eadcm 
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imperiurn  et  potestatem  concessit.  Quodcumque  igitur  imperator  pcr 
cpistolam  constituit,  vel  coguosceus  decrevit,  vel  edicto  praecepit,  legem 
esse  constat:  hae  sunt,  quae  constitutiones  appellantur.  plane  ex  his 
quaedam  sunt  personales,  quae  nec  ad  exemplum  trahuntur,  quoniamnon 
hoc  princeps  vult:  nam  quod  alicui  ob  merita  iudulsit,  vel  si  cui  poe- 
nam   irrogavit,  vel   si  cui  sine  exemplo  subveuit,  personam  non  egre- 


specie:  Duo  quidam  litigabant  de  hereditate  cujusdam  mortui,  frater  neinpe 
et  thius  sivc  patruus  defuncti,  de  eo  quem  oporteret  in  aditione  hereditatis 
praeferri.  Et  Princeps  ambobus  auditis,  pronuntiavit  fratrem  praeferendum 
esse:  atque  hoc  est  lex  Principis.  Dicitur  autem  decretum  a  decernere,  quod 
significat  dispicere.  Dispiciens  enim  in  suo  animo,  quod  ei  videtur  justum, 
pronuntiat.  Dicitur  autem  aequivoce  etiam  magistratus  sententia  decretum. 
Sed  hoc  differunt,  quod  Principis  decretum  et  eam  ipsam  et  aliam  ejusmodi 
quandocumque  exortam  causam  dirimat;  magistratus  autem  decrctum  solam 
eam:  aliquando  nequidem  eam,  si  appellatio  sccuta  fuerit. 

Jus  etiam  in  Edicto  constituit  Princeps.  Et  quid  est  Edictum?  Omne  quod 
ex  sua  natura  motus  Princeps  statuit  ad  subditorum  disciplinam  atque  utilitatem. 
Dicitur  autem  edictum  ab  edicere,  quod  significat  praedicere  et  reprimere 
quae  aliquando  subditis  eventura  sunt  tristia  sive  mala.  Saepe  cnim  apud  se 
ratiocinatur  Princeps,  absurdum  esse  quod  a  subditis  suis  fiat.  Veluti,  quidam 
mutuos  dans  centum  aureos  usurae,  nomine  stipulatus  est  sibi  in  annum  dari 
aureos  octo.  Absurdum  hoc  apud  se  meditatus  Imperator,  et  commotus  adversus 
talia  peccantes  constitutioncm  emisit,  ut  quoque  anno  ob  aureos  centum  mutuo 
datos,  sex  vcrbi  gratia  aurei  pro  usura  dentur.  Quae  autem  a  Principe  con- 
stituuntur,  acquipollere  Legi,  inter  confessa  est.  Sed  dicere  aliquis  possit:  Cur, 
quum  qui  Senatusconsulta  condebant,  multi  essent,  decretum  eorum  adversus 
plebejos  non  obtinebat?  Et  rursus  cum  plebs  innumera  esset,  cur  plebiscita 
advcrsus  Senatores  non  valebant,  nisi  Hortensius  quidam,  ut  adversus  utrosque 
ab  alterutris  sancila  obtinerent,  persuasisset?  Princeps  autem  quum  unus  sit 
homo,  jus  constituit,  et  nemo  ejus  placitis  adversatur?  Sed  dicemus,  si  quis 
velit  rationem  cognoscere,  eum  definitionem  Principis  in  animo  concipere 
dcbere:  namque  Princeps  est,  qui  potestatem  imperandi  a  populo  accepit. 
Populus  autem  in  se  et  Senatum  et  plebejos  habet.  Quapropter  neque  plebs 
ejus  constitutionibus  adversabatur,  neque  Senatus  illas  reprobabat.  Hoc  enim 
facientes  suis  ipsorum  repugnarent  suffragiis.  Populus  enim  eum  constituit, 
Lege  Regia  hoc  sanciente,  quae  de  Imperio  lata,  omnem  Principi  adversus 
populum  potestatem  dedit.  Quae  igitur  ab  co  sanciuntur,  communi  nomine 
Constitutiones  vocantur. 

Harum  autem  aliae  sunt  personales,  neque  in  exemplum  trahuntur,  quoniam 
non  hoe  Princeps  voluit.  Nam  si  quem  de  republica  sua  bene  meritum  hono- 
raverit,  veluti  ut  ei  liceat  publica  vectigalia  non  solvere.  Si  igitur  evenerit 
postea,  ut  alius  similiter  aut  forte  etiam  magis  rem  ejus  publicam  dcmeruerit, 
is  non  poterit  cx  illa  lege  similia  sibi  vindicarc,  quia  personae  inhaeret  kaec 
lex.    Scd  cbi  pocnaui  intcrdum  alicui  delinqucntiuui  justc  majoreni  irrogavit, 
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ditur.    aliae  autem,   cum  generales   sunt,   omnes  procul  clubio  tenent. 

§  7.    Praetomm  quoque  edicta  non  modicam  iuris  obtinent  aucto- 

ritatem.    haec  etiam  ius  honorarium  solemus  appellare,   quod,  qui  ho- 

norem    gerunt,  id   est  magistratus,   auctoritatem   huic  iuri   dederunt. 


aut  etiam  alicui  peccanti  forte  ignovit,  non  ad  imitationem  hoc  fecit.  Nimirum 
nemo  eorum  qui  postea  deliquerint,  similem  consequetur  gratiam,  aut  ulterius 
punietur  quam  oportet.  Haec  enim  intr  a,  personas  passas  consistent.  Personales 
igitur  non  transgrediuntur  eos,  de  quibus  sancitae  sunt:  Generales  autera  ad 
omnes  et  personas  et  negotia  extenduntur. 

§  7.  Diximus  quatuor  Legumlatores,  Populum,  Plebem,  Senatum,Principem. 
Quinto  loco  jura  constituunt  apud  Romanos  Magistratus  Populi  Roraani,  qui 
et  ipsi  sella  consulari  sive  curuli  utebantur.  Multi  autem  hi  ac  diversi  sunt: 
generali  autem  nomine  omnes  vocantur  Magistratus  Populi  Romani.  Hi  autem 
jura  constituebant,  non  in  Epistola,  non  in  Decreto,  sed  in  Edicto  tantum. 
Et  quaenam  est  causa,  Principem  quidem  et  in  Decreto  jura  condere  et  in 
Edicto:  Magistratus  autem  in  Edicto  tantum?  Inde  hujus  rei  fiuxit  causa: 
Veteres  Romanam  rempubiicam  constituentes,  eamque  bonis  legibus  instruere 
cupientes,  ut  inculpata  sua  foret  legumlatio,  studuerunt.  Hoc  autem  adsecuti 
sunt,  permittentes  Principi,  et  in  Decreto,  et  in  Edicto  jus  constitucre,  magis- 
tratibus  non  item.  Sciebant  enim,  magistratum  multis  subjacere  suspicionibus, 
quod  vel  amicitiae  gratificans  vel  dona  accipiens  vel  ob  odium  judicans,  sic 
pronuntiaverit.  At  Imperator  his  suspicionibus  est  superior:  neque  enim  auro 
inescatur,  (qui  non  solum  fortunarum  nostrarum,  sed  et  ipsorum  corporum 
est  dominus :)  neque  ob  amicitiam  jus  transgreditur,  (Imperator  enim  aliquem 
diligens,  aliter  juvare  potest,  unde  magis  inclarescat  et  commendetur :)  neque 
per  odium  quid  facit,  (non  enim  odit  quemquam  Imperator  eorum  qui  sunt 
sub  ejus  regimine;  siquis  autem  inveniatur,  mortuis  connumerabitur.)  In  Edicto 
autem  solo  jura  constituere  magistratibus  concessum  est:  quoniam  ante  negotia 
et  caussas  proponitur,  [id  est,  antequam  negotia  et  caussae  raoveantur]  et 
omni  sinisteriori  suspicione  caret.  Jura  autem  constituereinprimis  concesserunt 
Praetori  Urbano  et  Praetori  Peregrinorum,  atque  Aedilibus  Curulibus.  Et 
Praetor  Urbanus  hinc  nominatus  est;  Praetor  quidem  a  praecedendo,  id  est 
anteeundo  et  imperando:  Urbanus  autem,  quia  Urbs  per  excellentiam  Roma 
dicitur:  jus  enim  reddebat  civibus  qui  Romae  erant.  Alter  autem  nominabatur 
Praetor  Peregrinus;  Praetor  quidem  a  praecedendo:  Peregrinus  autem,  quia 
jus  reddebat  peregrinis  etadvenis.  Quum  enim  multitudo  esset  innumera,  neque 
omnes  Praetor  Urbanus  audire  posset,  creatus  est  Peregrinus,  ut  jus  redderet 
peregrinis. 

Aediles  porro  Curules  et  ipsi  jura  constituebant.  Nominati  autem  sunt  inde, 
quoniam  templorum  splendor  et  decentia  iis  curae  erat.  (Aedesenim  sunttempla; 
ei  Curules  dicuntur  a  cura.  Namque  iis  curae  erat,  ne  quis  ante  quadragesimum 
forte  annum  sacerdotium  capcsscrct:)  vcl  potius,  quia  forum  curabant,  ita  vocati 
sunt.  Acdilcs  enim  Graecis  sunt  ayopctvofjLOt :  vcl  y?Womnium  cst  verissimura, 
ninc;  Becessionis  tcmpore,  sicuti  apud  Senalores  erat  Consul,  jura  dans  litesque 
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Proponebant  et  aediles  curules  edictura  de  quibusdam  casibus  '»),  quod 
edictum  n)  iuris  honorarii  portio  est. 

§  8.  Eesponsa  prudentium  sunt  sententiae  et  opiniones  eorum,  quibus 
permissum  erat  iura  condere  o).  Nam  antiquitus  institutum  p)  erat,  ut 
essent,  qui  iura  publice  interpretarentur,  quibus  a  Caesare  ius  respon- 
dendi  datum  est,  qui  iurisconsulti  appellabantur.  quorum  omnium 
sententiae  et  opiniones  eam  auctoritatem  tenebant,  ut  iudici  recedere  a 
responso  eorum  non  liceret,  ut  est  constitutum. 

§  9.  Ex  non  scripto  ^)  ius  venit,  quod  usus  comprobavit.  nam  diu- 
turni  mores  consensu  utentium  comprobati  legem  imitantur. 

§  10.     Et   non   ineleganter  in   duas   species   ius   civile  distributum 


m)  causis.  —  n)  et  ipsum.  —  o)  concedere,  de  iure  respondere.  —  p)  consli- 
lulum.  —  q)  sine  scripto. 


dirimens:  sic  etiam  apud  plebejos  constituebatur  quidam,  quem  oportebat 
accipcre  aditiones  eorum  qui  aliquo  auxilio  indigebant,  et  ab  aditione  ADILIS 
nominatus  fuit:  postea  suavioris  soni  causa  addita  est  littera  E,  et  factum 
AEDILIS.  Curules  ideo,  quia  sella  curuli  utebantur.  Horum  autem  edicta 
obtinebant  etiam  in  provinciis.  Dicebatur  autem  horum  legislatio  Jus  hono- 
rarium,  quoniam  in  honorem  magistratuum  atque  auctorura,  ea  obtinebant  et 
observabantur.  Et  Aediles  igitur  de  quibusdam  capitibus  jus  constituebant, 
atque  horum  edictum  pars  facta  siveconnexa  fuit  Edicto  amborum  Praetorum, 
Urbani  ac  Peregrini. 

§  8.  Sexto  loco  jura  constituunt  Prudentes.  Prudentes  autem  voco,  quibus 
jura  condere  aut  Populus  aut  Senatus  aut  Princeps  permisit.  Jus  autem  ab 
his  constitutum  generali  nomine  vocatur  Responsum  Prudentum,  quoniam  per 
consultationem  et  responsionem  jura  condebant. 

PorroResponsum  dividitur  in  Sententiam  et  Opinionem.  Et  quid  est  Sententia? 
Absoluta  et  indubia  responsio,  veluti  Licet  hoc  facere;  Non  licet  hoc  facere. 
Opinio  autem  suspensa  et  cum  dubitatione  prolata  responsio,  veluti  Opinor 
licere  hoc  facere;  Opinor  non  licere  hoc  facere.  Ceterum  concessum  his  est 
publice  jura  constituere  sive  leges  interpretari,  qui  Jurisconsulti  sunt  dicti, 
hoc  est  de  Jure  interrogati.  Consulere  enim  est  interrogare:  quorum  senten- 
tiae  et  opiniones  eam  habent  auctoritatem,  ut  non  audeat  Judex  ipsorum 
responsis  non  parere,  sicuti  et  Imperatoris  constitutio  declarat.  Et  in  his  qui- 
dem  consistit  Jus  scriptum,  id  est  in  iis  quae  constituuntur  a  Populo,  aut 
Ple"be,  aut  Senatu,  autPrincipe,aut  Magistratibus  urbis  Romae,  aut  Prudentum 
responsione. 

§  9.  Xon  scriptum  autem  Jus  est,  quod  diuturna  consuetudo  consensu 
utentium  confirmavit,  atque  ad  similitudinem  Juris  scripti  redegit. 

§  10.    Inculpate  crgo  dicat  quis,   in  duas  spccies  banc  civilcm  dividi  legis- 
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videtur.  Nam  origo  eius  ab  institutis  duarum  civitatium,  Athenarum  r) 
scilicet  et  Lacedaemonis  s),  fluxisse  videtur.  in  his  enim  civitatibus  ita 
agi  solitum  erat,  ut  Lacedaemonii  quidem  magis  ea,  quae  pro  legibus 
observarent,  memoriae  mandarent;  Athenienses  vero  ea,  quae  in  leo-ibus 
scripta  reprehendissent  '),  custodirent. 

§  11.  Sed  naturalia  quidem  iura,  quae  apud  omnes  gentes  peraeque 
servantur,  divina  quadam  providentia  constituta,  semper  firma  atque 
immutabilia  permanent;  ea  vero,  quae  ipsa  sibi  quaeque  civitas  con- 
stituit,  saepe  mutari  solent,  vel  tacito  consensu  populi,  vel  alia  postea 
lege  lata. 

§  12.  Omne  autem  ius,  quo  utimur,  vel  ad  personas  (Tit.  3  pr.) 
pertinet,  vel  ad  res,  vel  ad  actiones.  Ac  prius  de  personis  videamus. 
nam  parum   est   ius  nosse,  si  personae,  quarum  causa  statutum  u)  est, 


r)  Atheniensium.    —  s)  Lacedaemoniorum.  —  t)  comprehendissent.    —  u)  con- 
stitutum. 


lationem,  in  Jus  scriptum  et  non  scriptum.  Prima  autem  horum  origo  ex 
disciplina  duarum  urbium,  Athenarum  puta  et  Lacedaemonis  defluxisse  videtur: 
in  his  enim  urbibus  solebat  hoc  fieri  atque  obtinere,  utLacedaemonii  quidem 
suas  leges  memoriae  mandarent,  Athenienses  autem  illas  observarent,  quas 
scriptas  esse  scirent,  easque  custodirent. 

§  11.  Sed  jura  quidem  gentium  apud  omnes  gentes  observantur,  utpote  ex 
divina  quadam  providentia  constituta:  unde  firmitatem  atque  immutabilitatem 
suam  habent.  Quaecumque  autem  Jus  civile,  id  est  quae  civitas  quaelibet  sibi 
constituit,  immutari  saepe  solent,  vel  tacito  populi  consensu,  vel  alterius  legis 
iatione. 
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TITULUS    TERTIUS. 

DE    IUEE    PERSONARUM. 

Summa  itaque  clivisio  de  iure  a)  personarum  haec  est:  quod  omnes 
homines  aut  liberi  sunt,  aut  servi. 

§  1.  Et  libertas  quidem  est,  ex  qua  etiam  liberi  vocantur,  naturalis 
facultas  eius,  quod  cuique  facere  libet,  nisi  si  quid  b)  aut  vi  aut  iure 
prohibetur. 

§  2.  Servitus  autem  est  constitutio  iuris  gentium,  qua  quis  dominio 
alieno  contra  naturam  subiicitur. 


a)  de  iure  def.  —  b)  quod,  quid  (def.  si). 


DE    JURE    PEKSONARUM. 
T  I  T  U  L  U  S    III. 

Qnum  diximus,  quid  sit  justitia,  et  generalem  Lcgum  sivc  Jaris  divi- 
sionem  enarravimus,  didicimusque  et  quot  olim  legumlatores  fuerint  et 
quomodo  id  quod  a  quoque  constituebatur,  appellatum  sit:  et  ut  legum  aliac 
scriptae  sint,  aliae  nec  scriptae,  deveniamus  ad  aliud,  ac  discamus  circa  quot 
Romanorum  legislatio  versetur.  Circa  tria  igitur  versatur,  circa  personas,  circa 
res,  circa  actiones.  Et  quidem  circa  personas,  cum  dicimus,  ille  Senator  vel 
Senatorius  est,  aut  plebejus  sive  privatus.  Circa  res,  cum  quaerimus,  utrum 
ratum  sit  factum  ab  aliquo  testamentum  an  irritum?  Circa  actiones,  cum 
ambigitur  utrum  illi  competat  actio,  an  non  competat?  Atque  primo  loco  de 
personis  disserere  oportet,  deinde  de  rebus,  et  post  illa  deactionibus.  Convcnit 
autem  concinnitati  ejusmodi  ordo.  Personis  enim  exsistentibus,  inter  confessa 
est  etiam  res  exoriri:  Rebus  autem  exsistentibus,  et  de  actionibus  necesse  est 
quaerere.  Oportet  igitur  de  Personis  loqui.  Frivola  enim  et  inutilis  legum  est 
cognitio,  si  personae  a  nobis  ignorentur,  quarum  gratia  lcges  inventae  sunt. 

Summa  itaque  personarum  divisio  haec  est,  quod  hominum  alii  sint  liberi, 
alii  servi. 

§  1.  Et  libertatem  quidem,  ex  qua  etiam  liberorum  homtnum  appellatio 
sumta  est,  sic  definire  oportet:  Libertas  est,  facultas  naturalis  cuiquepcrmittens 
facere  quae  velit,  nisi  lex  aut  vis  prohibuerit.  Vis  quidem,  quando  volentem 
me  aliquid  forte  facere,  quod  lcgibus  non  est  vetitum,  probibet  qnispiam,  vi 
raajori  me  cogens.  Lex  autem,  quando  pocnarum  minis  cohibeor  facere  quac 
volo.  Servo  cnim  facerc  quid  secundum  suam  sententiam,  ctiam  domini  timor 
iinpcdit. 

§  2.    Scrvitus    autcm    cst  constitutio  Juris   gcntium,   cx  qua  qnis   altcriuf 
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§  3.  Servi  autem  ex  eo  appelJati  sunt,  quod  imperatores  captivos 
vendere  iubent  c),  ac  per  hoc  servare,  nec  occidere  solent.  qui  etiam 
mancipia  dicti  sunt,  quod  d)  ab  hostibus  manu  capiuntur. 

§  4.  Servi  autem  aut  nascuntur,  aut  fiunt.  nascuntur  ex  ancillis 
nostris.  fiunt  aut  iure  gentium,  id  est,  ex  captivitate;  aut  iure  civili, 
cum  homo  liber  maior  viginti  annis  ad  pretium  participandum  sese 
venundari  passus  est. 

§  5.  In  servorum  condicione  nulla  differentia  est.  In  liberis  mul- 
tae  differentiae  sunt:  aut  enim  ingenui  sunt,  aut  libertini. 


c)  iubent  def.  —  d)  eo  quod. 


dominio  subjicitur,  contra  jus  naturale.  Natura  enim  omnes  produxit  liberos; 
bellorum  autem  ratio  servitutem  adinvenit.  Nam  jus  belli  victos  vult  esse 
possessionem  ac  rem  vincentium. 

§  3.  Atque  inde  Servi  dicuntur,  quoniam  bellorum  Duces  captivos,  quos 
vendere  volebant,  servabant  atque  occidi  vetabant.  Itaque  a  servando  dicti 
sunt  servi,  qui  et  mancipia  appellantur,  quia  manu  capiuntur  ex  hostibus. 

§  4.  Porro  servi  aut  nascuntur  aut  fiunt.  Nascuntur  qui  ex  nostris  ancillis 
nobis  obveniunt.  Fiunt  aut  ex  jure  gentium,  hoc  est  ex  captivitate;  aut  lege 
civili,  veluti  quum  quis  homo  liber  et  major  viginti  annis  ad  participandum 
pretium  se  ipsum  passus  est  venumdari.  Fortasse  enim  dico  alicui,  ut  me 
vendat  aureis  ex.  gr.  viginti,  et  ipse  quidem  lucretur  quinque,  mihi  autem 
praebeat  quindecim.  Talis  enim  ex  propria  Romanorum  lege  ademtionem 
sustinet  libertatis,  cui  insultavit,  indignum  se  illa  ostendens,  et  inde  sibi 
competens  arbitrium  liberum  prodens,  vilis'auri  acceptione. 

§  5.  Et  servorum  quidem  conditio  nullam  recipit  divisionem.  Nec  enim 
dici  potest  de  illis,  minus  servus  aut  magis  servus.  Est  itaque  indivisum  quid 
servitus.  In  liberis  autem  multas  invenimus  differentias.  Aut  enim  ingenui 
sunt  aut  libertini. 
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T  I  T  17  L  U  S     (J  F  A  R  T  U  S. 

DE    INGENUIS. 

Ingenuus  est  a),  qui  statim,  ut  natus  est,  liber  est;  sive  ex  duobus 
ingenuis  niatrimonio  editus  b),  sive  ex  libertinis  P),  sive  ex  altero  li- 
bertino,  altero  ingenuo.  sed  etsi  quis  ex  matre  libera  nascatur,  patre 
servo,  ingenuus  niliilominus  nascitur ;  quemadmodum  qui  ex  matre 
libera  et  incerto  patre  natus  est,  quoniam  vulgo  conceptus  est.  Sufficit 
autem  liberam  fuisse  matrem  eo  tempore,  quo  nascitur,  licet  ancilla 
conceperit.  et  ex  contrario,  si  libera  conceperit,  deinde  ancilla  facta 
pariat,  plaeuit,  eum,  qui  nascitur,  liberum  nasci,  quia  non  debet  cala- 
mitas  matris  ei  nocere,  qui  in  utero  d)  est.  ex  his  et e)  illud  quaesi- 
tum  est,  si  ancilla  praegnas  manumissa  sit,  deinde  ancilla  postea  facta 
pepererit,   liberum   an  servum  pariat?   et  Marcellus  f)  probat,   liberum 


a)  is  est,  est  is.  —  b)  e.  est,  e.  sit.  —  c)  duobus  l.,l.  duobus.  —  d)  ventre. 
e)  et  def.,  etiam,  autem,  vero,  vero  et.  —  f )  Marcianus. 


D  E     I   N    G   E   N   U    I   S. 
T  I  T  U  L  U  S    IV. 

Diximus  liberos  in  duo  dividi,  in  ingenuos  et  libertinos. 

Et  ingenuus  est,  qui  statim  a  partu  liber  est,  ct  nondum  servitutis  jugum 
gustavit,  sive  cx  matrimonio  duorum  ingenuorum  natus  est,  sive  duobus  liber- 
tinis:  sive  una  persona  sit  ingenua,  et  altera  libertina. 

Sed  et  si  quis  ex  libera  nascatur  matre,  patre  vero  servo,ingenuus  similiter 
erit,  sicuti  qui  ex  libera  matre  et  incerto  patre,  hoc  est  cx  meretricia  consue- 
tudine.  Nec  enim  laedit  infantis  ingenuitatem,  quod  cx  meretricia  consuetu- 
dine  facta  sit  conceptio.  Sufticit  autem  liberara  esse  matrem  in  tempore  par- 
tus,  etsi  conceptionis  tempus  eam  vidit  aut  novit  servam. 

Et  ex  contrario,  si  libera  conceperit,  in  servitutem  vero  redacta,  quoniam 
se  ipsam  passa  est  venumdari,  pepererit,  liberum  est  quod  nascitur.  Qui  enim 
in  utero  est,  non  laeditur  ex  calamitate  quae  matri  accidit. 

Sed  quoniam  diximus,  sufficere  infanti  ad  libertatem,  quod  mater  in  pariendo 
libera  sit,  et,  si  conceptio  in  libertate,  partus  autem  in  servitute  contingat, 
liberum  esse  qui  nascatur,  exinde  vide  quid  quaesitum  sit:  Quaedam  cum 
serva  rsset  eo  tempore  quo  conceperat,  servitute  liberata  est:  parvo  tempore 
clapso,  in  servitutem  rursus  redacta  est:  peperit  in  hac  servitute.  Videamus, 
utrnm    liber    an   servus  sit   qui  nascitur.     Et   dicimns   liberum  esse.    Sufficit 


18)         Instittjtionum  Lib.  I,  Tit.  4,  De  Ingenuis.  §  1. 

nasci:    sufficit   enim   ei,   qui  in  ventre  est,  liberam  matrem  vel  medio 
tempore  habuisse.    quod  et  verum  est. 

§  1.  Cum  autem  ingenuus  aliquis  natus  sit,  non  officit  illi  in  ser- 
vitute  fuisse,  et  postea  manumissum  esse.  saepissime  enim  constitutum 
est,  natalibus  non  officere  manumissionem. 


TITULUS      QUINTUS. 

DE    LIBERTINIS. 

Libertini  sunt,  qui  ex  iusta  servitute  manumissi  sunt. 

Manumissio  autem  est  datio  libertatis a).  nam  quamdiu  quis  in  ser- 


a)  de  manu  missio  id  e.  d.  I.,  de  manu  datib. 


enim   ei    qui  in'  utero  cst,    quod   medio  tempore  libera  fuerit  mater:  quod 
etiam  verum  est. 

§  1.  Natus  autem  ingenuus,  si  per  ignorantiam  suae  conditionis  servierit, 
et  postea  manumissus  fuerit,  nullum  circa  ingenuitatem  patietur  ^amnum  ex 
manumissione.  Hoc  enim  saepius  principalibus  dictum  est  constitutionibus, 
datam  ex  abundanti  libertatem,  praejudicium  ingenuitati  haud  facere.  Et 
quomodo  contingit,  ut  ingenuus  manumittatur?  Dicamus  veluti  ex  facto : 
Habebam  ego  liberam  quamdam  mulierem  in  ministerio.  Peperit  haec,  et 
anniculum,  verbi  gratia,  relinquens  infantem,  obiit.  Evenit  ut  et  ego  paulo 
post  morerer.  Heres  meus  in  meis  bonis  infantem  reperiens,  putavit  esse  ser- 
vulum;  et  ipse  quoque  infans  adultus  suam  ignorabat  conditionem.  Lex  autem 
veritatem  noscens,  propter  heredis  et  ipsius  pueri  errorem  non  mutavit  ejus 
ingenuitatem.  Et  si  heres  meus  benevolentia  affectus  ipsum  manumiserit, 
libertas  ex  abundanti,  ut  dictum  est,  addita,  propter  falsam  servitutem,  veram 
ingenuitatem  non  laesir. 


DE    LIBERTINIS. 
TITULUS    V. 

Diximus  quinamsint  ingenui:  dicamus  etiam  de  Libertinis.  Libertinus  autem 
est,  qui  ex  justa  servitute  manumissus  est.  Adde  autem,  Et  legitima.  Itaque 
libertinus  est,  qui  ex  justa  et  legitima  servitute  manumissus  est.  Adjectum  est 
definitioni,  Justa,  ut  eximam  eum  qui  per  ignorantiam  sui  status  serviit.  Legi- 
tima  autem  aclditum  est,  propterea  quod  natura  servos  ignoret,  sed  illa  servitus 
ex  bellorum  ratione  inventa  est.  Liberatio  autem  dicitur  aRomanis  manumissio. 

Et  quid  est  Mannmissio?    Datio  libertatis.    Etenim  quamdiu  quis  in  servi- 
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vitutc  cst,  manui  et  potestati  suppositus  est,  et  raanumissus  liberatur 
potestate.  Quae  res  a  iure  gentium  originem  sumpsit:  utpote  cum  iure 
naturali  omnes  liberi  nascerentur,  nec  esset  nota  manumissio,  cum  ser- 
vitus  esset  incognita.  sed  postea  quam  b)  iure  gentium  servitus  inva- 
sit c),  secutum  est  beneficium  manumissionis.  et  cum  uno  naturali d) 
nomine  homines  appellaremur,  iure  gentium  tria  genera  hominum  esse 
cocperunt,  libari,  et  his  contrarium  servi,  et  tertium  genus  libertini  e), 
qui  desierant  esse  servi. 

§  1.  Multis  autem  modis  manumissio  procedit:  aut  enim  ex  sacris 
constitutionibus  in  sacrosanctis  ecclesiis,  aut  vindicta,  aut  inter  amicos, 
aut  per  epistolam,  aut  per  testamentum,  aut  aliam  quamlibet  ultimam 
voluntatem  f)-  Sed  et  aliis  multis  modis  libertas  servo  competere  po- 
test,  qui  tam  ex  veteribus,  quam  nostris  constitutionibus  introducti  sunt. 

§  2.    Servi  vero  a  dominis  sempers)  manumitti  solent:  adeo,  ut  vel 


b)  post  quam.  —  c)  ingmuitalem  inv.,  inv.  ingen.  —  d)  communi,  nat.  def.  — 
e)  liberti.  —  f)  v.  manuinittuatur,  v.  manumiltitur.  —  g)  saepe. 


tute  cst,  roanui  ac  potcstati  nostrae  subjacet:  sed  roanumissus,  ea  potestate 
liberatur.  Haec  autern  manuruissio  ex  jure  gentium  primam  originem  sumsit, 
quoniam  secundum  jus  naturale  omnes  nascuntur  liberi.  Neque  enim  manu- 
missio  erat  nota,  cum  servitus  esset  incoguita.  Posteaquam  vero  jus  gentium 
servitutem  introduxit,  consequenter  et  manumissionis  beneficium  utile  visum 
est.  Et  quum  natura  unum  nobis  nomen  Uominis  praebeat,  (omnes  enim  ho- 
mines  appellamur)  jus  gentium  ut  tria  essent  hominum  genera,  constituit.  Sunt 
enim  liberi,  et  liberis  oppositi  servi,  et  tertium  genus  libertinorum,  id  est 
eorum  qui  servi  esse  desierunt. 

Diximus  hominum  alios  esse  servos,  alios  libcros:  et  servitutem  esse  in- 
dividuam;  libcrtatera  vero  in  duo  dividi,  in  ingenuos  ct  libertiuos.  Ingcnuitas 
quoque  individua  est,  nec  majus  aut  minus  in  se  habens.  Videamus  porro  de 
Libertinitate,  quae  et  ipsa  hodie  individua  est,  olim  iu  tria  scissa,  ut  proce- 
dente  sermone  dicemus.  Definivimus  autcm  in  superioribus  libertinum,  qualissit. 

§  1.  Multis  autem  modis  manumissio  procedit.  Aut  enim  ex  sacris  consti- 
tutionibus  in  sacrosanctis  ecclcsiis  manumitterc  possumus ;  aut  apud  magis- 
tratum,  quod  dicitur  vindicta  (causam  appeilationis  infra  discemus),  aut  inter 
amicos,  aut  per  epistolam,  aut  in  testamento,  aut  in  qualibet  ultima  voluntate, 
et  aliis  quamplurimis  modis  libertas  daii  potest:  quorum  quidam  ex  veteribus, 
alii  ex  nostri  Imperatoris  constitutionibus  introducti  sunt. 

§  2.  Libertas  porro  servis  omni  tempore  legitime  dari  potest,  etiam  feriato 
dic:  non  solum  cum  magistratus  in  suo  Praetorio  cst,  sed  etiam  eo  procedcnte, 
potest  aliquis  adiens  manumittere:  veluti,  quum  Praetor  Romae,  vul  Procon- 
sul  aut  provinciae   rector   in   provineiis   ad   balneum    aut    theatrnm  abit,  aut 
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in  transitu  manumittantur,  veluti  cum  praetor  aut  proconsul  autprae- 
ses  in  balneum  vel  in  theatrum  eat. 

§  3.  Libertinorum  autem  status  tripertitus  antea  fuerat.  nam  qui 
manumittebantur,  modo  maiorem  et  iustam  libertatem  consequebantur, 
et  fiebant  cives  Eomani;  modo  minorem,  et  Latini  ex  lege  Iunia  Nor- 
bana  fiebant;  modo  inferiorem,  et  fiebant  ex  lege  Aelia  Sentia  dedi- 
ticiorum  numero.  Sed  dediticiorum  quidem  pessima  c*ndicio  iam  ex 
multis  temporibus  in  desuetudinem  abiit;  Latinorum  vero  nomen  non 
frequentabatur  h):  ideoque  nostra  pietas  omnia  augere,  et  in  meliorem 
statum  reducere ')  desiderans,  in  duabus  constitutionibus  hoc  emen- 
davit,  et  in  pristinum  statum  reduxit  k),  quia  et  a  primis  urbis  Eomae 
cunabulis  una  atque  simplex  libertas  competebat,  id  est  eadem,  quam 
habebat  manumissor,  nisi  quod  scilicet  libertinus  sit,  qui  manumittitur, 


h)  frequentatur.  —  i)  deducere,  perducere.  -    k)  perduxit. 


forte  ad  aedificium  publicum,  aut  propter  quamcumque  causam  in  publico 
conspicitur  loco. 

'  §  3.  Libertinorum  autem  triplex  erat  divisio.  Olim  enim  manumissi,  ali- 
quando  majorem  et  maxime  legitimam  accipiebant  libertatem,  fiebantque  cives 
Romani:  aliquando  minorem,  et  efficiebantur  Latini  Juniani  ex  lege  Junia 
Norbana,  quae  conditionem  eorum  prima  reperit.  Dedititios  vero  invenit  lex 
Aelia  Sentia.  Ait  enim,  si  quis  servitutis  tempore  in  unum  ex  vitiis  ab  ipsa 
notatis  inciderit,  veluti  si  propter  aliquod  delictum  stigmata  in  fronte  acceperit, 
vel  in  publicum  carcerem  conjectus  fuerit,  aut  etiam  propter  aliquod  delictum 
verberatus,  delictum  confessus  sit,  et  post  illa  reconciliatus  domino  manumis- 
sus  fuerit,  fiebat  dedititius  libertinus.  Nominavit  autem  eos  dediditios,  ad 
exemplum  peregrinorum.  Quondam  enim  peregrinorum  aliqui,  cum  tributarii 
Romanorum  essent,  rebellionem  meditantes  adversus  Romanos,  arma  cepere 
contra  eos,  quos  acie  instructa  Romani  vicerunt.  Peregrini  enim  illorum  for- 
titudinem  sustinere  non  vajentes,  abjectis  armisse  dediderunt.  Humane  autem 
agentes  Romani,  vitam  quidem  iis  concessere,  sed  sola  appellatione  eos  no- 
tavere,  nominantes  eos  dedititios,  quia  sese  dedidissent.  Et  hi  igitur  libertini 
ex  lege  Aelia  Sentia,  vocati  sunt  dedititii:  namque  participantes  cum  illis  tur- 
pitudinem,  participarunt  etiam  appellationem. 

Sed  dedititii  quidem  ex  plurimis  jam  annis  in  desuetudinem  abierunt:  Lati- 
norum  vero  nomen  haud  erat  inter  frequentata.  Unde  et  Imperator  noster, 
omnia  augens  et  in  pulcriorem  ordinem  transferens,  in  duabus  constitutioni- 
bus  vcterum  correxit  errata,  tollens  et  Dedititiorum  et  Latinorum  conditio- 
nem,  atque  ad  pristinam  formam  Libertinorum  slatum  revocans,  et  libertini- 
tatem  faciens  uniformem:  siquidem  etiam  ab  initio  Romanorum  Imperium 
simplicem  quamdam  libertinorum  conditionem  novcrat,  hoc  est  ut  eamdem 
haberent  libertatem,  quam  etiam  manumissor  possidebat,  et  ambo  esscnt  civcs 
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licet  manumissor  ingenuus  sit.  et  dediticios  quidem  per  constitutionem 
nostram  expulimus,  quam  promulgavimus  inter  nostras  decisiones,  per 
quas,  suggerente  nobis  Triboniano,  viro  excelso,  quaestore,  antiquix 
iuris  altercationes  placaviraus;  Latinos  autem  Iunianos,  et  omnem, 
quae  circa  eos  fuerat,  observantiam,  alia  constitutione  per  eiusdem 
quaestoris  suggestionem  correximus,  quae  inter  imperiales  radiat  sanc- 
tiones.  et  omnes  libertos  nullo,  nec  aetatis  manumissi,  nec  dominii ') 
raanumissoris,   nec   in    manumissionis   modo   discrimine  habito,  sicuti 


1)  domini. 


Romani,  in  co  solo  differentia  nianente,  quod  manumissus  esset  libertinus, 
quamvis  manumittens  esset  ingenuus. 

§  4.  Et  dedititios  quidem  constitutio  sustulit  sanctissimi  Imperatoris,  re- 
scripta  ad  suggestionem  Tribuniani  excellentissimi  Quaestoris,  quam  decisio- 
nibus  connumeratam  promulgavit,  veterum  ambiguitates  dirimens.  Latinos 
autem  Junianos  et  omnem  quae  circa  eos  erat  observantia,  eodem  suggerente 
gloriosissimo  Quaestore,  republica  expulit  per  aliam  constitutionem,  quam 
quoque  effulgentem  videre  licet  inter  Imperiales  constitutiones,  ita  ut  omnes 
libertini,  cives  sint  Romani,  nullo  habito  discrimine  circa  aetatem  manumissi, 
aut  dominium  manumittentis,  aut  modum  manumissionis,  sicuti  observabatur 
antiquitus.  Quid  autera  hoc  sit,  necesse  est  dicere.  Habe  haec  in  modum 
praeviae  contemplationis:  Est  apud  Romanos  legitima  aetas  et  naturalis  aetas; 
legitimum  dominium  et  naturale  dominium;  legitimus  manumissionis  modus 
et  naturalis  manurcissionis  modus.  Et  naturalis  quidem  aetas  est,  quae  minor 
est  triginta  annis;  legitima  autem,  quae  superat  triginta  annos:  non  quod  ma- 
jorem  triginta  annorum  aetatem  natura  ignoret,  (omnis  enim  aetas  est  natu- 
ralis)  sed  quia  lex  specialiter  memorat  aetatem  triginta  annos  superantem,  id- 
circo  eam  vocavi  legitimam.  Est  igitur,  ut  dixi,  iegitimura  dominium  et 
naturale  dominium.  Ac  naturale  dicitur  in  bonis,  et  Dominus  Bonitarius: 
legitimum  vero  dicitur  jure  Quiritum,  id  est  Romanorum.  Quirites  enim  di- 
cuntur  Romani  a  Romulo,  ex  quo  originem  habuerunt;  et  dominus  jure  Qui- 
ritario.  Sed  si  quis  utrumque  habebat  dominium,  dicebatur  pleno  jure  domi- 
nus,  utpote  ambo  habens,  legitimum  et  naturale.  Est  etiam  legitimus  manu- 
missionis  modus:  et  legitimus  modus  fiebat  tribus  modis,  vindicta,  censu, 
testamento. 

Et  vindicta  erat  facta  apud  magistratum  manumissio.  Dicebatur  autem  vin- 
dicta,  quia  vindicabatur  et  revertebatur  mancipium  in  naturalem  libcrtatem: 
aut  a  Vindicio  quodam,  qui,  cum  servus  esset,  conjurationem  adversus  Ro- 
manos  erupturam  indicavit  et  publice  a  Romanis  manumissus  fuit,  inque  ejus 
honorem  omnes,  qui  apud  magistratum  manumittebantur,  vindicta  dicebantur 
manumitti. 

Censu  autem  procedebat  in  hunc  modum.  Census  erat  tabula  vcl  charta, 
in    qua    Romani    BUaa  conscribebant   facultates,   ut   tcmporc   belli   pro   modo 
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antea  observabatur,  civitate  Eomana  donavimus;  multis  additis  modis, 
per  quos  possit  libertas  servis,  cum  civitate  Romana,  quae  sola  in 
praesenti  est,  praestari. 


TITULUS    SEXTUS. 

QUI,   QUIBUS   EX  CAUSIS,   MANUMITTERE   NON 
POSSUNT. 

Non   tamen   cuicumque   volenti  manumittere   licet.    nam  is,  qui  in 


proprii  patrimonii  quisque  conferret.    In  hoc  igitur  censu;  si  quando  servus 
jussu  domini  sese  liberum  scripsisset,  liberabatur  a  servitute. 

Testamento  vero,  quum  quis  suum  servum  in  testamento  manumitteret. 
Naturales  porro  manumissionis  modi  erant  tres,  inter  amicos,  per  mensam, 
per  epistolam.  ,Et  quidem  inter  amicos,  quura  praesentibus  amicis  aliquem 
manumittebant:  per  mensam,  quando  una  accumbere  ad  libertatis  donationem 
imperabant  servo:  per  epistolam,  quum  agenti  illi  in  alia  regione  per  litteras 
permittebant  in  libertate  versari.  Postquam  tibi  haec  sunt  praecognita,  vide 
reliquum  quod  nobis  proposueramus :  quum  tria  legitima  concurrerent  in  servo 
manumittendo,  ut  ipse  et  annum  trigesimum  superasset,  et  dominus  in  eo  ha- 
beret  dominium  legitimura,  id  est  ex  jure  Quiritura,  et  servus  quoque  vin- 
dicta  vel  censu,  vel  testamento  manumitteretur,  neque  vitium  subesset,  om- 
nino  manumissus  fiebat  civis  Romanus.  Si  vero,  cum  vitium  nullum  subesset, 
non.  concurrebant  tria  legitima,  (aut  enim  servus  minor  erat  triginta  annis, 
aut  dominus  tantum  bonitarius  erat,  neque  legitimum  quoque  habebat  domi- 
nium,  aut  manumissio  fiebat  per  mensam  vel  per  epistolam,  vel  inter  ami- 
cos,  aut  duo  interdum  deficiebant  legitima,  aut  etiam  omnia  tria)  manumissus 
fiebat  Latinus  Junianus.  Quum  vero  vitium  subesset,  omnino  fiebat  dedititius. 
Sed  haec  quidem  olim:  hodie  autem,  quoniam  uniformis  est  libeitinitas,  ut 
dictum  est,  manumissus  omnino  fit  civis  Romanus,  haud  quaerentibus  nobis 
neque  de  dominio,  neque  de  manumissionis  modo,  neque  de  aetate. 


QUI  ET  EX  GUIBUS  CAUSIS  MANUMITTERE  NON  POSSUNT. 

T  I  T  U  L  U  S    VI. 

Docuerunt  nos  superiora,  quot  modis  fiat  manumissio:  nunc  necessarium  est 
discere,  quod  non  omni  domino  liceat  dare  libertatem.  Naraque  in  fraudem 
creditorum,  id  est  in  damnura  et  fraudationem  creditorum,  manumittens  nihil 
agit.  Lex  euim  Aelia  Sentia  libertati  impedit;  nam  odit  eos  qui  proprias 
facultatcs  cleminuunt  in   damnum  eorum,  qui  tempore  necessitatis  cgentibus 
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fraudera  creditorum  raanuraittit,  nihil  agit:  quia  lex  Aelia  Sentia  im- 
pedit  libertatem. 

§  1.  Licet  autera  domino,  qui  solvendo  non  est,  testamento  servum 
suum  cum  libertate  heredem  instituere,  ut  fiat  liber  heresque  ei  solus 
et  necessarius,  si  modo  nemo  alius  ex  eo  testaraento  heres  extiterit, 
aut  quia  nemo  heres  scriptus  sit,  aut  quia  is,  qui  scriptus  est,  qualibet 
ex  causa  heres  non  extiterit.  idque  eadem  lege  Aelia  Sentia  provisum 
est,  et  recte:  valde  enim  prospiciendum  erat,  ut  egentes  homines,  qui- 
bus  alius  heres  extiturus  non  esset,  vel  servum  suum  necessarium  he- 
redem  habeant  a),  qui  satisfacturus  esset  creditoribus,  aut,  hoc  eo  non 
faciente,  creditores  res  hereditarias  servi  nomine  vendant,  ne  iniuria 
defunctus  afficiatur. 

§  2.    Idemque  iuris  est,  etsi  sine  libertate  servus  heres  institutus  est. 


a)  haberent. 


pecunias  praebuerunt.  Ipsa  autem  haec  lex,  quae  haec  cavit,  dedit  qnibusdam 
manumittendi  licentiam,  etsi  eorum  patrimonium  inde  minuatur,  scilicet  ob- 
aeratis.  Obaeratus  autem  est,  [cui  nihil  relinquitur  post  debitorum  detrac- 
tionem,  aut  sic:  Obaeratus  est]  qui  plura  debet  quam  possidet.  Hic  igitur 
obaeratus  in  multa  versabatur  anxietate,  non  tam  ipsius  vitae  perpendeus 
aerumnas,  (quas  aliquando  modis  quibusdam  posset  effugere)  quam  quae  post 
mortem  eventura  sint,  cogitans  et  inferendam  sibi  ignominiam.  Nemo  enim 
bene  sanorum  adire  sustinebit  hereditatem,  ex  qua  nullum  lucrum  adeunti 
adlucet,  sed  innumerae  injuriae,  calamitates  et  in  jus  raptiones.  Nemine 
igitur  hujus  hereditatem  adeunte,  necesse  est  ut  patrimonium  ejus  a  credito- 
ribus  divendatur,  atque  hinc  ipsius  memoria  vilescat.  Neque  enim  creditores 
jam  dicunt,  hujus  illiusve  heredis  bona  venumdari,  sed  ipsius  defuncti. 

§  1.  Dicit  ergo  obaerato  lex  Aelia  Sentia,  ut,  si  servos  habet,  unum  eorum 
scribat  heredem  cum  libertate,  qui  post  mortem  heres  illi  fiet  ex  necessitate, 
dictus  Solus  et  Necessarius.  Solus  quidem,  quia  unum  ac  solum,  neque  ultra, 
obaerato  licet  heredem  scribere:  nam  intra  unum  lex  suam  constitutionem 
terminat:  Necessarius  autem,  quoniam  etiam  nolens  fit  heres.  Scd  hic  fiebat 
heres,  quum  alius  non  esset  heres  ex  testamento,  vel  quia  alius  haud  erat 
scriptus,  vel  quia  scriptus  nolebat  heres  esse.  Sumraae  ergo  providentiac  haec 
legis  pars  erat,  ut  obaeratis,  quorum  hereditatem  quisque  repudiabat,  suus  ser- 
vus  esset  heres,  qui  creditoribus  satisfacturus  et  debitum  iis  persoluturus  erat: 
aut  eo  non  facto  bona  vcndebantur,  non  jam  defuncti,  sed  heredis,  et  inde 
mortuo  salvus  honor  contingebat.  Atque  uterque  beneficio  adficiebatur,  et 
defunctus  et  iibertus.  Nam  obacratus,  elsi  quantum  ad  servi  pretium  suas  fa- 
cultates  minuerat,  tamen  iguomiuiam  effugiebat:  servus  autem,  etsi  ignomi- 
niam  patiebatur,  tainen  ignominiae  merccdcm  habcbat  libertatcm. 

^  2.     Sod   etai  siue  Libertate   servus  scriptu*  erat  heres,  libcr  licbaf,  gene- 
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quod  nostra  constitutio  non  solum  in  domino*  qui  solvendo  non  est, 
sed  generaliter  constituit,  nova  humanitatis  ratione  —  ut  ex  ipsa  scrip- 
tura  institutionis  etiam  libertas  ei  competere  videatur  —  cum  non  est 
verisimile,  eum,  quem  heredem  sibi  elegit,  si  praetermiserit  libertatis 
dationem,  servum  remanere  voluisse,  et  neminem  sibi  heredem  fore. 

§  3.  In  fraudem  autem  creditorum  manumittere  videtur,  qui  vel 
iam  eo  tempore,  quo  manumittit,  solvendo  non  est,  vel  qui,  datis  li- 
bertatibus,  desiturus  est  solvendo  esse.  praevaluisse  tamen  videtur,  nisi 
animum  quoque  fraudandi  manumissor  habuit,  non  impediri  liberta- 
tem,  quamvis  bona  eius  creditoribus  non  sufficjant:  saepe  enim  de  fa- 
cultatibus  suis  amplius,  quam  in  his  est,  sperant  homines.  itaque  tunc 


raliter  hoc  jubente  Imperatoris  nostri  eonstitutione,  sive  obaeratus,  sive  locu- 
ples  erat  defunctus,  quae  nova  quadam  humanitatis  ratione  fuit  usa,  ut  ex 
ipsa  sola  institutione  servus  liberetur.  Nec  enim  verosimile  est,  non  velle  do- 
minum,  eum  liberum  esse,  quem  sibi  successorem  studuit  esse,  sed  in  servi- 
tute  manere,  et  neminem  sui  patrimonii  fieri  heredem. 

§  3.  In  fraudem  creditorum  quomodo  quis  manumittere  videatur,  necesse 
est  quaerere.  Et  quidam  dicebant,  eum  in  fraudem  creditorum  manumittere, 
qui  plura  debeat  quam  possidet:  alii  eum,  cui  nihil  relinquitur  post  aeris  alieni 
deductionem:  cujus  praesentia  quidem  bona  creditores  absolvere  sufficiant,  sed 
data  libertate  eveniat  ut  creditores  fraudentur,  quum  hoc  modo  substantia 
ejus  creditoribus  satisfacere  posse  desinat.  Obtinuit  autem,  non  hoc  solum 
spectare,  an  obaeratus  sit  manumissor,  sed  etiam  an  in  fraudem  creditorum 
det  libertatem:  tunc  etenim  datio  libertatis  inhibetur,  quando  et  consilium  et 
eventus  cernitur:  ita  ut  ambobus  concurrentibus,  servus  haud  liberetur;  uno 
autem  deficiente,  servus  liber  efficiatur. 

Ambo  autem,  et  consilium  et  eventum,  invenire  licet  in  hujusmodi  specie. 
Possidebat  quis  trecentoram  aureorum  patrimonium:  hic  debebat  aureos  tre- 
centos:  volebat  in  fraudem  suorum  creditorum  servos  manumittere,  qui  cen- 
tum  aureos  valebant,  atque  hoc  modo  fiebat  patrimonium  ejus  ducentorum 
aureorum.  Hic  utrumque  est,  et  consilium  et  eventus,  namque  mala  mente 
consilioque  hoc  fecit,  et  eventus  laedit  creditores. 

Deficit  autem  eventus  sic:  Habens  quis  mille  aureorum  patrimonium,  aureos 
trecentos  se  habere  putabat,  sed  debebat  quadringentos.  Manumisit  suos  ser- 
vos  in  fraudcm  creditorum,  qui  valebant  centum  aureis.  Hic  quidem  pessi- 
mum  est  consilium,  nam  iu  damnum  creditorum  factum  est:  sed  eventus  ipsis 
est  innoxius.  Etenim  post  dcductionem  pretii  servorum  manumissorum,  re- 
linquitur  res  sufficiens  ad  creditores  absolvendos. 

Deficit  autem  consilium,  veluti  in  hac  specie:  Habebat  quis  milleaureorum 
patrimonium,  debebat  quadringentos.  Evenit,  ut  hic  suam  patriam  relinque- 
ret.  Et  quoilam  fortuito  casu  imminutum  est  ejus  patrimonium,  domo  forte 
deflagrata  aut  collapsa,  ut  illud  ad  treceutos  reciderct  aureos.  Nondum  sciens 
suarum  facultatum  imminutionem,  servos  aliquot,  qui  centum  valebant  aureis. 
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intelleginius  impediri  libertatem,  cum  utroque  modo  fraudantur  eredi- 
tores,  id  est,  et  consilio  manumittentis,  et  ipsa  re,  eo  quod  bona  non 
suffectura  sunt  creditoribus. 

§  4.  Eadem  lege  Aelia  Sentia  domino  rainori  viginti  annis  non  ali- 
ter  manumittere  permittitur,  quam  si  vindicta  b),  apud  consilium,  iusta 
causa  manumissionis  adprobata  fuerit c). 


b)  qu.   s.   dicta,  vind.    q.  s.  —  c)  f.  manumissi,  f.  vcl  man.,  f.  manicmissio ; 
fuerint. 


quibus  propter  benevolum  erga  se  animum  gratiam  referre  cupiebat,  manu- 
misit.  In  hac  specie,  non  malum  quidem  est  consilium,  at  eventus  laedit 
creditores.  nam  non  sufficit  reliquum  patrimonium  ad  creditores  absolvendos. 
Ecce  enim  hic  putabat,  magnas  esse  suas  facultates,  et  creditoribus  inde  posse 
satisfieri  ac  benevolentissimos  manumisit  servos,  atque  omnino  ostendit,  malum 
consilium  haud  subesse,  Eventus  autem  erat  pessimus,  quia  non,  ut  putabat, 
revera  patrimonium  majus  erat  aere  alieno.  Nonnunquam  enim  per  ignoran- 
tiam  aliter  opinamur  de  nostris  facultatibus,  quam  se  habet  veritas.  Itaque 
diccndum  est  breviter,  libertates  tum  esse  irritas,  quura  et  mala  mente  servos 
manumisero,  et  factum  creditores  laedat. 

§  4.  Intelleximus  e  superioribus,  legem  Aeliam  Sentiam  impcdire  libertates, 
in  fraudem  creditorum  datas,  quippe  quae  manumittentis  consilium  odit,  utpote 
in  aliorum  injuriam  initum.  Eadem  lex  inhibet  libertates,  quae  a  minoribus 
viginti  annorum  praestantur,  non  ob  odium,  sed  ob  favorem  manumitten- 
tium.  Sciebat  enim,  quam  facile,  qui  hanc  agunt  aetatem,  decipiantur,  et  ser- 
vorum  blanditiis  obsecundent,  atque  hoc  modo  suam  ipsorum  minuant  sub- 
stantiam.  Hoc  ergo  sciens,  istorum  insidiis  suam  opposuit  legislationem. 
Prohibens  autem  hos  suum  liberare  servum,  permisit  libertatem  darejustadc 
causa,  apud  magistratum  in  consilio  probanda.  Sed  dicamus  priino,  quid 
Consilium  sit,  et  sic  dicemus  justas  causas.  Consilium  est  consessus  certorum 
virorum,  stato  anni  tempore  conveniens.  Habebatur  autem  hoc  consilium  non 
solum  Romae,  sed  etiam  in  provinciis:  coibatque  tcmpore  conventus.  Et  quid 
est  Conventus?  Statum  tempus  ad  litium  diremtionem  introductum.  Romani 
enim  integrum  fere  annum  bellando  transigentes,  ad  quoddam  tempus  ab 
hierae  atque  ejus  incommodis  prohibiti  (siquidem  in  republica  versantes,  extra 
lites  vivere  non  poterant)  omissis  armis,  litibus  vacabant,  multosque  ad  hoc 
judices  constituebant,  qui  suas  controversias  dirirnerent,  c\xx\que  vocabantur  Re- 
cupcratores,  quia  per  eos  unusquisque  debitum  recipiebat.  Tempus  autem  hoc 
dicebatur  Conventus,  quia  eodem  conveniebant  et  judices  et  litigantes.  Pos- 
tremo  autem  conventus  die  habebatur  consilium,  etiam  in  provinciis  in  hunc 
modum.  Procedebat  Praeses,  et  in  suo  considebat  tribunali,  et  cum  eo  vi- 
ginti  viri,  qui  dicebantur  Peregrini  Recuperatores,  quia  per  eos  mancipium 
naturalem  libertatem  recipiebat;  scis  enim,  naturam  omnes  produxisse  liberos: 
atque  apud  hos  dicebantur  justae  causae  a  manumittentibus.  iiabcbatur  autcm 
et   Rumae  Consilium,   uno   convcntus  dic,  praetore  in  suo  tribunali  sedcutc. 


36)     Institutionum  Lib.  I,  Tit.  6,  Qui,  auiBus  ex  causis, 

§  5.  Iustae  autem  manuraissionis  causaesunt:  veluti  si  quis  patrem, 
aut  matrem,  aut  filium  filiamve,  aut  fratrem  sororemve  naturales,  aut 
paedagogum,  aut  nutricem  educatoremve,  aut  alumnum  alumnamve,  aut 
collactaneum  manumittat,  aut  servum,  procuratoris  habendi  gratia,  aut 
ancillam,  matrimonii  causa,  dum  tamen  intra  sex  menses  uxor  ducatur, 
nisi  iusta  causa  impediat,  et  qui  manumittitur  procuratoris  habendi 
gratia  ne  minor  septem  et  decem  d)  annis  manumittatur. 

§  6.  Semel  autem  causa  adprobata,  sive  vera  sive  falsa  sit,  non 
retractatur. 

§  7.     Cum  ergo  certus  modus  manumittendi  minoribus  viginti  annis 


d)  XVIII. 


eique  assidentibus  quinque  Senatoribus  et  quinque  equitibus  Romanis.  Equi- 
tum  vero  Romanorum  dignitas  erat  inferior  honore  Senatorio. 

§  5.     Quando  Consilium  diximus,  dicamus  quoque  justas  causas. 

Justa  est  causa,  quum  minor  viginti  annis  patrem  vel  matrem  voluerit 
manumittere,  quos  natura  quidem  filio  parentes  dedit,  sed  domini  voluntas 
servos  fecit.  Et  quomodo  procedit,  ut  ille  quidem  in  servitute  genitus  sit 
liber  et  Romanus,  parentes  autem  sub  filii  sint  dominio?  Pone  hos  tres  sub 
uno  eodemque  esse  dominio;  morientem  vero  dominum  instituere  filium  he- 
redem,  qui  minor  sit  viginti  annis,  et  hoc  modo  evenire,  ut  suorum  ipse  pa- 
rentum  cum  aliis  rebus  dominus  fiat.  Deinde  filius  nolens  suos  genitores  in 
servitute  videre  injuria  affectos,  manumittebat  eos  in  consilio.  Justa  est  etiam 
causa,  dicere,  filius  naturalis  meus  est,  filia  mea  naturalis  est.  Finge  enim, 
aliquem  suae  servae  amore  captum,  habuisse  ex  ea  filium  vel  filiam;  sic  ser- 
vus  erat  infans,  utpote  ex  ventre  servo  natus.  Et  rursus  dicere,  frater  natu- 
ralis  meus  est,  et  soror  mea  naturalis  est.  Nam  quum  pater  meus,  cum  sua 
serva  concumbens,  haberet  ex  ea  liberos,  quos  non  manuniisit;  illo  moriente, 
lex  me  horum  fecit  dominum,  sed  ego  propter  naturalem  cognationem  eos 
raanumisi.  Justa  quoque  causa  est,  dicere,  paedagogus  meus  est,  aut  nutrix, 
aut  educator,  aut  alumnus,  aut  alumna,  aut  quod  vulgo  dicitur,  collactaneus: 
aut  servum  manumittere  volo  procuratoris  habendi  gratia,  ut  scil.  liber  factus 
sine  impedimento  omnia  mea  administret  negotia:  aut  ancillam  manumisi 
matrimonii  causa,  hoc  est,  ut  eam  uxorem  ducam.  Nam  quoniam  inter  libe- 
rum  et  servam  nuptiae  non  consistunt,  idcirco  eam  manumisi.  Sed  manu- 
mittcns  matrimonii  causa,  intra  sex  menses  eam  ducere  debet  uxorem,  nisi 
justa  causa  impedierit:  veluti  quum  Senator  factus  est  manumissor,  nam 
Senator  libertinam  ducere  non  potest.  Et  manumissus  procuratoris  habendi 
gratia  septemdecim  annis  major  esse  debet. 

§  6.  Si  autem  semel  justa  causa  in  consilio  dicta  fuerit,  sive  vera  est 
sive  falsa,  non  retractatur,  libertate  jam  impertita.  Nam  cum  illa  dicitur, 
contradicere  licet,  et  hujus  dationem  impedire:  libertate  autem  jam  compe- 
tente,  omnis  qui  fictam  esse  dicit  justam  illam  catisam,  ineptus  esl. 

§  7.     Quoniam  vcro  diximus,  minorcm  viginti  aniiis  manumittc-re  uon  posse, 
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dominis  per  legem  Aeliam  Sentiam  constitutus  sit,  eveniebat,  ut,  qui 
quatuordecim  annos  aetatis  expleverit,  licet  testamentum  facere  possit, 
et  in  eo  heredem  sibi  instituere  legataque  relinquere  possit,  tamen, 
si  adhuc  minor  sit  annis  viginti,  libertatem  servo  dare  non  poterat  e). 
quod  non  erat  ferendum,  si  is  f),  cui  totorum  bonorum  in  testamento 
dispositio  data  erat,  uni  servo  libertatem  dare  non  permittebatur, 
quare  non  e)  similiter  ei,  quemadmodum  alias  res,  ita  et  servos  suos 
in  ultima  voluntate  disponere,  quemadmodum  voluerit,  permittimus,  ut 
et  libertatem  eis  possit  praestare?  sed  cum  libertas  inaestimabilis  est, 
et  propter  hoc  ante  vicensimum  aetatis  annum  antiquitas  libertatem 
servo  dare  prohibebat :  ideo  nos  mediam  quodammodo  viam  eligentes, 
non  aliter  minori  viginti  annis  libertatem  in  testamento  dare  servo 
suo  concedimus,  nisi  septimum  et  decimum  annum  impleverit,  et  octa- 
vum  decimum  tetigerit.  cum  enim  antiquitas  huiusmodi  aetati  et  pro 
aliis  postulare  concessit,  cur  non  etiam  sui  iudicii  stabilitas  ita  eos 
adiuvare  credatur,  ut  et  ad  libertates  dandas  servis  suis  possint  pro- 
venire  h). 


e)  posset.  —  f)  si  enitn  is,  nam.  —  g)  qu.  nos  non,  qu.  nos.  —  h) pervcnire. 


nisi  justam  in  consilio  causam  dixerit,  inde  absurdum  quid  oritur.  Contingit 
enim,  ut  annis  quatuordecim  major  legata  possit  relinquere  multis  aureis 
digna,  et  testari  heredesque  instituere,  et  quomodo  velit,  de  suo  patrimonio 
statuere;  servum  vero  decem  aureis  dignum  manumittere  nequeat.  Kidicula 
ergo  lex,  quod  majora  quidem  indulgeat,  minora  autem  in  potestate  non  re- 
linquat:  id  quod  non  ferendum  esse  videtur,  quia  omne  quidem  patrimonium 
suum,  in  quem  velit,  transfert,  servum  autem  manumittere  non  potest.  ldeo 
etiam  sanctissimtts  Imperator  noster  absurditate  legis  motus,  sanxit,  ut,  sicuti 
alias  res  disponit  adolescens,  testans  quomodo  velit,  sic  etiam  viginti  annis 
minor  suos  servos  manumittere  in  testamento  permittatur.  Quoniam  vero 
inaestimabilis  apud  Romanos  est  libertas,  et  propterea  lex  Aelia  Sentia  ante 
vigesimum  annum  libertatem  dare  prohibuit;  ideo  mediam  quamdam  viam 
ipse  iniens,  non  aliter  permisit  minori  viginti  annis  in  suo  testamento  dare 
libertatem  servo  suo,  nisi  decimum  septimum  annum  excesserit,  et  decimum 
octavum  inchoaverit.  Quum  enim  veteres  majori  annis  septemdecim  pro  aliis 
postulare  permittant,  quare  non  dicamus,  stabilitatem  judicii  ejus  etiam  ad 
servum  suum  servitute  liberandum  prodesse?  Nam  qui  ceteros,  tamquam  pru- 
dens,  in  postulando  j»vat,  indemnitatem  procul  dubio  sibi  ipse  procurabit. 
Itaque  annis  viginti  minor  inter  vivos  quidem  non  manumittet,  in  testamento 
autem  post  decimum  septimum  annum  hoc  faciet.  Cum  enim  sex  sint  anni 
post  decimum  quartum  usque  ad  vigesimum  impletum,  Imperator  in  tribus 
prioribus  annis  ugque  ad  decimum  scptimum  impktum,  prohibitionem  legis 
Aeliac  Sentiae  servavit,  post  dccimum  vcro  septimum  hoc  fieri  permisit. 


38)  Instit.  Lib.  I^  Tit.  7,  De  Lege  furia  caninia  sublata. 
TITULUS    SEPTIMUS. 

DE  LEGE  EURIAa)  CANINIA  SUBLATA  b). 

Lege  Euria  a)  Caninia  certus  modus  constitutus  erat  in  servis  testa- 
mento  manumittendis.  quam,  quasi  libertatibus  c)  impedientem  et  quo- 
dammodo  invidam,  tollendam  esse  censuimus,  cum  satis  fuerat  inhu- 
manum,  vivos  quidem  licentiam  habere,  totam  suam  familiam  libertate 
donare,  nisi  alia  causa  impediat  libertati d),  morientibus  autem  huius- 
modi  licentiam  adimere. 


TITULUS    OCTAVUS. 

DE  HIS,  QUI  SUI,  VEL  ALIENI  IURIS  SUNT. 

Sequitur  de  iure   personarum   alia   divisio.    nam  quaedam  personae 
sui  iuris  sunt,  quaedam  alieno  iuri  subiectae  sunt;  rursus  earum,  quae 


a)  Fusia.  —  b)  tollenda.  —  c)  liberlates.  —  d)  libertatem. 


DE  LEGE  FUSIA  CANINIA  TOLLENDA. 

T  I  T  U  L  U  S    VII. 

Lex  quidem  Aelia  Sentia  minori  viginti  annis  domino  servum  suum  manu- 
mittere  non  permittebat.  Erat  autem  et  alia  lex  de  manumissione  loquens, 
Furia  Caninia,  quae  certos  manumitti  volebat  in  testamento.  Hanc  vero  legem 
religiosissimus  Imperator  noster,  tamquam  libertati  repugnantem,  ejusque  da- 
tioni  invidentem,  sua  sustulit  constitutione:  inbumanum  esse  judicans,  vivos 
quidem  licentiam  habere  omnes  suos  servos  manumittendi,  nisi  aliqua  causa 
impediat,  veluti  quod  manumittens  viginti  annis  sit  minor,  aut  in  fraudem 
creditorum  libertatem  det :  morientibus  autem  licitum  non  esse,  suos  servos 
sinc  impedimento  manumittere. 


DE  HIS  QUI  SUI  VEL  ALIENI  JUKIS  SUNT. 
T  I  T  U  L  U  S    VIII. 

Absoluta  est  nobis  prima  personarum  divisio,  in  qua  dictum  fuit,  hominum 
alios  esse  liberos,  alios  servos;  et  servitutem  esse  individuum  quid,  libertatem 
vero  dividi  in   duo:  nam  liberorum  hominum  alii  sunt  ingenui,  alii  Hbertini. 
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alieno  iuri  subiectae  sunt,  aliae  in  potestate  parentum,  aliae  in  potcs- 
tate  dominorum  sunt.  videamus  itaque  de  his,  quae  alieno  iuri  sub- 
iectae  sunt :  nam  si  cognoverimus,  quae  istae  personae  sunt,  simul  iu- 
tellegemus,  quae  sui  iuris  sunt. 

Ac  prius  dispiciamus  de  his,  quae  in  potestate  dominorum  sunt. 

§  1.  In  potestate  itaque  dominorum  sunt  servi.  quae  quidem  po- 
testas  iuris  gentiura  est:  nam  apud  omnes  peraeque  gentes  animadver- 
tere  possumus,  dominis  in  servos  vitae  necisque  potestatem  esse  a).  et 
quodcumque  per  servum  acquiritur,  id  domino  acquiritur  b). 

§  2,  Sed  hoc  tempore  nullis  hominibus,  qui  sub  imperio  nostro 
sunt,  licet,  sine  causa  legibus  cognita,  et c)  supra  modum  in  servos 
suos  saevire.  Nam  ex  constitutione  divi  Pii d)  Antonini,  qui  sine 
causa  servum  suum  occiderit,  non  minus  puniri  iubetur,  quam  qui  ser- 
vum  alienum   occiderit.     Sed   et  maior  asperitas   dominorum  eiusdem 


a)  fuisse.  —  b)  acjuiri.  —  c)  et  def.  —  d)  Pii  def. 


Et  ingenuitas  est  individua:  Libertinitas  autem  olim  in  tria  dividebatur. 
Namque  libertorum  quidam  fiebant  cives  Komani,  nonnulli  Latini  Juniuni, 
alii  dedititii.  Addidimus  quoque  religiosissimum  Imperatorem  nostrum  variis 
constitutionibus  dedititiorum  ac  Latinorum  conditionem  sustulisse,  ut  deinceps 
etiam  libertinitas  sit  uniformis,  sicuti  est  ingenuitas. 

Dicatur  autem  etiam  secunda  personarum  divisio:  namque  hominum  alii 
sunt  in  potestate,  alii  suae  potestatis;  hoc  est,  alii  sui  juris  sunt,  alii  juris 
alieni.  Discamus  igitur  prius  de  hominibus  alicni  juris,  nam  inde  nobis  notitia 
etiam  de  hominibus  sui  juris  accidet:  quotquot  enim  inter  hos  non  sitnt,  ma- 
nifestum  est  inter  homiyies  esse  sui  juris.  Jus  vero  alienum  dicitur  Potestas: 
eamque  habemus  aut  in  servos  nostros  aut  in  liberos  nostros. 

§  1.  Et  prius  videamus  de  his,  qui  in  potestate  suorum  dominorum  sunt. 
Est  autem  potestas  summum  jus  et  arbitrium.  Haec  autem  in  servos  potestas 
juris  gentium  est :  ncc  enim  apud  Romanos  tantum  hoc  observatur,  sed  etiam 
apud  alias  gentes.  Et  in  tantum  summa  hacc  est  potestas,  ut  vitae  necisque 
potestatem  in  illos  habuerimus,  et  licuerit  nobis  impune  eos  occidere.  Et 
quodcunque  per  servos  adquiritur,  hoc  domino  obvenit. 

§  2.  Hodie  autem  nemini  hominum  sub  Romano  imperio  degenti,  licet 
citra  causam  lcgibus  cognitam  suum  scrvum  occidere,  sed  neque  supra  mo- 
dum  ia  eum  saevire.  Namque  Antonini  Imperatoris  constitutio  sanxit,  ut 
citra  justam  causam  servum  suum  occidens  sic  puniatur,  ut  qui  alienum  scr- 
vum  occidit.  Justa  autem  causa  est,  quum  quis  suum  servum  uxori  suae 
concumbentem  invcnit,  vel  manus  ei  intulit:  at  is  antcvertens  ensc  illum  oc- 
cidit.    Impunis  in  his  est  caedes. 

Imperator  autem   non    modo   injustam  servorum   necem   prohibait,  sed  et 
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principis  constitutione  coercetur.  nam  consnltus  a  quibusdam  praesi- 
dibus  provinciarum  de  his  servis,  qui  ad  aedem  sacram,  vel  ad  statuas 
principum  confugiunt,  praecepit,  ut,  si  intolerabilis  videatur  domino- 
rum  saevitia,  cogantur  servos  bonis  condicionibus  vendere,  ut  pretium 
dominis  daretur,  et  recte :  expedit  enim  reipublicae,  ne  quis  rem  suam 
male  utatur,  cuius  rescripti,  ad  Aelium  Marcianum  emissi,  verba  haec 
sunt:  Dominorum  quidem  potestatem  in  suos  servos  illibatam  esse 
oportet,  nec  cuiquam  hominum  ius  suum  detrahi.  sed  dominorum  in- 
terest,  ne  auxilium  contra  saevitiam,  vel  fa?nem,  vel  intolerabilem  in- 
iuriam  denegetur  his,  qui  iuste  deprecantur.  ideoque  cognosce  de  que- 
relis   eorum,   qui  ex  familia  Iulii  Sabini  ad  statuam  confugerunt ;  et. 


indignationem  dominorum  terminos  exccdenteni  inhibuit  in  alia  constitutione, 
quae  ex  hac  causa  originem  sumsit.  Quidam  Julius  Sabinus,  adversus  servos 
suos  asper  erat.  Hi  non  ferentes  immoderatam  ejus  acerbitatem,  relicto  do- 
mino,  alii  in  sacras  confugiebant  aedes,  alii  ad  statuas  Imperatorias:  et  pro- 
cedente  Aelio  Marciano  provinciae  praeside,  inclamabant  ejus  auxilium.  Hic 
autem  interrogans,  conditionem  eorum  cognovit,  et  causam  hujus  aditionis 
Lutellexit.  Legem  vero  non  habens,  quae  talem  speciem  dirimeret,  quaesivit 
ex  Principe  quid  se  oporteret  facere,  omnia  enarrans  facta.  Imperator  hac  re 
commotus  admonuit,  non  oporterc  eum  temere  credere  scrvis,  aliquid  contra 
dominos  dicentibus,  (servus  enim  natura  domini  hostis  est.)  Sed  judicium 
constituere  causamqxxQ  inter  illos  cognoscere.  Et  si  appareat  dominorum  in- 
dignatio  intolerabilis,  cogentur  domini  servos,  contra  quos  ita  saeviunt,  bona 
conditione  vendere,  ac  pretium  dabitur  dominis.  Propterea  autem  dixit,  Bona 
conditione,  ut  ne  dominus  succensens  forte  servo,  graves  conditiones  in  ven- 
ditione  adscribat:  pactus  ex.  gr.  ut  ille  in  vinculis  sit,  aut  ut  nunquam  ma- 
numittatur,  aut  ut  in  regione  habitet,  habente  gravissimum  insuetis  coelum: 
ac  domino  vendenti  potestas  fiat,  per  pacta  servum  etiam  post  venditionem 
puniendi.  Recte  autem  et  illud  Imperator  addidit,  ut  et  servus  vendatur  et 
pretium  domino  detur:  quo  servus  quidem  per  venditionem  acerbum  effugiat 
dominum,  dominus  autem  servi  damnum  non  patiatur,  propter  pretii  accep- 
tionem,  neque  indignetur  dominus,  non  licere  sibi  propriis  imperare  servis. 
Imperator  enim  subditis  etiam  invitis  bene  facit.  Pieri  enim  poterat,  ut  servi 
refugio  destituti  sese  interimerent,  aut  etiam  fugam  adornantes  dominum  suo 
ipsorum  pretio  defraudarent.  Ita  utrorumque  curam  habuit,  et  dominorum, 
et  servorum.  Utilis  enim  res  est  reipublicae,  ne  quis  suo  patrimonio  male 
utatur.  Sunt  autem  constitutionis  verba,  ad  Aelium  Marcianum  rescripta, 
haec:  dominorum  potestatem  imminutam  oportet  esse  in  servos,  ncque  decet 
eam  hac  lege  tolli,  hoc  est,  non  decet  quidquam  de  domini  juribus  deminui. 
Expedit  vero  et  dominis,  ut  adjuvcntur  servi  a  dominis  male  habiti,  vel  ex 
ira  immoderata,  vel  fame,  vel  intolerabili  injuria:  unde  servis  justa  petenti- 
bua  negarc  haud  oportet.  Cognosce  igitur  de  querela  eorum  qui  e  familia 
sunt  Julii   Sabini,   atque  ad  statuas  confugerunt.     Et  si  quaerens  compcreris 
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si  vel  durius  habitos,  quam  aequum  est,  vel  infami  iniuria  affectos 
cognoveris,  veniri  iube,  ita  ut  in  potestatem  domini  non  revertantur. 
qui  Sabinus,  si  meae  constitutioni  fraudem  fecerit,  sciet,  me  admissum 
severius  executurum. 


T  I  T  U  L  U  S    N  0  N  U  S. 

DE    PATEIA    POTESTATE. 

In  potestate  nostra  sunt  liberi  nostri,  quos  ex  iustis  nuptiis  pro- 
creaverimus. 

§  1.  Nuptiae  autem  sive  matrimonium  est  viri  et  mulieris  con- 
iunctio,  individuam  consuetudinem  vitae  continens. 

§  2.  Ius  autem  potestatis,  quod  in  liberos  habemus,  proprium  est 
civium  Komanorum:  nulli  enim  alii  sunt  homines,  qui  talem  in  li- 
beros  habeant  potestatem,  qualem  nos  habemus. 

§  3.     Qui  igitur   ex   te   et  uxore  tua  nascitur,  in  tua  potestate  est. 


inhumaniorcm  in  eos  Juisse  Sabinum  quam  deceat,  vcl  in  turpissimam  eos 
deductos  actionem,  venumdari  jube,  ita  tamen,  ut  ne  revertantur  in  ven- 
dentis  dominium.  Si  euim  dictus  Sabinus  in  fraudem  hujus  constitutionis 
aliquid  facere  meditatus  fuerit,  prima  quidcm  specie  servos  vendens,  claucu- 
lum  autum  pactus,  ut  sibi  illi  reddantur,  severissimum  ei  se  praebebit  Impe- 
rator,  talia  peccanti  ct  ipsius  eludenti  constitutionem. 


DE     PATRIA    POTESTATE. 
T  I  T  U  L  U  S    IX. 

Cognovimus  iu  superioribus,  jus  potestatis  nos  habere  in  nostros  servos  et 
in  uostros  liberos.  In  servos  autum  potestatc  dicta,  reliquum  est  dicere  de 
potestatc  in  liberos.  In  potestate  habemus  liberos  nostros,  quos  cx  legitimis 
nuptiis  sive  conjugio  genuimus. 

§  1.  Conjugium  vero  dicitur  Romana  lingua  Nuptiae  sive  matrimonium. 
Et  quid  est  matrimonium  sive  nuptiae?  Viri  et  mulicris  conjunctio,  indivi- 
duam  vitae  consuetudinem  promittens  aut  praestans. 

§  2.  Jus  autem  potestatis,  quod  habcmus  in  nostros  liberos,  Romanorum 
tantum  proprium  e^t.  Nemo  cnim  alius  in  suos  liberos  talcm  habet  p6testa- 
tem,  qualem  Romani.  Itaque  juris  civilis  est  hoc  jus:  nam  in  servos  potestaa 
e*t  juris  gentium. 

§  3.    N:\tus  igitur  e  me  et  uxore  mea,  in  mea  potestate  est ;  sicnti  et  natns 
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iteiu  qui  ex  filio  tuo  et  uxore  eius  nascitur,  id  est  nepos  tuus  et  neptis, 
aeque  in  tua  sunt  potestate,  et  pronepos  et  proneptis,  et  deinceps  ce- 
teri.  Qui  tamen  ex  filia  tua  nascitur,  in  tua  potestate  non  est,  sed 
in  patris  eius. 


TITULUS     DECIMUS. 

D  E    N  U  P  T  1 1  S  a). 

Iustas  autem  nuptias  inter  se  cives  Romani  contrahunt,  qui  secun- 
cundura  praecepta  legum  coeunt,  masculi  quidem  puberes,  feminae 
autem  viripotentes,  sive  patresfamilias  sint,  sive  filiifamilias,  dum  ta- 
men  filiifamilias  et  consensum  habeant  parentum,  quorum  inpotestate 
sunt.  nam  hoc  fieri  debere,  et  civilis  et  naturalis  ratio  suadet  in  tan- 
tum,  ut  iussum   parentis   praecedere  debeat.   unde   quaesitum   est,  an 


a)  de  iustis  nuptiis. 


ex  filio  meo  qui  in  potcstate  est,  et  ejus  uxore,  id  est  nepos  meus  ac  ncptis 
mea,  similiter  mihi  subjecti  fient.  Idem  est  juris  et  in  pronepotibus  et  abne- 
potibus  ac  deinceps.  Nati  autem  ex  filia  mea  non  subjicientur  potestati  ma- 
terni  ayi,  meae  scilicet,  sed  patri  suo  subjecti  erunt. 


DE     NUPTIIS. 

T  I  T  U  L  U  S   X. 

Justas  vero  nuptias  iuter  se  contrahunt  Romani,  si  legibus  cauta  de  nuptiis 
custodiverint.  Oportet  autem  mares  esse  puberes,  feminasque  viripotentcs : 
hoc  est,  illos  excessisse  quartum  decimum  annum,  has  majores  esse  duo- 
decim  annis.  Haec  autem  dicimus,  sive  alieni,  sive  sui  juris  sint,  qui  nuptias 
coeunt.  Sed  in  hominibus  alieni  juris  etiam  aliud  quid  quaerimus,  ut  con- 
sensus  sit  parentum  quorum  in  potestate  sunt  coeuntes.  Hoc  enim  fieri  opor- 
tere  et  civilis  et  naturalis  ratio  exigit:  Civilis  quidem  propter  jus  Romanis 
proprium,  id  est  potestatem  pairiam:  Naturalis  autem,  quia  aequum  est,  eos 
qui  ad  eam  usque  aetatem  liberos  educarunt,  [parentes  scil.]  hoc  honore  di- 
gnari,  [id  est  nuptiis  consentire].  Oportet  autem  patris  praecedere  jussum, 
[id  est  oportet  patrem  consentire].  Unde  controversiae  causa  etiam  illud 
exstitit:  Furentis  patris  filius  aut  filia  in  matrimonium  coire  gestiebant.  Nec 
enim  desinit  in  potestate  habere  liberos  pater  furore  laborans:  quoniam  neque 
sana  mens  patris  liberos  in  potestatcm  redigit  paternam,  (ut  dicamus  patrem 
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furiosi  filia  nuberc,  aut  furiosi  filius  uxorem  ducere  possit?  cumque 
super  filio  variabatur,  nostra  processit  deeisio,  qua  permissum  est,  ad 
exemplum  filiae  furiosi  filium  quoque  posse,  et  sine  patris  interventu  b), 
matrimonium   sibi  copulare  secundum  datum  ex  constitutione  modum. 

§  1.  Ergo  non  omnes  nobis  uxores  ducere  licet.  nam  quarundam 
nuptiis  abstinendum  est. 

Inter  eas  enim  personas,  quae  parentum  liberorumve  locum  inter  se 
obtinent,  nuptiae  contrahi  non  possunt,  veluti  inter  patrem  et  filiam,  vel 
avum  et  neptem,  vel  matrem  et  filium,  vel  aviam  et  nepotem,  et  usque 
ad  infinitum.   et  si  tales  personae  inter  se  coierint,  nefarias  atque  in- 


b)  interitu. 


mente  oibatum,  una  et  potestatem  in  liberos  amittere)  sed  natus  ex  justis 
nuptiis  partus.  Voluerunt  crgo  liberi  in  matrimonium  coire;  sed  cum  alicni 
juris  esseut,  patris  indigebant  consensu;  consentire  autcm  furiosus  non  poterat. 
Quaerimus  an  possint?  et  siquidem  dicamus,  consensum  esse,  cum  pater  ex- 
presse  dicat,  Placet  mihi  factum,  talem  a  furioso  consensum  fieri  morbus  haud 
permittit.  Si  vero  admittamus,  conseusum  esse,  cum  pater  videns  non  con- 
tradicat  negotio,  nuptiae  sine  impedimento  procedent.  Sed  neque  hoc  verum 
est:  furiosus  cnim  tacens  non  consentit.  Is  enim  tacens  consentit,  qui  sentiens 
quid  agatur,  contradicere  potest,  si  sibi  illud  non  placeat.  Furiosus  autem 
tacet,  victus  a  malo,  non  adquiescens.  Quum  igitur  multae  super  his  Juris- 
consultorum  controversiae  essent,  facta  est  constitutio  nostri  Imperatoris,  hanc 
litem  dirimens,  ac  furiosi  filio  permittens,  legitimam  sibi  ducere  uxorera,  ne- 
que  consensum  patris  exspectare,  sicuti  et  filiae,  (na.m  jus  filiae  indubium  erat) 
Iiis  scilicet  servandis,  quae  sacra  continentur  constitutione. 

§  1.  Quum  vero  diximus,  justas  esse  nuptias,  si  Romanus  quartum  deci- 
mum  egressus  annum  duxerit  Romanam  duodecim  annis  majorem:  an  si  quis 
ducat  matrem  suam  vel  sororem  vel  filiam,  licitum  est  matrimonium?  Et  di- 
cimus,  nequaquam :  dantur  enim  nuptiae  prohibitae. 

Atque  ad  harum  intellectuin,  habe  hacc  in  modum  praeviae  inspectionis: 
Coguatio  nomcn  est  generale;  dividitur  autem  in  tria,  in  adscendentes,  in 
descendentes  et  ex  transverso.  Et  adscendentes  quidem  sunt,  qui  nos  genue- 
runt,  veluti  pater,  mater,  avus,  avia,  et  qui  his  etiam  superiores  sunt:  De- 
scendentes  autem,  qui  ex  nobis  gignuntur,  vcluti  filius,  filia,  nepos,  ncptis,  et 
qui  his  etiam  sunt  inferiores.  Ex  transvcrso  sunt,  qui  neque  dos  genuerunt, 
neque  ex  nobis  giguuntur,  sed  ejusdem  stirpis  et  radicis  nobiscum  sunt  par- 
ticipes,  veluti  frater,  soror,  patruus  vel  avunculus,  amita  vel  martertera,  con- 
sobrinus,  consobrina,  atque  ex  his  prognati.  Transversa  porro  cognatio  di- 
viditur  in  duo,  in  agnatos  et  cognatos.  Et  agnati  quidem  sunt,  qui  per  vi- 
rilem  sexum  nobis  conjunguntur,  veluti  frater  consanguineus  aut  soror  con- 
Fanguinea,  ct  liberi    ex  fratre  consanguineo,  atque  ex  filio  fratris  nepos,  neptif ; 
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cestas  nuptias  contraxisse  dicuntur.  Et  haec  adeo  ita  sunt,  ut,  quam- 
vis  per  adoptionem  parentum  liberorumve  loco  sibi  esse  coeperint,  non 
possint  c)  inter  se  matrimonio  iungi  in  tantum,  ut  etiam  dissoluta 
adoptione  idem  iuris  maueat:  itaque  eam,  quae  tibi  per  adoptionem 
filia  aut  neptis  esse  coeperit,  non  poteris  uxorem  ducere,  quamvis  eam 
emancipaveris. 

§  2.    Inter  eas   quoque   personas,   quae  ex  transverso  gradu  cogna- 
tionis  iunguntur,  est  quaedam  similis  observatio,  sed  non  tanta.  Sane 


c)  possunt. 


aut  patruus  et  liberi  ex  eo,  atque  ex  filio  patrui  nepos,  neptis ;  aut  amita:  et 
simpliciter  quando  non  invenitur  persona  feminina,  quae  causa  sit  cogna- 
tionis,  dicitur  ex  ordine  procedere  agnatio.  Cognati  autem  stint,  qui  per  fe- 
mininum  sexum  nos  contingunt,  veluti  frater  uterinus  (non  item  consanguineus) 
et  qui  ex  eo  descendunt;  aut  soror  uterina;  aut  etiam  sororis  consanguineae 
libeii,  nara  et  ipsi  sunt  cognati,  quoniam  sororis  persona  agnationem  diremit. 
Agnati  dicuntur  et  legitimi,  et  cognati  sive  naturales:  cognati  autem  natu- 
rales  tantum,  non  item  quoque  legitimi.  Quos  enim  lex  novit,  hos  et  natura 
novit:  quos  vero  natura  agnoscit,  non  omnino  et  lex  agnoscit.  Haec  autem 
agnatio  bifariam  contrahitur,  aut  natura  aut  lege  sive  adoptione.  Et  natura 
quidem,  quum  ex  nuptiis  legitimis  liberi  prognati  fuerint:  adoptione  autem, 
quum  quis  filium  habens  alium  quemdam  in  adoptionem  acceperit:  sic  enim 
adoptatus  filii  mei  naturalis  et  fratris  sui  adoptivi  est  agnatus.  Est  vero  cog- 
natus  quoque :  quos  enim  adoptio  agnatos  ei  facit,  hos  facit  etiam  cognatos. 
Etenim  actus  legitimus,  id  est  adoptio,  facile  connectitur  agnationi,  quae  et 
ipsa  est  legitima.  Legitima  enim  legitimis  connectuntur.  Ceterum  agnatio 
adoptioni  connexa  [vel,  per  adoptionem  contractd]  secum  trahit  et  naturam, 
id  est  cognationem:  et  quos  agnatos  vocat  adoptivus,  hos  et  cognatos  appellat: 
quos  autem  cognatos  vocaturus  erat,  si  naturalis  mihi  filius  esset;  hos,  quia 
adoptivus  est,  neque  agnatos  neque  cognatos  appellat.  Nam  cognatio  natu- 
ralis  in  adoptione  nulla  esse  censetur. 

Postquam  tibi  haec  praecognita  sunt,  vide  reliquum  argumentum.  Dixi- 
mus  in  superioribus,  non  semper  Romanum  cum  Romana  junctum  legitimas 
facere  nuptias,  quia  nonnullae  sint  prohibitae. 

Et  sane  inter  adscendentes  et  descendentes  in  infinitum  nuptiae  sunt  pro- 
hibitae.  Nec  enim  potest  quis  ducere  matrem  suam,  aut  aviam,  aut  filiam, 
aut  neptem,  sive  naturales  sint,  sive  adoptivae,  etiamsi  maxime  adoptio  per 
emancipationis  modum  dissoluta  sit.  Pudefaciat  enim  quondam  adoptivam 
pristina  patris  et  avi  appellatio. 

§  2.  Sed  et  iuter  personas  transversas  aliqua  est  prohibitio,  at  non  per- 
petua.  Ecce  enim,  inter  fratrem  ac  sororem  non  contrahuntur  nuptiae,  sive 
eodem  patre  eademque  matre  pariter  sint  nati,  sive  consanguinei  tantum  aut 
uterini  tantum. 
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enim  inter  fratrera  et  sororera  nuptiae  prohibitae  sunt,  sive  ab  eodera 
patre  eademque  matre  nati  fuerint,  sive  ex  alterutro  eorum.  sed  si  qua 
per  adoptionem  soror  tibi  esse  coeperit :  quamdiu  quidem  constat  adop- 
tio,  sane  inter  te  et  eam  nuptiae  consistere  non  possunt;  cum  vero 
per  emancipationem  adoptio  dissoluta  sit,  poteris  eam  uxorem  ducere; 
sed  et  si  tu  emancipatus  fueris,  nihil  est  impedimento  nuptiis.  et  ideo 
constat:  si  quis  generum  adoptare  velit,  debere  eum  ante  filiam  suam 
emancipare;  et  si  quis  velit  nurum  adoptare,  debere  eum  ante  filium 
emancipare. 

§  3.  Fratris  vel  sororis  filiam  uxorem  ducere  non  licet.  sed  nec 
neptem  fratris  vel  sororis  ducere  quis  potest,  quamvis  quarto  gradu 
sint:  cuius  d)  enim  filiam  uxorem  ducere  non  licet,  eius  neque  neptem 
permittitur.  eius  vero  mulieris,  quam  pater  tuus  adoptavit,  filiam  non 
videris  impediri  uxorem  ducere,  quia  neque  naturali  neque  civili  iure 
tibi  coniungitur. 


d)  cum. 


Si  autem  adoptiva  mihi  sit  soror,  donec  quidem  adoptio  constitit,  matn- 
monium  impeditur:  ea  vero  dissoluta,  quoniam  aut  ego  aut  illa  emancipata 
fuit,  sine  impedimento  procedent  nuptiae.  Quum  enim  adoptio,  quae  legiti- 
ma  est,  per  emancipationem,  quae  et  ipsa  est  legitima,  dissoluta  sit:  conse- 
quenter  nullam  cognationis  speciem  ad  eam  habeo.  Antea  enim,  quum  ambo 
essemus  in  ejusdem  potestate,  ipsam  et  agnatam  et  cognatam  vocabam:  post- 
quam  autem  emancipatio  adoptionem  dissolvit,  agnatam  eam  non  vocabo. 
Nec  enim  amplius  adoptio,  quae  legitima  est,  in  se  continet  legitimam  cog- 
nationem,  id  est  agnationem:  agnatione  autem  sublata,  dissoluta  est  etiam 
cognatio:  Nam  quoniam  eam  agnatam  vocare  non  possum,  consequenter  nec 
cognatam. 

Ideo  si  quis  suum  generum  in  adoptionem  velit  accipere,  debet  prius  filiam 
emancipare.  Si  quis  autem  iilium  habens  et  nurum,  nurum  in  adoptionem 
velit  accipere,  filium  prius  emancipare  debet.  Nisi  enim  hoc  fecerit,  per 
adoptionem  generi  vel  nurus  nuptiae  dissolventur;  invenientur  enim  fratres: 
atqui  inter  fratres,  ncque  si  adoptivi  sint,  consistit  matrimonium. 

§  3.  Fratris  mei  aut  sororis  meae  filiam,  uxorem  ducere  fas  non  est:  sed 
neque  horum  neptera,  etiamsi  maxime  quarti  sint  gradus:  ex  quo  gradu  uxo- 
rem  possum  ducere,  veluti  patrui  vel  amitae,  avunculi  vel  materterae,  filiam 
adoptivam.  Generalis  enim  tibi  sit  regula:  illius  personae,  cujus  filiam  non 
possum  uxorem  ducere,  hujus  neque  neptem.  Si  autem  pater  mcus  naturalis 
puellam  aliquam  adoptaverit,  et  ex  ea  nata  sit  filia,  possum  eara  uxorem 
ducere,  quia  haec  cognata  mihi  est,  quasi  per  femininum  scxum  me  coutin- 
gens.     Diximus  autcra,  cognationem  natnralern  in  adoplione  nullam  esse. 
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§  4.  Duorum  autem  fratrum  vel  sororum  liberi,  vel  fratris  et  so- 
roris,  iungi  possunt  e). 

§  5.  Item  amitam,  licet  adoptivam,  uxorem  ducere  non  licet,  item 
materteram:  quia  parentum  loco  habentur.  qua  ratione  verum  est,  ma- 
gnam  quoque  amitam  et  materteram  magnam  prohiberi  uxorera  ducere. 

§  6.  Affinitatis  quoque  veneratione  quarundam  nuptiis  abstinere 
necesse   est.     Ut  ecce  privignam  aut  nurum  uxorem  ducere  non  licet. 


e)  non  p. 


§  4.  Duorum  fratrum  vel  sororum  liberi,  aut  fratris  et  sororis,  inter  se 
non  possunt  matrimonio  conjungi. 

§  5.  Amitam  meam  (amita  autem  est  patris  soror)  haud  possum  uxorem 
ducere,  etsi  adoptiva  est:  quin  nec  materteram,  (matertera  autem  est  matris 
soror)  quia  matrum  locum  obtinent.  Eadem  ratione  neque  amitam  magnam, 
neque  materteram  magnam,  quia  aviarum  locum  obtinent.  Est  autem  amita 
magna  avi  mei  soror,  quam  pater  meus  amitam,  ego  vero  magnam  amitam 
nomino:  matertera  autem  magna  aviae  meae  soror,  quam  mea  mater  appellat 
materteram,  ego  autem  magnam  mateiteram.  Dictum  est  in  amita,  quod  non 
possim  eam  ducere,  neque  si  adoptiva  sit;  non  autem  in  matertera. 

Et  quomodo  contingit,  ut  amita  sit  adoptiva,  aut  magna  amita  adoptiva? 
Veluti  avus  meus  paternus  habens  filium,  meum  patrem,  accepit  puellam 
quamdam  in  adoptionem,  et  pater  quidem  meus  vocabat  eam  sororem  adop- 
tivam,  ego  autem  amitam  adoptivam. 

Magna  autem  amita  adoptiva  quomodo  contingit?  Finge,  proavum  meum 
paternum,  habentem  filium,  meum  avum,  accepisse  in  adoptionem  puellam 
quamdam,  quam  meus  avus  vocabat  sororem  adoptivam,  et  pater  meus  ami- 
tam  adoptivam,  at  ego  magnam  amitam  adoptivam.  Ideo  autem  in  amita 
adoptionis  appellatio  addita  fuit;  non  item  in  matertera,  quia  per  virilem 
sexum  mihi  conjuncta,  inveniebatur  agnata:  erat  autem  ipsa  et  cognata. 
Agnatus  enim  omnino  et  cognatus  est.  In  matertcva  autem  adoptio  plane 
non  impediebat  nuptias:  nam  quum  matertera  per  femininura  sexum  me  con- 
tingat,  cognata  est:  sed  adoptione  interjecta,  nullam  cognationis  speciem 
adversus  me  habet,  propter  regulam  dicentem,  naturalis  cognatio  in  adop- 
tione  nulla  esse  intelligitur:  itaque  quum  hae  nuptiae  non  prohibeantur, 
idcirco  non  apposui  in  Jicta  specie  adoptivam  materteram. 

Quomodo  autem  hic  contingit,  ut  matertera  per  adoptionem  fiat?  veluti 
avus  meus  maternus  habens  filiam,  matrem  meam,  in  adoptionem  accepit 
pucllam  quamdam,  quam  mea  mater  appellabat  sororem  adoptivam,  ego 
autcm  materteram  adoptivam. 

§  6.  Diximus  in  superioribus  nuptias  propter  cognationem  prohibitas. 
Sunt  vero  etiam  aliae,  non  propter  jus  cognationis,  sed  propter  adfinitatem 
haud  procedentes.  Adfinitas  autem  est  necessitudo  personarum  per  nuptias 
nobjs   ccnjunctarum    extra   cognationem.    Veluti,   non    possum    ego  ducere 
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quia  utraeque  filiae  loco  sunt.  quod  scilicet  ita  accipi  debeat,  si  fuit 
nurus  aut  privigna:  nam  si  adhuc  nurus  est,  id  est,  si  adhuc  nupta 
est  filio  tuo,  alia  ratione  uxorem  eam  ducere  non  possis,  quia  eadem 
duobus  nupta  esse  non  potest;  item  si  adhuc  privigna  tua  est,  id  est, 
si  mater  eius  tibi  nupta  est,  ideo  eam  uxorem  ducere  non  poteris,  quia 
duas  uxores  eodem  tempore  habere  non  licet. 

§  7.  Socrum  quoque  et  novercam  prohibitum  est  uxorem  ducere, 
quia  raatris  loco  sunt.  quod  et  ipsum  dissoluta  demum  affinitate  pro- 
cedit:  alioqui,  si  adhuc  noverca  est,  id  est,  si  adhuc  patri  tuo  nupta 
est,  communi  iure  impeditur  tibi  nubere,  quia  eadem  duobus  nupta 
esse  non  potest;  item  si  adhuc  socrus  est,  id  est,  si  adhuc  filia  eius 
tibi  nupta  est,  ideo  impediuntur  nuptiae,  quia  duas  uxores  habere  non 
possis. 

§  8.     Mariti  tamen   filius  ex  alia  uxore  et  uxoris  filia  ex  alio  ma- 


raeam  privignam  vel  nurum,  quia  filiarum  locum  tenent:  et  nurus  quidem 
est  filii  uxor;  privigna  autem  meae  uxoris  filia.  Sed  addendum  est  Quon- 
dam,  dicendumque,  non  possum  uxorem  ducere,  quae  quondam  mihi  nurus, 
vel  quae  quondam  mihi  privigna  fuiU  Addentes  enim  Quondam  ostendimus, 
non  superesse  personas  quae  adfinitatis  causae  fuerunt.  Et  tamen  ne  sic 
quidem  possum  matrimonio  jungi,  etiam  mortuis  personis,  per  quas  adfinitas 
exstitit,  sed  pudore  adfinitatis  conjugium  prohibemus.  Quum  enim  dixero 
meam  quondam  nurum,  ostendi  obiisse  meum  filium,  illiusque  virum.  Quum 
autem  dixero  mcam  quondam  privignam,  ostendi  mortuam  csse  illius  ma- 
trem,  meamque  uxorem.  Si  enim  adhtrc  illa  qnidem  nurus;  haec  autem  pri- 
vigna  est,  majori  ratione  prohibeor  eam  ducere :  invenitur  enim  aut  vir  duas 
habens  uxores,  aut  mulier  duos  habens  maritos.  Si  enim  uxorem  duxero 
quae  nunc  mihi  nurus  est,  invenitur  illa  habens  et  filium  meum  et  me:  si 
vero  eam  quae  nunc  mihi  privigna  est,  eveniet  mihi,  ut  duas  uxores  habeam, 
eam  quae  nunc  mea  uxor  est,  et  illius  filiam,  privignam  meam.  Capitalis 
autem  sancita  est  poena  contra  eos  qui  duplex  matrimonium  contrahunt. 
Nemo  igitur  majorem  prohibitionem  ncgligeus,  scilicet  poenam  capilalem; 
minorem  tractat,  dicitque  conjunctionem  esse  prohibitam  propter  adfinitatis 
honorem. 

§  7.  Non  possum  ducere  eam  quae  mea  quondam  socrus,  aut  mea  quon- 
dam  noverca  fuit,  quia  matrum  locum  obtinent.  Et  socrus  quidem  est  uxoris 
meae  mater;  noverca  autem  patris  mei  uxor,  cx  qua  non  sum  natus.  Addidi 
vero  et  hic  Quondam,  ut  ostendam  non  superesse  personas  quae  adfinitatis 
causae  exstiterunt,  quia  mortua  est  mea  uxor  aut  pater  meus:  si  enim  adhuc 
vivunt,  duplicitas  matrimonii  introducitur.  Namque  si  meam  socrum  duxero, 
invenior  duas  habens  uxores,  socrum  atque  ejus  filiam:  sin  eam  quae  nunc 
noverca  est,  efficietur  illa  duarum  personarum  uxor,  patris  mci  et  mca  ipsius. 
Scis  autem,  capitalcin  esse  in  duplici  conjugio  pocnam. 

§  8.    Piitrimus   habons  Hlium  cx  Titia,  dnxit  nxorem  Fatrimam  habentem 
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rito,  vel  contra,  raatrimonium  recte  contrahunt,  licet  habeant  fratrem 
sororemve  ex  matrimonio  postea  contracto  natos. 

§  9.  Si  uxor  tua  post  divortium  ex  alio  filiam  procreaverit,  haec 
non  est  quidem  privigna:  sed  Iulianus  huiusmodi  nuptiis  abstinere 
debere  ait;  nam  nec  sponsam  filii  nurum  esse,  nec  patris  sponsam 
novercam  esse,  rectius  tamen  et  iure  facturos  eos,  qui  huiusmodi  nup- 
tiis  se  abstinuerint. 

§  10.  Illud  certum  est,  serviles  quoque  cognationes  impedimento  esse 
nuptiis,  si  forte  pater  et  filia,  aut  frater  et  soror  manumissi  fuerint. 

§  11.  Sunt  et  aliae  personae,  quae  propter  diversas  rationes  nuptias 
contrahere  prohibentur,  quas  in  libris  digestorum  seu  pandectarum  ex 
veteri  iure  collectorum  f)  enumerari  permisimus. 

§  12.  Si  adversus  ea,  quae  diximus,  aliqui  coierint,  nec  vir,  nec 
uxor,  nec  nuptiae,  nec  matrimonium,  nec  dos  intellegitur.  Itaque  ii, 
qui  ex  eo  coitu  nascuntur,  in  potestate  patris  non  sunt:  sed  tales  sunt, 


f)  collectarum. 


filiam  ex  Titio:  aut  etiam  ex  contrario,  ille  quidem  filiam  habebat,  haec 
autem  filium.  Horum  liberi,  vulgo  dicti  comprivigni,  recte  inter  se  jungun- 
tur:  etiamsi  maxime  frater  aut  soror  iis  nata  fuerit  ex  matrimonio  post  ip- 
sorum  nativitatem  contracto. 

§  9.  Uxor  mea  meum  matrimonium  repudio  dissolvens,  secundo  viro  se 
conjunxit:  ex  hoc  peperit  filiam.  Quaerimus,  an  hanc  ejus  filiam  ducere 
possim?  Et  fateor,  eam  non  esse  privignam;  (privigna  enim  est,  quae  aute 
meas  nuptias  fuit  nata)  verum  propter  honestatem  abstinere  me  oportet  ab 
illius  conjunctione:  nam  et  ea  quae  filii  mei  sponsa  fuit,  mihi  nurus  non 
facta  est,  nuptiis  non  subsecutis;  neque  patris  mei  sponsa  mihi  noverca  facta 
est,  impeditis  nuptiis :  et  quantum  per  jam  dicta  poteram  eas  uxores  ducere : 
sed  etiam  hic  propter  honestatem  suadet  nobis  Julianus,  ut  ne  ad  tales  ac- 
cedamus  nuptias. 

§  10.  An  vero  cognatio  servilis  impedimento  est  nuptiis?  veluti,  aliquis 
manumissus  est  cum  sua  sorore:  quaerimus  an  permissum  sit,  nuptias  inter 
illos  contrahi.  Et  quantum  quidem  ad  juris  subtilitatem,  haud  censetur  aliqua 
inter  illos  esse   cognatio:    sed  propter  jus  sanguinis  conjunctio  prohibita  est. 

§  11.  Sunt  autem  et  aliae  personae,  quas  ob  diversas  causas  uxores  du- 
cere  non  possum.  Sed  has  in  Digestis  sive  Pandecte  ex  multis  veteribus 
collectas,  inscribi  sanctissimus  Imperator  noster  permisit. 

§  12.  Si  quis  vero  adversus  jam  dicta  aliquam  uxorem  duxerit,  non  re- 
vcritus  adscendentium  aut  descendentium  cognationem,  neque  personas  ex 
transverso  prohibitas,  neque  animadvertens  adfinitatis  prohibitionem,  aut 
negligens  etiam  cognatos  una  secum  manumissos:  neque  ipse  maritus,  neque 
llla  uxor  vocabitur,  immo  ne<]uc  matrimonium  est  ilh  actus,  neque  dos  quod 
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quantum  ad  patriam  potestatem  pertinet,  quales  sunt  ii,  quos  mater 
vulgo  concepit.  nam  nec  hi  patrem  habere  intelleguntur,  cum  his 
etiam  s)  incertus  est:  unde  solent  fflii  spurii  appellari,  vel  a  Graeca 
voce,  quasi  cttop^vjv  h)  concepti,  vel  quasi1)  sine  patre  filii.  Sequitur 
ergo,  ut,  et  dissoluto  tali  coitu,  nec  dotis  k)  exactioni  locus  sit.  Qui 
autem  proliibitas  nuptias  coeunt,  et  alias  poenas  patiuntur,  quae  sacris 
constitutionibus  continentur. 

§  13.  Aliquando  autem  evenit,  ut  liberi,  qui  ')  statim  ut  nati  sunt 
in  potestate  parentum  non  fiant,  postea  autem  m)  redigantur  in  potes- 
tatem.  Qualis  est  is,  qui,  dum  naturalis  fuerat,  postea  curiae  datus, 
potestati  patris  subiicitur.  nec  non  is,  qui,  a  muliere  libera  procreatus, 
cuius  matrimonium  minime  legibus  interdictum  fuerat,  sed  ad  quam 
pater  consuetudinem  habuerat,  postea  ex  nostra  constitutione,  dotali- 
bus  instrumentis  compositis,  in  potestate  patris  efficitur:  quod,  et  alii 


g)  is  ctiam,  h.  e.  pater,  h.  e.  coitus.  —  h)  vo&oq,  Trxpa  rvjv  ^Topav.  — 
i)  u7rccrpo<;  qu.,  hnairopzq  qu.,  S.  P.  qu.  —  k)  nec  def.;  n.  d.  nec  donatio- 
nis.  —  1)  def.  qui.  —  m)  def.  autem. 


datum  fuerit.  Sed  quoniam  haec  impudieorum  propositum  coercere  non 
possunt,  majorern  poenam  irnponit  lex:  dicit  enim  ex  tali  conjunctione  natos 
in  potestate  patris  non  fieri,  et  quos  natura  donavit,  lex  ignorat,  tamquam 
non  natos  secundum  suam  voluntatem:  sed  quantum  pertinet  ad  patris  po- 
tebtatem,  tales  sunt,  quales  contingit  eos  esse  qui  ex  meretricia  consuetudine 
sunt  nati,  nam  neque  hi  patres  habere  censentur,  quoniam  incertus  hic  est 
propter  multitudinem  coeuntium:  sed  solent  hos  spurios  nominare,  vel  a 
Graeca  voce,  quasi  mopaSviv  concepti,  vel  quasi  sine  patre  filii.  Conse- 
quenter  igitur  dicendum  est,  tali  conjunctione  dissoluta,  non  fieri  dotis  re- 
petitionem.  Qui  autem  illicitas  amplectuntur  nuptias,  non  solum  dictas 
sustinent  poenas,  sed  quasdam  etiam  alias,  quas  ex  Imperialibus  constitutio- 
nibus  discere  licet. 

§  13.  Porro  videre  aliquando  licet,  quod  aliquis  simul  ac  natus  est,  in 
potestate  patris  non  sit,  sed  postea  in  potestate  iiat.  Et  qualis  hic  est?  Con- 
cubui  ego  mulieri  cuidam,  cum  qua  legitimas  contrahere  nuptias  non  pro- 
hibebar.  Concubui  autem  illi,  non  ut  uxori,  sed  ut  meretrici  forte  vel  con- 
cubinae.  Nati  inde  sunt  liberi.  Non  sunt  in  potestate,  quia  nuptiae  non 
praecesserunt,  sed  naturalis  est  filius.  Hunc  postea  in  curiam  tradidi;  fiet 
mihi  in  potestate.  Idem  quoque  est,  etsi  mulieri  cuidam  concubui,  non  ut 
uxori,  quam  me  uxorem  habere  non  lex,  sed  voluntatis  impedivit  defectus. 
Natus  est  puer:  is  in  potestate  non  est.  Si  vero  postea,  sicuti  constitutio 
religiosissimi  Imperatoris  nostri  sancivit,  dotalia  instrumenta  cum  ea  fiant, 
non    modo   nati   ante  inslrumenta   dotalia,  sed  et  qui  posten,  si  aliqnos  nasci 
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ex   eodem  matriraonio  si  fuerint  procreati,  sirailiter  nostra  constitutio 
praebuit  n). 


TITULUS    UNDECIMUS. 

D    E    ADOPTIONIBUS. 

Non  soluni  tamen  naturales  liberi,  secundum  ea,  quae  dixiraus,  in 
potestate  nostra  sunt,  verum  etiam  hi,  quos  adoptaraus. 

§  1.  Adoptio  autem  duobus  modis  fit,  aut  principali  rescripto,  aut 
imperio  magistratus.    Imperatoris  auctoritate  adoptare  quis  potest  eos 


n)  quod  et  aliis  liberis,  qui  ex  eodem  matrimonio  fuerint  procreati,  similiter 
nostra  constitutio  praebuit,  et  multae  aliae  lectiones:  veluti  (loco  aliis),  alii; 
(1.  qui),  si;  (1.  f.  pr.),  postea  f.  p.,  procreatis;  (1.  praebuit),  prohibuit. 


contigerit,  in  potestate  mea  fient,  secundum  ea  quae  sanetissimi  Imperatoris 
nostri  constitutione  continentur. 


DE    ADOPTIONIBUS. 
T  I  T  U  L  U  S    XI. 

In  superioribus  cognovimus,  habere  nos  quidem  jus  potestatis  in  liberos 
nostros,  ex  legitimis  nuptiis  nobis  natos.  Scire  autem  oportet,  hanc  potes- 
tatem  etiam  in  adoptivis  procedere  liberis. 

Et  quid  est  adoptio?  Legitimus  actus,  naturam  imitans,  in  solatium  im- 
prolium  inventus.  Forte  enim  aliquis  liberos  non  habens,  quod  matrimonium 
non  iniit,  aut  iniit  quidem,  sed  liberos  haud  sustulit,  aut  sustulit  quidem, 
sed  eos  amisit.  Hic  naturae  vitium,  vel  contingens  etiam  infortunium  levare 
cupiens,  accepit  quemdam  in  adoptionem.  Hoc  autem  dictum  est,  quia  non 
modo  illi  in  adoptionem  accipiunt,  qui  liberos  non  habent:  nam  et  habentes 
sine  impedimento  accipient,  ut  et  in  superioribus  dictum  est  super  illa  specie, 
ubi  dicebamus,  eum  qui  adoptare  velit  generum  vel  nurum,  prius  debere  fi- 
lium  vel  filiam  emancipare.  Itaque  in  illa  specie,  nisi  nuptiae  fuissent,  nihil 
impediebat  adoptionis  actum:  sed  dixi  hic  in  solatium  improlium  adoptio- 
nem  esse  inventam,  ut  ostenderem  quod  ut  plurimum  fit. 

§  1.  Quae  Graece  viobeaiz,  Romana  lingua  Adoptio  dicitur.  Ea  quum 
sit  nomen  generale,  in  duo  dividitur,  in  adrogationem  et  aequivocam  adop- 
tionem.  Adoptio  autem  duobus  modis  fit,  vel  ex  rescripto  Imperiali,  vel  ex 
magistratuum  jussu. 
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easve,  qui  quaeve  sui  iuris  suut.  quae  species  adoptionis  dicitur  arro- 
gatio.  Imperio  magistratus  adoptare  licet  eos  easve,  qui  quaeve  in 
potestate  parentum  sunt,  sive  primum  gradum  liberorum  obtineant, 
qualis  est  filius,  filia,  sive  inferiorem,  qualis  est  nepos,  neptis,  prone- 
pos,  proneptis. 

§  2.  Sed  hodie  ex  nostra  constitutione,  cum  filiusfamilias  a  patre 
naturali  extraneae  personae  in  adoptionem  datur,  iura  potestatis  a)  na- 
turalis  patris  minime  dissolvuntur,  nec  quicquam  ad  patrem  adoptivum 
transit,  nec  in  potestate  eius  est,  licet  ab  intestato  iura  successionis  ei 
a  nobis  tributa  sunt.  si  vero  pater  naturalis  non  extraneo,  sed  avo  filii 
sui  materno,  vel,  si  ipse  pater  naturalis  fuerit  emancipatus,  etiam  avo 
paterno,  vel  proavo  simili  modo  paterno  vel  materno,  filium  suum  de- 
derit  in  adoptionem :  in  hoc  casu,  quia  in  unam  personam  concurrunt 
et  naturalia  et  adoptionis  iura,  manet  stabile  ius  patris  adoptivi,  et 
naturali  vinculo  copulatum,  et  legitimo  adoptionis  modob)  constrictumc), 
ut  et  in  familia  et  potestate  huiusmodi  patris  adoptivi  sit. 

§  3.     Cum  autem  impubes  per  principale  rescriptum  arrogatur:  causa 


a)  potest.  def.  —   b)  nodo.  —  c)  contractum,  constructum,  constitutum. 


Ex  Imperiali  rescripto  eos  vel  eas  adoptamus,  qui  sui  juris  sunt:  et  haec 
adoptionis  species  dicitur  Adrogatio.  Magistratuum  vero  jussu  adoptare  li- 
cet,  eos  easve  qui  quaeve  alieni  sunt  juris,  sive  primum  apud  parentes  natu- 
rales  gradum  obtineant,  qualis  est  filius  vel  filia,  sive  ulteriorem,  qualis  est 
nepos,  neptis.  Uaec  autem  proprie  adoptio  dicitur,  et  generali  et  speciali 
nomine. 

Atqui  olim  omnino  licebat  alienae  potestatis  liberum  adoptare:  et  potestas 
patris  naturalis  transibat  ad  adoptivum. 

§  2.  Sed  hodie  religiosissimi  Imperatoris  nostri  Constitutio  edita  est  ju- 
bens,  si  quis  filiumfamilias  adoptet,  non  dissolvi  naturalis  patris  potestatem, 
neque  quidquam  ad  patrem  adoptivum  transire,  neque  filium  fieri  in  ejus 
potestate,  licet  jus  succedendi  in  bona  adoptantis  intestati  dicta  constitutio 
illi  tribuerit.  Si  vero  pater  naturalis  non  extraneo  cuidam,  sed  socero  suo 
eum  in  adoptionem  dedit,  qui  illi  erat  avus  maternus;  vel  saepe  aliquis 
cmancipatus,  postea  liberos  procreans,  natum  sibi  post  emancipationem  filium, 
patri  suo,  atque  adoptati  avo  paterno,  in  adoptionera  dedit.  In  his  enim 
casibus,  quoniara  in  unam  atque  eamdem  personam  et  naturalia  jura,  id  est 
et  geniturae,  et  adoptionis  jura  concurrunt,  sine  controversia  filius  in  patris 
adoptivi  potestate  erit,  conjunctus  ei  et  lege  et  natura,  et  in  avi  paterni  vel 
materni  erit  familia  ac  potestate. 

§  3.  Sunt  igitur  multae  differentiae  adrogationis  atque  adoptionis.  Et 
prima  haec:  adiogatio  fit  apud  1'rincipem,  adoptio  apud  inagistratus. 
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cognita  arrogatio  permittitur,  et  exquiritur  causa  arrogationis,  an  ho- 
nesta  sit,  expediatque  pupillo,  et  cum  quibusdam  condicionibus  arro- 
gatio  fit,  id  est,  ut  caveat  arrogator  personae  publicae,  hoc  est  tabu- 
lario  d),  si  intra  pubertatem  pupillus  decesserit,  restituturum  se  bona 
illis,  qui,  si  adoptio  facta  non  esset,  ad  successionem  eius  venturi  es- 
sent.  item  non  alias  emancipare  eos  potest  arrogator,  nisi  causa  co- 
gnita,  digni  emancipatione  fuerint,  et  tunc  sua  bona  eis  reddat.  sed 
etsi  decedens  pater  eum  exheredaverit,  vel  vivus  sine  iusta  causa  eum 
emancipaverit,  iubetur  quartam  partem  ei  suorum  bonorum  relinquere, 
videlicet  praeter  bona,  quae  ad  patrem  adoptivum  transtulit,  et  quorum 
commodum  ei  acquisivit  postea. 

§  4.     Minorem  natu  non   posse  maiorem  adoptare,  placet:  adoptio 
enim  naturam  imitatur,   et  pro  monstro  est,  ut  maior  sit  filius,  quam 


d)  Def.  h.  e.  t. 


Secunda  difFerentia:  Adrogatio  in  patribusfamilias,  adoptio  in  filiisfamilias 
locum  habet.  Est  etiam  tertia  differentia.  Paterfamilias  impubes  olim  adop- 
tari  prohibebatur;  tandem  vero  permissum  est  hoc  fieri,  cum  quadam  cau- 
tione.  Quum  igitur  per  rescriptum  Imperiale  paterfam.  impubes  adoptatur, 
quaerere  oportet,  an  honesta  aliqua  causa  adoptionem  conflaverit,  id  est  an 
non  ob  turpem  amorem  futurus  pater  adoptionem  fieri  velit,  et  an  hoc  utile 
sit  pupillo,  an  vero  non  expediat.  Forte  enim  obaeratus  est  pater  adoptivus, 
ipse  autem  dives,  aut  interdum  sumtuosus.  Et,  si  unum  ex  his  adparuerit, 
non  procedet  adrogatio.  Debet  autem  insuper  cautionem  praestare  adrogator 
personae  publicae,  id  est  tabulario,  si  acciderit  ut  adrogatus  moriatur  im- 
pubes,  se  restituturum  bona  illis,  qui  ad  ejus  hereditatem  venturi  erant,  nisi 
in  adoptionem  se  dedisset.  Sed  neque  aliter  hunc  impuberem  emancipare 
adrogator  potest,  nisi  adprobata  justa  causa.  Quid  enim?  si  aut  patri  ad- 
optivo  insidiatus  fuit,  aut  aliud  quid  egit,  quo  se  dignum  fecit,  ut  patris  ad- 
optivi  potestate  ejiceretur,  redditis  scilicet  illi  bonis,  patri  adoptivo  per  ip- 
sum  quaesitis.  Sed  et  si  moriens  adrogator  eum  exheredaverit,  aut  vivus 
etiam  sine  causa  emancipaverit,  jubetur  quartam  suorum  bonorum  partem  ei 
relinquere,  praeceptis  scilicet  iis  guae  ad  patrem  adoptivum  transtulit,  et 
quorum  illi  lucrum  post  adrogationem  adquisivit.  Haec  autem  omnia  in 
adoptando  filiofamilias  impubere  cessant:  primo  quidem,  quia  ipse  filiusfam. 
nihil  habere  intelligitur :  deinde  quia  adest  pater,  qui  horum  potest  satagere, 
et  sic  eum  in  adoptionem  dare. 

§  4.  Tres  diximus  differentias:  dicamus  etiam  adrogationis  et  adoptionis 
communia.    Ubi  enim  differentia,  omnino  erit  et  aliquid  commune. 

Est  autem  hoc  primum  commune:  In  adoptionem  accipiens  major  esse 
dcbet  adoptando,  siquidem  ad  naturae  imitationem  inventa  est:  namque  na- 
tura  patrcm  filio  seniorem  novit.    Portentum  enim  esse  censetur,  et  a  natura 
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pater.  debet  itaque  is,  qui  sibi  per  arrogationem  vel  adoptionem  filium 
facit,  plena  pubertate,  id  est  decem  et  octo  annis,  praecedere. 

§  5.  Licet  autem  et  in  locum  nepotis  vel  pronepotis,  vel  in  lo- 
cum  neptis  vel  proneptis,  vel  deinceps,  adoptare,  quamvis  filium  quis 
non  habeat. 

§  6.  Et  tam  filium  alienum  quis  in  locum  nepotis  potest  adoptare, 
quam  nepotem  in  locum  filii. 

§  7.  Sed  si  quis  nepotis  loco  adoptet,  vel  quasi  ex  eo  filio,  quem 
habet  iam  adoptatum,  vel  quasi  ex  illo,  quem  naturalem  in  sua  potes- 
tate  habet:  in  eo  casu  et  filius  consentire  debet,  ne  ei  invito  suus  he- 
res  agnascatur.  sed  ex  contrario,  si  avus  ex  filio  nepotem  dat  in  adop- 
tionem,  non  est  necesse,  filium  consentire. 

§  8.  In  plurimis  autem  causis  assimilatur  is,  qui  adoptatus  vel  ar- 
rogatus  est,  ei,  qui  ex  legitimo  matrimonio  natus  est.  et  ideo,  si  quis 
per  imperatorem,  sive  apud  praetorem,  vel  apud  praesidem  provinciae 
non  extraneum  adoptaverit,  potest  eundem  alii  in  adoptionem  dare. 

§  9.    Sed   et  illud   utriusque   adoptionis    commune  est,  quod  et  hi, 


alienum,  dicere  majorem  patre  esse  filium.  Haec  autem  et  in  filiisfam.  et  in 
patribusfam.  procedunt.  Porro  patrem  oportet  annis  duodevingti  praecedere: 
haec  enim  aetas  plena  pubertas  dicitur,  quando  etiam  tarde  pubescentes  pu- 
beres  fiunt,  corporis  habitu  omnino  concurrente. 

§  5.  Alterum  quoque  commune  est  in  his:  nam  in  locum  nepotis  vel  nep- 
tis ,  aut  pronepotis  et  proneptis,  aut  inferiorum  etiam  adoptare  possum, 
etiamsi  maxime  prolem  non  habeam. 

§  6.  Quod  autem  dicetur,  non  communionis  sed  potius  differentiae  pro- 
prium  est,  quae  est  tertia;  nam  in  patribusfamilias  non  procedit.  In  locum 
enim  nepotis  adoptare  possum  alienum  filium,  et  rursus  alienum  nepotem 
in  locum  filii.  Nec  enim  opus  me  sequi  ordinem,  qui  apud  naturalem  pa- 
trem  est. 

§  7.  Est  etiam  quartum  commune,  si  quis  in  locum  nepotis  adoptet  ali- 
quem,  tamquam  natum  ex  suo  filio,  sive  naturali  sive  adoptivo,  oportet  om- 
nino  et  ipsnm  consentire  filium.  Nam  quum  mortuo  itlo  qui  adoptavit,  adop- 
tatus  recasurus  sit  in  potestatem  ejus,  ex  quo  natum  esse  illum  adoptio 
finxerat:   ideo  mediura  consentire  oportet,  ne  invito  illi  suus  nascatur  heres. 

Si  tamen  cx  contrario  aliquis  filium  habens  atque  ex  eo  nepotem,  alii 
ncpotem  in  adoptionem  det,  non  necesse  est  filium  consentire. 

§  8.  Est  et  quintum  commune  adrogationis  et  adoptionis  in  his:  Quem- 
cumque  enim  qui  extraneus  non  est,  adoptavero  per  adrogationem  vcl  per 
adoptionem,  sive  apud  principem,  sive  apud  praetorem  aut  magistratum :  pos- 
sum  hunc  alii  in  adoptionem  dare.  Sicut  enim  in  plurimis,  sic  etiam  in  hoc 
similitudo  est  adrogationis  et  adoptionis. 

§  9.    Scxtum  commune  adrogationis  ct  adoptionis  praebet  nobis  eunuchus. 
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qui  generare  non  possunt,  quales  sunt  spadones,  adoptare  possunt; 
castrati  autem  non  possunt. 

§  10.  Feminae  quoque  adoptare  non  possunt,  quia  nec  naturales 
liberos  in  potestate  sua  habent:  sed  ex  indulgentia  principis  ad  sola- 
tiuin  liberorum  amissorum  adoptare  possunt. 

§  11.  Ulud  proprium  est  illius  adoptionis,  quae  per  sacrum  oracu- 
lum  fit:  quod  is,  qui  liberos  in  potestate  habet,  si  se  arrogandum  de- 
derit,  non  solum  ipse  potestati  arrogatoris  subiicitur,  sed  etiam  liberi 
eius  in  eiusdem  fiunt  potestate,  tamquam  nepotes.    sic  enim  et  divus 


Habe  autem  haec  tamquam  in  praevia  inspectione.  Eunuchus  vocabulum  est 
generale,  sed  dividitur  in  tria. 

Nam  eunuchorum  alii  sunt  spadones,  alii  castrati,  alii  thlibiae.  Et  spadones 
sunt,  qui  propter  vitium  aut  frigiditatem  genitalibus  membris  incommodantem 
liberos  procreare  prohibentur:  eo  autem  liberati  procreant.  Thlibiae  vero, 
qui  a  nutrice,  aut  matre  forsitan,  testiculorum  contritionem  passi  sunt.  Ca- 
strati  autem  sunt,  in  quibus  genitalium  membrorum  exsectio  facta  est.  Post- 
quam  haec  tibi  sunt  praecognita,  vide  reliquam  argumentationem.  Quaesitum 
est,  an  igitur  eunuchus  adoptare  possit?  Et  dicimus,  castratum  quidem  et 
thlibiam  non  adoptare,  neque  patremfamilias  apud  principem,  neque  filiumfam. 
apud  magistratum.  Quibus  enim  natura  liberorum  procreationem  negavit,  his 
etiam  jus  civile,  naturae  vestigia  premens:  namque  his  procreandi  spes  nulla 
est.  Spado  autem  (quoniam  ei  spes  est:  verisimile  enim,  eum  vitio  liberatum 
liberos  procreare  posse)  adoptabit,  tam  filiumfamilias  quam  patremfam.  Sed 
spado  filiumfam.  adoptans  hunc  in  potestate  non  habebit:  omnino  enim  adop- 
tatus  extraneus  erit.  Nam  quomodo  spado  avus  paternus  vel  maternus  esse 
poterit?  nisi  forte  quis  dixerit,  spadonem  non  modo  illum  esse,  qui  ab  initio 
liberos  procreare  non  potuerit,  sed  speraverit :  verum  etiam  illum,  qui  olim 
quidem  procreare  potuerit,  sed  postremo  propter  vitium  ei  accidens  in  pro- 
creandi  impotentiam  devenerit. 

§  10.  Est  etiam  commune  septimum,  quod  mulier  facit.  Mulier  enim  neque 
per  adrogationem,  neque  per  adoptionem  adoptare  potest  quemquam.  Adoptio 
enim  dat  nobis  in  filium  potestatem :  haec  autem  liberos  naturales  in  pote- 
state  non  habet:  at  lex  imitatur  naturam.  Consequenter  igitur  non  adoptabit 
quemquam,  nisi  forte  ex  indulgentia  Principis,  in  solatium  mortuorum  libero- 
rum,  adoptare  voluerit.  Itaque  mulier,  quae  liberos  non  habuit,  neque  per 
rescriptum  Imperiale  quemquam  adoptabit. 

«§11.  Praeter  dictas  differentias  haec  quoque  est :  Si  quempiam  adoptavero, 
qui  filium  in  potestate  habet,  sequitur  eum  et  filius.  Et  ille  quidem  apud  me 
erit  loco  filii,  hic  autem  loco  nepotis.  Si  vero  filiumfam.  ex  quo  filius  est 
natus,  adoptavero,  ipse  solus  transibit,  filium  autem  suum  apud  naturalem 
avum  relinquit.  Et  manifesta  est  ratio,  quoniam  qui  in  potestate  est,  alium 
in  potestate  habere  non  potuit.  Quod  autem  is,  qui  filium  in  potestate  habct, 
et   in   adoptionem   accipitur,    proprium   filium  secum   trahat,  manifestum  esi: 
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Augustus  non  ante  Tiberium  adoptavit,  quam  is  Germanicum  adoptavit: 
ut  protinus  adoptione  facta,  incipiat  Germanicus  Augusti  nepos  esse. 

§  12.  Apud  Catonem  bene  scriptum  refert  antiquitas,  servi  si e)  a 
domino  adoptati  sint,  ex  lioc  ipso  posse  liberari.  unde  et  nos  eruditi 
in  nostra  constitutione  etiam  eum  servum,  quem  dominus  actis  inter- 
venientibus  filium  suum  nominaverit,  liberum  esse  constituimus,  licet 
hoc  ad  ius  filii  accipiendum  ei  non  sufficit. 


TITULUS    DUODECIMUS. 

QUIBUS  MODIS  IUS  POTESTATIS  a)  SOLYITUR. 

Videamus   nunc,   quibus   modis  hi,  qui  alieno  iuri  subiecti  sunt,  eo 
iure  liberantur  b). 


e)  Servos,  si. 

a)  patriae  p.  —  b)  libereniur. 


ex  eo  quod  Augustus  non  prius  Tibcrium,  qui  postea  Imperator  factus  est, 
adoptavit,  quam  hic  Germanicum  adoptasset :  nam  quoniam  et  Tiberium 
iilii  loco,  et  Germanicum  nepotis  loco  habere,  atque  hoc  per  unam  adoptio- 
nem  fieri  volebat,  curavit  ut  prius  Germanicus  a  Tiberio  adoptaretur:  postea 
ipse  sic  Tibeiium  adoptavit. 

§  12.  Quidam  servum  suum  adoptavit:  quaerimus  an  rata  sit  adoptio,  aut 
quid  inde  efficiatur?  Et  dicunt  veteres  Catonem  dixisse,  adoptionem  quidem 
non  valere,  nam  in  liberis  personis  haec  procedit:  sed  adoptio,  licet  maxime 
ut  adoptio  rata  non  sit,  tamen  servum  liberum  efficit.  Qui  enim  servum  adop- 
tare  voluit,  manifestum  est,  quod  eum  tacite  servitute  liberare  studuerit. 
llic  igitur,  quod  quidem  expressit,  non  peregit:  quod  autem  non  cogitavit, 
effecit.  Hinc  motus  Imperator  noster  sanctissimus  constituit,  aliquo  in  judi- 
cium  veniente  atque  in  actis  dicente  de  servo  aliquo,  filius  meus  est;  ex  his 
verbis  servum  quidem  non  esse  filium,  sed  desiuere  servum  esse. 


QUIBUS  MODIS  JUS  PATRIAE  POTESTATIS  SOLVITUR. 

T  I  T  U  L  U  S    XII. 

Didicimus  ex  supcrioribus,  in  quos  habeamus  jus  potestatis,  id  est  in  scr- 
vos  et  liberos  nostros,  tam  naturales  quam  adoptivos.  Exsecuti  etiam  adro- 
gationis  atque  adoptionis  difTerentias  et  oommuniones,  (^unt  enim  dilVerentiac 
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Et  quidem  servi  queniadmodum  potestate  liberantur,  ex  his  intelle- 
gere  possumus,  quae  de  servis  manumittendis  superius  exposuimus. 

Hi  vero,  qui  in  potestate  parentis  sunt,  mortuo  eo  sui  iuris  fiunt. 
Sed  hoc  distinctionem  recipit.  Nam  mortuo  patre  sane  omnimodo 
filii  filiaeve  sui  iuris  emciuntur.  mortuo  vero  avo,  non  oranimodo  ne- 
potes  neptesque  sui  iuris  fiunt,  sed  ita,  si  post  mortem  avi  in  potes- 
tatem  patris  sui  recasuri  non  sunt:  itaque  si  moriente  avo  pater  eo- 
rum  et  vivit,  et  in  potestate  patris  sui  est,  tunc  post  obitum  avi  in 
potestate  patris  sui  fiunt;  si  ver6  is,  quo  tempore  avus  moritur,  aut 
iam  mortuus  est,  aut  exiit  de  potestate  patris,  tunc  hi,  quia  c)  in 
potestatem   eius  cadere  non  possunt,  sui  iuris  fiunt. 

§  1.  Cum  autem  is,  qui  ob  aliquod  maleficium  in  insulam  depor- 
tatur,  civitatem  amittit:  sequitur,  ut,  qui  eo  d)  modo  ex  numero  civium 
Komanorum  tollitur,  perinde  e)  ac  si  mortuo  eo,  desinant  liberi  in  po- 
testate  eius  esse.  pari  ratione  et  si  is,  qui  in  potestate  parentis  sit,  in 
insulam  deportatus  fuerit,  desinit  in  potestate  parentis  esse.   Sed  si  ex 


c)  qui.  —  d)  quia  ..,  eo  qui.  —  e)  est,  habeatur. 


sex,  communiones  septem)  nunc  videamus,  quo  modo  jus  potestatis  solvatur. 
Quod  enim  aliquo  modo  contrahitur,  illud  et  aliquo  modo  dissolvitur.  Dis- 
solvit  autem  in  servos  potestatem  modus  manumissionis.  Libertas  autem 
quot  modis  contingat,  antea  diximus:  nam  domini  mors  non  servitutis  libe- 
rationem,  sed  dominii  mutationem  promittit. 

In  filios  autem  potestas  ^wamplurimis  dissolvitur  modis:  primo  enim  pa- 
rentis  mors  sui  juris  facit  filium.  Scire  autem  debes,  parentes  dici  omnes 
adscendentes,  liberos  vero  omnes  descendentes.  Quod  diximus,  patris  mor- 
tem  sui  juris  facere  filium,  habet  aliquam  distinctionem.  Nam  si  pater  est 
qui  obiit,  sine  controversia  filius  ac  filia  sui  juris  fiunt:  mortuo  autem  avo, 
non  semper  nepotes  neptesque  sui  juris  fiunt.  Spectare  enim  oportet  tempus 
obitus  avi:  et  quidem  si  inveniatur  persona  media,  id  est  filiusfamilias,  nepotes 
autem  illo  tempore  in  potestate  avi,  quo  moritur,  erunt  nepotes  in  potestate 
patris,  mortuo  avo:  recident  enim  in  sui  patris  potestatem.  Si  vero  medius 
vel  ante  patrem  mortuus,  vel  potestate  ejus  liberatus  sit,  tunc  nepotes,  quia 
non  recidunt  in  ejus  potestatem,  sui  juris  fient. 

§  1.  Dissolvit  autem  in  filium  potestatem,  etiam  patris  deportatio.  Si 
quis  enim  aliquo  crimine  accusatus,  convincatur  et  hujusmodi  sententiam  a 
magistratu  accipiat,  volo  te  deportari  in  illam  insulam;  simul  ac  dicta  fuerit 
sententia,  jus  ei  adimit  civitatem  et  bona,  et  fit  peregrinus,  Komana  civitate 
privatus:  atque  hoc  modo,  ut  ipsius  morte,  ita  et  deportatione  desinit  filius 
esse  in  potestate.  Romanus  enim  cum  sit  filius,  nequit  in  potestate  esse  pe- 
regrini:   soli   enim   Romani  filios   in  potestate  habent.    Sed  et  si  filius  fuerit 
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indulgentia  principali  restituti  fuerint,  per  omnia  f)  pristinum  statum 
recipiunt. 

§  2.  Relegati  autem  patres  in  insulam,  in  potestate  sua  liberosre- 
tinent.  et  ex  contrario  liberi  relegati  in  potestate  parentum  remanent. 

§  3.  Poenae  servus  effectus  filios  in  potestate  habere  desinit.  Servi 
autem  poenae  efficiuntur,  qui  in  metallum  damnantur,  et  qui  bestiis 
subiiciuntur. 

§  4.  Filiusfamilias  si  militaverit,  vel  si  senator,  vel  consul  fuerit 
factus,  manet  in  patris  potestate.  miMtia  enim,  vel  consularia  *)  digni- 
tas  de  patris  potestate  filium  non  liberat.  Sed  ex  constitutione  nostra 
sumraa  patriciatus  dignitas,  illico  ab  iraperialibus  codicillis  praestitis, 
a  patria  potestate  liberat.  quis  enim  patiatur,  patrem  quidem  posse 
per  emancipationis  modum  suae  potestatis  nexibus  filium  relaxare,  im- 
peratoriam  autem  celsitudinem  non  valere  eum,  quem  sibi  patrem  ele- 
git,  ab  aliena  eximere  potestate? 

§  5.     Si   ab   hostibus  captus  fuerit  parens,   quamvis  servus  hostium 


f)  /.  p.  o.  —  g)  consularis. 


deportatus,  in  potestate  esse  desinit:  cura  enim  peregrinus  sit,  in  potestate 
Romani  esse  nequit.  Si  tamen  ex  Imperatoris  indulgentia  revocatus  civita- 
tem  recipiat,  omnia  ei  in  pristinum  restituuntur  statum. 

§  2.  Si  quidem  non  deportatus,  sed  relegatus  fuerit  pater;  dixit  enim 
magistratus,  reiego  te  in  illam  insulam,  jus  non  adimit  patri  civitatem,  Qua- 
propter  in  suo  statu  manet,  habens  liberos  in  potestate :  atque  ex  contrario, 
si  liberi  relegentur,  non  liberantur  patris  potestate. 

§  3.  Accusatus  est  quis  ut  qui  quid  deliquerit:  postea  crimine  probato, 
magistratus  pronuntiavit,  mitto  te  in  metallum,  aut  bestiis  te  trado.  Hic  statim 
servus  fit,  simul  cum  poena  non  civitate  modo  excidens,  sed  et  libertate:  atque 
hoc  modo  sui  juris  fiunt  ejus  liberi. 

§  4.  Eiliusfamilias  armatam  sccutus  est  militiara,  aut  senator  aut  consul 
etiam  factus  est:  manet  nihilominus  in  potestate  patris.  Militiae  enim  vel 
consulatus  dignitas  filium  sui  juris  non  facit.  Si  vero  filiusf.  fiat  patricius, 
tunc  ex  constitutione  Imperatoris  nostri,  simul  ac  codicillos  patriciatus  acce- 
perit,  patris  potestate  liberatur.  Quis  enim  patiatur,  patrem  quidem  posse 
per  emancipationem  dissolvcre  potestatis  vinculum?  imperatoriae  autcm  po- 
testatia  majestatcm  non  posse  patris  potestati  eximerc  eum,  quem  sibi  pa- 
trem  fecit? 

§  5.  Evenit  ut  meus  pater  captivus  ab  hostibus  abduccretur,  et  sic  nimi- 
rum  servus  hostium  factus  est.  Quaerimus,  utrum  ego  captivi  filius,  mei  juris 
sim  an  alieni?  Et  sane  mei  me  juris  dicere  non  possum,  proptcr  spem  post- 
liminii.   Postliminium  autem  est  jus  aliquod,  rcvertentibus  ab  hoste  restituens 
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fiat,  tamen  pendet  ius  liberorum,  propter  ius  postliminii:  quia  hi,  qui 
ab  hostibus  capti  sunt,  si  reversi  fuerint,  omnia  pristina  iura  recipiunt. 
idcirco  reversus  et  liberos  habebit  in  potestate,  quia  postliminium  fin- 
git  eum,  qui  captus  est,  semper  in  civitate  fuisse.  si  vero  ibi  deces- 
serit,  exinde,  ex  quo  captus  est  pater,  filius  sui  iuris  fuisse  videtur. 
Ipse  quoque  filius  neposve  si  ab  hostibus  captus  fuerit,  similiter  dici- 
mus  propter  ius  postliminii,  ius  quoque  potestatis  parentis  in  suspenso 
esse.  Dictum  est  autem  postliminium  a  limine  et  post,  ut  h)  eum,  qui 
ab  hostibus  captus  in  fines  nostros  postea  pervenit,  postliminio  rever- 
sum  recte  dicimus  i).  nam  limina  sicut  in  domibus  finem  quendam  fa- 


h)  et,  proinde  ut,  inde  et3  unde>  nam.  —  i)  dicamus,  dicemus. 


omnem  statum  pristinum.  Cur  autem  postliminium  vocetur,  deinceps  dicemus. 
Pater  reversus,  liberos  in  suam  potestatem  recipiet.  Postliminium  enim  sic 
eum  fingit,  quasi  semper  in  civitate  mansisset,  eaque  nunquam  exiisset.  Neque 
vero  interim  mei  me  juris  dicere  possum.  Quomodo  enim  ego  Komanus  in 
potestate  ero  servi  hostilis?  Itaque  jus  potestatis  palriae  iuterim  in  suspenso 
erit.  Et  si  quidem  reverterit  pater,  in  potestate  ejus  ero  :  sin  illic  raortuus 
fuerit,  mei  juris  fiam.  Et  me  quidem  mei  juris  fieri,  illo  apud  hostes  mortuo, 
res  confessa  est:  sed  quaerimus,  ex  quo  tempore  videar  potestate  liberari? 
utrum  ex  quo  captus  est,  an  ex  quo  apud  hostes  obiit?  est  enim  omnino 
aliqua  differentia,  et  maxime.  Finge  enim,  habere  aliquem  duos  filios,  et  bis 
mille  aureorum  patrimonium,  captumque  esse  ab  hostibus.  Horum  autem  alter 
erat  diligens,  et  mille  aureos  accipiens  e  bonis  patris,  suis  laboribus  scivit 
aureos  mille  negotiando  lucrifacere:  alter  autem  negligens,  nihil  adquisivit. 
Post  tempus  aliquod  renuntiatur,  apud  hostes  obiisse  eorum  patrem.  Volebant 
igitur  hereditatem  paternam  partiri.  Et  dicebat  negligens,  nunc  quum  vere 
pater  obiit,  nostri  juris  facti  sumus.  itaque  quaecumque  tu  diligens  adquisisti, 
patris  sunt,  et  oportet  nos  tria  millia  partiri,  id  est,  capere  utrumque  raillenos 
quingentos.  Diligens  autem  dicebat,  ex  eo  tempore,  ex  quo  evenit  ut  pater 
caperetur,  nostri  nos  juris  esse  factos.  Videtur  enim  non  reversus  illo  deces- 
sisse  tempore.  Itaque  ut  paterfamilias,  quaecumque  adquisivi,  mihi  ipsi,  non 
alii,  adquisivi.    Et  huic  potius  obsequimur  sententiae. 

Sed  et  si  filius  aut  nepos  meus  ab  hostibus  fuerit  captus,  similiter  dicimus, 
potestatis  in  eum  jus  suspensnm  esse.  Neque  enim  dico  me  filium  in  potestate 
non  habere,  propter  jus  postliminii:  nam  fieri  potest  ut  redeat.  Quomodo 
autem,  qui  semel  mea  potestate  exiit,  nulla  re  interveniente,  eidem  subjicitur. 
Postliminium  enim  non  solum  restituit  mihi,  quam  in  alios  habebam  potesta- 
tem,  sed  et  quam  alii  in  me  habebant  potestatem,  mihi  reservat.  Neque  dico 
salvum  mihi  esse  jus  potestatis  in  filium :  quomodo  enim  in  potestate  habere 
possum  servum  hostium?  itaque  in  suspenso  erit  jus  potestatis. 

Dictum  autem  est  postliminium  a  limine  et  post.  Eum  enim,  qui  ab  hostibus 
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ciunt,  sic  et  imperii  finem  limen  esse  veteres  voluerunt.  (liinc  et  limes 
dictus  est,  quasi  finis  quidam  et  terminus.)  Ab  eo  postliminium  dictum, 
quia  eodem  limine  revertebatur,  quo  amissus  erat.  Sed  et  qui  victis 
hostibus  recuperatur,  postliminio  rediisse  existimatur. 

§  6.  Praeterea  emancipatione  quoque  desinunt  liberi  in  potestate 
parentum  esse.  Sed  ea  emancipatio  antea  quidem  vel  per  antiquam 
legis  observationem  procedebat,  quae  per  imaginarias  venditiones  et 
intercedentes  manurrflssiones  celebrabatur,  vel  ex  imperiali  rescripto. 
Nostra  autem  providentia  et  hoc  in  melius  per  constitutionem  refor- 
mavit,  ut,  fictione  pristina  explosa,  recta  via  apud  competentes  iudices 
vel  magistratus  parentes  intrent,  et  filios  suos  vel  filias,  vel  nepotes 
vel  neptes,  ac  deinceps,  sua  manu  dimitterent.  et  tunc  ex  edicto  prae- 
toris  in  huius  filii  vel  filiae,  nepotis  vel  neptis  bonis,  qui  vel  quae  a 
parente  manumissus  vel  manumissa  fuerit,  eadem  iura  praestantur  pa- 


captus  est,  et  in  fines  Romanos  postea  pervenit,  recte  dicimus  per  postlimi- 
nium  rediisse.  Etenim  uti  limina  in  domibus  ipsarum  aedium  sunt  finis,  ita 
et  Romani  imperii  limen  ejus  terminum  esse  veteres  voluerunt.  Unde  et  limes 
dictus  est,  tamquam  finis  aliquis  et  terminus.  Hinc  etiam  postliminium  dictum 
est,  quoniam  per  idem  limen  revertitur,  per  quod  amissus  fuerat,  ab  hostibus 
captus.  Non  solum  autem,  qui  hostes  effugit,  aut  ab  ipsis  dimissus  est,  habet 
postliminium,  sed  etiam  qui  devictis  hostibus  a  nobis  receptus  est. 

§  6.  Solvit  etiam  jus  potestatis  emancipatio.  Et  quid  est  emancipatio? 
Actus  tres  emancipationes  et  tres  manumissiones,  aut  unam  emancipationem 
atque  unam  manumissionem  continens.  Olim  autem  emancipatio  sic  fiebat: 
Quinque  aderant  testes,  et  hbripeus  libram  et  aereum  nummum  ferens,  et 
medius  quis.  Tum  praesentibus  illis  medius  filium  de  patre  emebat,  dans  ei 
in  speciem  pretii  imaginarii  unum  illum  nummum,  atque  ita  in  potestatem 
medii  transibat  filius,  quasi  loco  servi.  Medius  filium  mauumittebat  vindicta: 
et  ille  tacita  quadam  ratione  reeurrebat  in  patris  potestatem.  Secundo  ven- 
debat  eum  eodem  modo,  et  accipieps  vindicta  eum  manumittebat:  ac  rursus 
arcana  ratione  in  patris  revertebatur  potestatem.  Vendebat  eum  tertio  pater, 
et  sic  jus  potestatis  solvebatur:  nam  manumittebatur  viudicta,  suique  fiebat 
juris.  Itaque  dissolvunt  potestatem  tres  emancipationes  et  tres  manumissiones. 
Emancipatio  autem  dicitur  venditio,  quae  dicto  fiebat  modo.  [Filium  sui  ju- 
ris  faciunt  tres  emancipationes  et  tres  manumissiones.]  Ideo  autem  vendebatur 
filius,  ut  videretur  in  servitutem  redigi,  ac  libertas  ei  congrue  praestaretur: 
nam  liber  manumitti  non  poterat.  Eilia  tamen  et  nepos  et  neptis  ceteraeque 
persouae  per  unam  emancipationem  unamque  manumissionem  sui  fiebant  juris. 
Haec  autem  peragebantur  etiam  per  rescriptum  principale:  sed  haec  quidem 
olim.  Postea  vero  edita  est  religiosissimi  Imperatoris  nostri  constitutio,  quae 
in  melius  liacc  reduxit,  ut  vetercm  speciem  et  imaginarias  venditioues  oniit- 
tentes   parentes  eompetentem  judicem  vcl   Praesidem  adire  powint,  suosqne 
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renti,  quae  tribuuntur  patrono  in  bonis  liberti;  et  praeterea  si  impubes 
sit  filius  vel  filia,  vel  ceteri,  ipse  parens  ex  manumissione  tutelam  eius 
nanciscitur. 

§  7.  Admonendi  autem  sumus,  liberum  esse  arbitrium  ei,  qui  filium 
et  ex  eo  nepotem  vel  neptem  in  potestate  habebit,  filium  quidem  de 
potestate  dimittere,  nepotem  vero  vel  neptem  retinere;  et  ex  diverso 
filium  quidem  in  potestate  retinere,  nepotem  vero  vel  neptem  manu- 
mittere  (eadem  et  de  pronepote  vel  pronepte  dicta  esse  intellegantur), 
vel  omnes  sui  iuris  efiicere  k). 

§  8.  Sed  et,  si  pater  filium,  quem  in  potestate  habet,  avo  vel  proavo 
naturali,  secundum  nostras  constitutiones  super  his  habitas,  in  adop- 
tionem  dederit,  id  est,  si  hoc  ipsum  actis  intervenientibus  apud  com- 
petentem  iudicem  manifestaverit,  praesente  eo,  qui  adoptatur,  et  non 
contradicente,  nec  non  eo,  qui  adoptat,  solvitur  quidem  ius  potestatis 
patris  naturalis,  transit  autem  in  huiusmodi  parentem  adoptivum,  in 
cuius  persona  et  adoptionem  plenissimam  esse  antea  diximus. 


k)  vel  ..  eff.  Ead.  ..  int. 


filios  vel  filias,  vel  nepotes  vel  neptes,  ac  deinceps,  sua  dimittere  potestate, 
simpliciter  dicentes:  hunc  emancipo  meaque  emitto  manu.  Et  post  hanc  eman- 
cipationem  si  evenerit,  ut  emancipatus  aut  emancipata  moriatur  improles  ac 
testatus,  eadem  jura  ex  edicto  Praetoris  parenti  manumissori  praestabuntur 
in  bona  filii  defuncti,  quae  patrono  in  bona  liberti  improlis  cum  testamento 
defuncti  dantur.  Sed  etsi  accidat,  ut  emancipati  sint  impuberes,  manumissor 
eos  tuebitur:  comitatur  enim  libertatis  dationem  tutelae  onus. 

§  7.  Habebat  quis  filium  et  ex  eo  nepotem  vel  neptem  in  sua  potestate: 
potest  filium  quidem  emancipare,  nepotes  autem  in  potestate  retinere;  atque 
e  diverso  nepotes  emancipare,  et  filium  retinere  in  potestate.  Quod  si  pro- 
nepotem  habeat  vel  proneptem,  idem  dicimus,  scil.  licere  pronepotem  quidem 
emancipare,  filium  vero  et  nepotes  retinere;  vel  etiam  e  contrario,  filium  et 
nepotes  emancipare,  ac  pronepotem  retinere,  aut  etiam  omnes  emancipare. 

§  8.  Est  etiam  alius  modus,  potestatem  dissolvens.  Namque  si  ego  filium- 
fam.  meum  in  adoptionem  dedero  avo  paterno  aut  materno,  dissolvitur  quod 
in  eum  habui,  jus  potestatis,  atque  in  avum  transfertur.  Fit  autem  hunc  in 
modum  per  acta  quae  fiunt  apud  magistratum  competentem.  Si  enim  introiens 
pater,  praesente  avo  accepturo  eum  in  adoptionem,  et  filio  insuper,  qui  in 
adoptionem  datur,  consentiente  neque  contradicente,  suam  dcclaraverit  sen- 
tentiam,  dicens:  hunc  in  adoptionem  do  illi ;  tum  jus  potestatis  in  avum  trans- 
fcrtur.  In  hac  enim  specie  diximus  adoptionem  suam  vim  exserere,  et  adop- 
tatum  facere  filiumfamilias. 
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§  9.  Illud  autem  scire  oportet,  quod,  si  nurus  tua  ex  filio  tuo  con- 
ceperit,  et  filium  postea  emancipaveris,  vel  in  adoptionem.  dederis, 
praegnante  nuru  tua,  nihilominus  quod  ex  ea  nascitur,  in  potestate 
tua  nascitur;  quod,  si  post  emancipationem,  vel  adoptionem  fuerit 
conceptus,   patris  sui  emancipati,  vel  avi  adoptivi  potestati  subiicitur; 

§  10.  et  quod  neque  nafcurales  liberi,  neque  adoptivi  ullo  paene 
modo  possunt  cogere  parentem,  de  potestate  sua  eos  dimittere. 


TITULUS    DECIMUS    TERTIUS. 

D  E    TUTELIS. 

Transeamus  nunc  ad  aliam  divisionem  personarum.  nam  ex  his  per- 
sonis,  quae  in  potestate  non  sunt,  quaedam  vel  in  tutela  sunt,  vel  in 
curatione,  quaedam  neutro  iure  tenentur.  videamus  igitur  de  his,  quae 
in  tutela,  vel  in  curatione  sunt:  ita  enim  intellegemus  ceteras  perso- 
nas,  quae  neutro  iure  tenentur. 


§  9.  Habebat  quis  filium  in  potestate,  qui  uxorem  habebat  praegnantem: 
filium  emancipavit,  vel  in  adoptionem  dedit  avo:  post  illa  natus  est  nepos: 
quaerimus,  cujus  in  potestate  sit  infans,  utrum  avi  an  patris?  et  dicimus,  eum 
in  avi  potestate  nasci:  quoniam  in  justis  nuptiis  conceptionis  tempus  specta- 
mus.  Quum  autem  conceptio  facta  fuit,  in  potestate  erat  filius  qui  eum  ge- 
uuit,  et  consequenter  in  potestate  est  avi  naturalis.  Si  vero  post  emancipatio- 
nem  vel  adoptionem  conceptus  et  natus  fuerit,  subjicitur  potestati  patris  sui 
aut  avi  adoptivi. 

§  10.  Hoc  autem  regulariter  scire  debemus,  filium  meum  familias,  sive 
naturalis  sit  sivc  adoptivus,  nullam  mihi  imponere  posse  necessitatem,  ut 
ipsum  emancipem. 


T  I  T  U  L  U  S    XIII. 

D   E     T   U   T   E   L   I   S. 

Diximus,  homiuum  alios  esse  servos,  alios  liberos ;  et  liberorum  alios  esse 
ingenuos,  alios  libertinos:  diximus  et  secundam  divisionem,  alios  sui  esse  juris, 
alios  alieni.  Quum  ergo  de  potestate  diximus  in  servos,  atque  in  liberos, 
quam  justae  nuptiae  efficiunt,  aut  adoptio  quoque:  quumque  etiam  horum 
solutionem  diximus,  transeamus  ad  aliam  divisionem.  Ilominum  sui  juris  alii 
in  tutela,  alii  in  cura,  alii  neque  in  tutela  neque  in  cura  sunt.  Sed  quoniam 
multi    Btint,  qui   neulro  jure  tenentur  ;    dicamus  de   his  qui  in  tutela  et  cura 
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Ac  prius  dispiciamus  dc  his,  quae  in  tutela  sunt. 

§  1.  Est  autem  tutela  (ut  Servius  definit)  ius  a)  ac  potestas  in  ca- 
pite  libero,  ad  tuendum  eum,  qui  propter  aetatem  se  defendere  nequit, 
iure  civili  data  ac  permissa. 

§  2.  Tutores  autem  sunt,  qui  eam  vim  ac  potestatem  habent,  ex 
qua  b)  re  ipsa  c)  nomen  ceperunt.  itaque  appellantur  tutores,  quasi  tui~ 
tores  atque  defensores,  sicut  aeditui  dicuntur,  qui  aedes  tuentur. 

§  3.  Permissum  est  itaque  parentibus,  liberis  impuberibus,  quos  in 
potestate  habent,  testamento  tutores  dare.  et  hoc  in  filio  filiaque  om- 
nimodo  procedit;  nepotibus  tamen  neptibusque  ita  demum  parentes 
possunt  testamento  tutores  dare,  si  post  mortem  eorum  in  patris  sui 
potestatem  non  sint  recasuri.  itaque  si  filius  tuus  mortis  tuae  tempore 
in  potestate  tua  sit,  nepotes  ex  eo  non  poterunt  testamento  tuo  tuto- 


a)  vis.  —  b)  exque.  —  c)  ipsi,  ipsum,  def. 


sunt:  qui  vero  inter  hos  non  sunt,  nimirum  inter  illos  sunt.  Et  prius  dispi- 
ciamus  de  his  qui  sub  tutoribus  agunt.  Utique  cnim  scire  debes,  ab  alieni 
juris  hominibus  esse  alienum,  in  tutela  esse;  ac  proprium  hominum  sui  juris. 

§  1.  Et  primo  definiamus,  quid  sit  tutela.  Tutela  est,  ut  Servius  definit, 
jus  aliquod  et  potestas  in  caput  liberum  data,  et  in  tuitionem  ejus  inventa, 
propter  aetatis  imbecillitatem,  quae  sibi  ipsa  praeesse  seque  regere  nequit, 
ex  civili  juris  ratione  permissa. 

§  2.  Tutores  igitur  sunt,  qui  dictam  vim  ac  potestatem  habent,  quibus  ne- 
cesse  esl  curam  agere  pupilli,  et  res  ejus  custodire:  ex  eo  autem  quod  ab 
iis  fit,  appellationem  acceperunt :  nam  latine  tutores  vocantur,  quod  quasi 
tuitores  quidam  sint,  quasi  in  tutiore  statu  collocantes  pupilli  bona,  et  ubique 
eum  defendentes:  sicut  aeditui  dicuntur  sacerdotes,  qui  aedes  tuentur,  i.  e. 
templa. 

§  3.  Dicamus  primo  loco,  qui  quibus  tutores  relinquant.  Tutores  relinquunt 
liberis  in  potestate  sua  agentibus  patres  in  testamento.  Atqui  paulo  ante  dixi- 
mus,  alienum  esse  hominum  alieni  juris,  esse  in  tutela :  sed  scire  debes,  re- 
linqui  quidem  liberis  qui  in  potestate  sunt,  sed  post  mortem  patris,  quando 
liberi  sui  fiunt  juris.  Tunc  etenim  valebunt  in  testamento  scripta.  Itaque 
patres  liberis  impubcribus  in  potestate  sua  agentibus  relinquunt  tutorem  in 
testamento,  tam  maribus  quam  feminis.  Nepotibus  autem  et  neptibus  tunc 
relinqui  possunt,  quando  hi  post  avi  mortem  in  patris  sui  potestatem  non 
sunt  recasuri.  Itaque,  si  quis  filium  in  potestate  habeat,  et  ex  eo  nepotem, 
reliquerit  autem  nepoti  in  testamento  tutorem,  siquidem  tempore  mortis  testa- 
toris  medius  in  potestate  remansit,  nepotes  non  erunt  in  tutela  testamentarii 
tutoris:  nam  post  avi  mortem  filiifani.  facti  suo  patri,  nulla  ratione  in  tutela 
eruut:   dictum   enim   est,    alienum   esse  hominum  alieni  juris,  esse  in  tutela. 
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rem  habere,  quamvis  in  potestate  tua  fuerint;  scilicet  quia,  mortuo  te, 
in  patris  sui  potestatem  recasuri  sunt. 

§  4.  Cum  autem  in  compluribus  aliis  causis  postumi  pro  iam  natis 
habentur,  et  in  hac  causa  placuit  non  minus  postumis,  quam  iam  natis 
testamento  tutores  dari  posse,  si  modo  in  ea  causa  sint,  ut,  si  vivis 
parentibus  nascerentur,  sui  et  in  potestate  eorurn  fierent. 

§  5.  Sed  si  emancipatio  filio  tutor  a  patre  testamento  datus  fuerit, 
confirmandus  est  ex  sententia  praesidis  omnimodo,  id  est  sine  inqui- 
sitione. 


Sin  autcm  evenerit,  ut  media  persona  mortis  tempore  sui  juris  inveniatur, 
tunc,  quoniam  mors  avi  nepotem  sui  juris  efficit,  datio  tutelae  valet,  procedens 
in  homine  sui  juris. 

§  4.  Et  liberis  quidcm,  qui  in  rerum  natura  sunt,  posse  nos  tutorem  darc, 
manifestum  est:  an  vero  etiam  postumis?  Postumi  autem  sunt,  qui  post 
mortem  nostram  nascuntur.  Et  dicimus,  vel  maxime:  quoniam  in  multis 
casibus  pro  jam  natis  accipiuntur.  Sed  tunc  postumis  tutores  recte  dantur, 
quando,  si  vivis  nobis  nati  essent,  in  potestate  nostra  futuri  fuissent,  quos 
alius  haud  praecedit,  qui  dicuntur  SUI. 

§  5.  Sin  emancipato  filio  pater  testamento  tutorem  reliquerit,  datio  quidem 
non  valet  secundum  civilem  juris  rigorem,  quia  dictum  est,  solis  filiisfara. 
tutores  testamentarios  dari :  sed  praetor  aut  magistratus  vel  praeses  defuncti 
voluntatem  implens,  hanc  confirmat  dationem  sine  inquisitione,  i.  e.  non  in- 
quirens,  an  locuples  sit  vel  possit  pupilli  res  administrare,  quum  ei  sufficiat 
ad  plenissimam  horum  omnium  probationem  defuncti  testimonium. 


54:)  Instit.  Lib.  I,  Tit.  14,  Oui  dari  tutores  testamento  possunt.  §  1. 
TITULUS    DECIMUS    QUARTUS. 

QUI  DARI  TUTOBES  TESTAMENTO   POSSUNT. 

Dari  autem  potest  tutor  a)  non  solum  paterfamilias,  sed  etiam  filius- 
familias. 

§  1.  Sed  et  servus  proprius  testamento  cum  libertate  recte  tutor 
dari  potest.  sed  sciendum  est,  eum,  et  sine  libertate  tutorem  datum, 
tacite  libertatem  directam  accepisse  videri,  et  per  hoc  recte  tutorem 
esse.   plane  si  per  errorem,  quasi  liber,  tutor  datus  sit,  aliud  dicendum 


a)  t.  testamento. 


GUI  TESTAMENTO  TUTORES  DAKI  POSSUNT. 
T  I  T  U  L  U  S     XIV. 

Postquam  dixiraus,  qui  relinquant  tutores,  discamus  quoque  quos  liccat 
relinquere.    Relinquimus  non  modo  patresfam.  sed  etiam  filiosfam. 

§  1.  Et  servum  nostrum  in  testamento  cum  libertate  recte  tutorem  damus. 
Quod  si  servum  quidem  filio  meo  tutorem  reliquero,  libertatem  vero  ei  non 
adscripsero,  sed  quod  dicitur,  sine  libertate  eum  tutorem  dedero,  propter 
impuberum  favorem,  placuit  tacitam  libertatem  directam  illi  competere,  atque 
idcirco  tutelam  ratam  fieri.  Ideo  autem  dixi  directam  libertatem,  ut  simul 
cum  morte  testatoris  servus  sine  impedimento  servitute  liberatus  tutelam  susci- 
piat:  nam.fi  fideicommissaria  esset,  indigeret  pupillari  manumissione. 

Quid  hoc  autem  sit,  necesse  est  clarius  dicere.  Habe  autem  haec  in  modum 
praeviae  inspectionis.  Testamentum  legenti  invenire  licet  diversa  verba: 
Sunt  enim  quaedam,  quibus  heredem  scribimusj  alia,  quibus  quid  legamus; 
alia,  quibus  tutores  damus;  alia,  quibus  libertatem  relinquimus;  alia,  quibus 
fideicommissum  vel  libertatem  fideicommissariam  relinquimus.  Heredem  scri- 
bimus  dicentes,  illium  keredem  esse  jubeo,  et  haec  vocatur  heredis  institutio: 
Legamus  autem  sic,  huic  lego  decem  [solidos'],  et  vocatur  datio  legati:  Tutorem 
sic  damus,  illum  Jilio  meo  tutorem  do,  et  dicitur  tutoris  datio :  libertatem  relin- 
quimus  sic,  ille  servus  meus  liber  eslo,  et  dicitur  libcrtatis  datio.  Sed  omnia 
haec  verba  dicuntur  directa.  Relinquimus  autem  et  aliis  verbis  rcs  sic,  rogo 
te  heres  ut  des  illi  decem  solidos,  et  dicitur  fideicommissum:  Libertatem  sic 
relinquimus,  rogo  ie  heres  ut  servum  illum  meum  manumittas,  et  dicitur  haec 
libertatis  fideicommissariae  datio.  Verba  autem  haec,  quibus  fideicommissum 
efficitur,  dicuntur  prccaria.  Itaque  relinquimus  libertatem  directam  quidem 
per  verbulum  esto,  precariam  vero  per  r  ogo.  Ambarum  autem  libertatum  haec 
est  differcntia:  quod  directa,  simul  ac  heres  institutus  suscipiat  hereditatem, 
suam  vim  exserat,  servumque  servitute  liberet:  sed  precaria  ctiam  aliquo  heredi^ 
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est.  Servus  autera  alienus  pure  inutiliter  testamento  datur  tutor:  sed 
ita,  cum  liber  erit,  utiliter  datur.  Proprius  autem  servus  inutiliter  eo 
modo  tutor  datur. 

§  2.  Furiosus,  vel  minor  vigintiquinque  annis  tutor  testamento 
datus,  tunc  tutor  erit,  cum  compos  mentis,  aut  maior  vigintiquinque 
annis  factus  fuerit. 

§  3.  Ad  certum  tempus,  vel  ex  certo  tempore,  vel  sub  condicione, 
vel  ante  heredis  institutionem,  posse  dari  tutorem,  non  dubitatur. 

§  4.  Certae  autem  rei  vel  causae  tutor  dari  non  potest,  quia  per- 
sonae,  non  causae  vel  rei  datur. 


facto  indigeat,  id  est,  ut  liberet  eum  vindicta,  aut  uno  ex  supra  dictis  modis. 
Postquam  tibi  haec  sunt  praecognita,  vide  rcliquum  argumentum  :  Dictum 
est  a  nobis,  si  servum  meum  sine  libertate  tutorem  meo  filio  reliquero,  di- 
rectam  ei  tacite  deferri  libertatem;  directam  autem  ideo,  ut  ne  facto  heredis 
indigeat,  sed  ex  ipso  testamento  libertas  ei  competat.  Si  enim  fideicom- 
missaria  foret,  et  pupillus  scriptus  esset  heres,  non  posset  servum  relictum 
sibi  tutorem  manumittere.  Scis  enim,  minorem  viginti  annis  non  posse  servum 
suum  manumittere,  quum  lege  Aelia  Sentia  prohibeatur,  nisi  in  consilio  justam 
causam  adprobaverit.  Sed  dicere  quis  possit,  etiam  hanc  esse  justam  causam. 
Verum  primo  non  adnumeravimus  supra  justis  causis  hanc  quoque  causam: 
etsi  autem  specialiter  adnumerassemus,  indigeremus  consensu  et  auctoritate 
tutoris.  Quomodo  autem  consentire  potest,  qui  nondum  est  tutor,  sed  in 
servis  censetur?  Quf  d  si  testator  suum  servum  liberum  esse  opinans,  ut  li- 
berum,  reliquerit  tutorem,  non  jam  dicimus  libertatem  illi  tacite  deferri.  In 
praecedenti  enim  specie,  ex  defuncti  voluntate  eam  illi  dedimus,  at  in  prae- 
senti  specie  nulla  talis  defuncti  voluntas  inveniri  potest.  Quomodo  enim? 
illo  putante  eum  esse  liberum? 

Alienus  servus  in  testamento  pure,  inutiliter  tutor  datur.  Sic  tamen  potest: 
ille  illius  servus  tutor  esto,  cum  liber  erit.  Nostrum  autem  servum  sub  tali 
conditione  inutiliter  damus  tutorem,  dicentes:  servus  nostcr  tutor  esto,  cum 
liber  erit.  Et  ratio  est  manifesta:  quoniam  quem  in  nostra  habemus  potestatc, 
eum  in  casum  deducere  non  debemus. 

§  2.  Si  furiosum  aut  annis  etiam  minorem,  tutorem  tcstamento  reliqui; 
fient  tutores,  quum  ille  resipuerit,  hic  vicesimum  quintum  annura  excesserit. 

§  3.  Ad  certum  tempus  vel  ex  certo  tempore  recte  tutor  datur.  Ad 
certum  tempus,  veluti  ille  tutor  esto  usque  ad  duos  annos:  ex  certo  tempore, 
veluti  ille  tutor  esto  post  biennium  mortis  meae.  Potest  quoque  sub  conditione: 
tutor  esto,  si  navis  ex  Asia  venerit.  Possumus  etiam  ante  heredis  institutionem 
relinquere  tutorem:  veluti  ut  si  dicamus,  ille  tutor  esto  mei  filii.  at  ille  meus 
heres  esto. 

§  4.  Non  possumus  autem  ad  certam  rcm  aut  certam  causam  relinqucro 
tutorem:  veluti,  ille  tutor  esto  in  illo  agro  aut  in  illa  litc.  Nam  personae  solet 
tator  dari,  non  causac  vcl  rci. 
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§  5.  Si  quis  filiabus  suis  vel  filiis  tuiores  dederit,  etiam  posturaae, 
vel  postumo  videtur  dedisse,  quia  filii  vel  filiae  appellatione  et  postu- 
mus  et  posturaa  continentur.  Quodsi  nepotes  sint,  an  appellatione 
filiorum  et  ipsis  tutores  dati  sunt?  dicendum  est,  ut  ipsis  quoque  dati 
videantur,  si  modo  liberos  dixit;  ceterum,  sifilios,  non  continebuntur: 
aliter  enim  filii,  aliter  nepotes  appellantur.  Plane  si  postumis  dederit, 
tam  filii  postumi,  quam  ceteri  liberi  continebuntur. 


TITULUS  DECIMUS  QUINTUS. 

DE  LEGITIMA  AGNATOKUM  TUTELA. 

Quibus  autem  testamento  tutor  datus  non  sit,  his  ex  lege  duodecim 
tabularum  agnati  sunt  tutores,  qui  vocantur  legitimi. 
§  l.    Sunt    autem   agnati   per   virilis   sexus   personas   cognatione a) 


a)  coynationem  (def.  personas). 


§  5.  Si  quis  suis  filiabus  vel  suis  filiis  tutorem  reiiquerit,  etiam  postumabus 
et  postumis  videtur  reliquisse:  quoniam  filii  vel  filiae  appellatione  etiam 
postumus  et  postuma  continetur.  Ergone  etiam  nepotes-filiorum  appellatione 
continentur,  ut  illis  quoque  datus  videatur,  qui  filiis  datus  cst  tutor,  ut  filiorum 
appellatione  etiam  nepotes  significentur?  Et  dicimus,  vel  maxime,  dummodo 
non  dixerit  filiis,  sed  liberis.  Si  enim  dixi t :  JHiis  meis  tutorem  do,  non  con- 
tinentur  nepotes.  Aliter  enim  filii,  et  aliter  nepotes  appellantur.  Si  vero 
dixit:  postumis  do  tutorem,  tunc  quicumque  natus  lueiit,  sive  filius,  sive  nepos, 
in  tutela  erit  sub  tutore  dato. 


DE  LEGITIMA  AGNATORUM  TUTELA. 
T  I  T  U  L  U  S    XV. 

Diximus  posse  a  parentibus  testaraentarium  relinqui  tutorem  liberis  in 
potestate  sua  agentibus.  Quid  ergo,  si  non  est  tutor  testamentarius?  aut 
enim  pater  intestatus  obiit,  aut  testatus  tutorem  relinquere  oblitus  est,  aut 
relictus  a  testatore  ante  obiit:  quis  eos  tuebitur?  tunc  XII  tabularum  lex 
his  agnatos  dat. 

§  1.  Et  qui  sunt  agnati?  Habe  haec  in  rnodum  praeviae  inspectionis. 
Cognatio  nomen  '  est  generale:  dividitur  autem  in  tria,  in  adscendentes,  in 
descendentes,   in  propinquos  ex   obliquo.    Et  adscendentes  quidem  suut,  qui 
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coniuncti,  quasi  a  patre  cognati:  veluti  frater  eodem  patre  natus, 
fratris  filius,  neposve  ex  eo,  item  patruus,  et  patrui  filius,  neposve  ex 
eo.  At  qui  per  feminini  sexus  personas  cognatione  iunguntur,  non  sunt 
agnati,  sed  alias  naturali  iure  cognati.  itaque  amitae  tuae  filius  non 
est  tibi  agnatus,  sed  cognatus  (et  invicem  scilicet  tu  illi  eodem  iure 
coniungeris),  quia  qui  nascuntur  patris,  non  matris,  familiam  sequuntur. 

§  2.  Quod  autem  lex  ab  intestato  vocat  ad  tutelam  agnatos,  non 
hanc  habet  significationem,  si  omnino  non  fecerit  testamentum  is, 
qui  poterat  tutores  dare,  sed  si,  quantum  ad  tutelam  pertinet,  intes- 
tatus  decesserit.  quod  tunc  quoque  accidere  intellegitur,  cum  is,  qui 
datus  est  tutor,  vivo  testatore  decesserit. 

§  3.    Sed  agnationis  quidem  ius  omnibus  modis  capitis  deminutione 


nos  genuerunt,  pater,  mater,  avus,  avia,  proavus,  proavia,  et  his  etiam  supe« 
riores:  descendentes  autem,  qui  e  nobis  nascuntur,  filius,  filia,  nepos,  neptis, 
pronepos,  proneptis,  et  his  etiam  inferiores.  Ex  obliqao  vero,  qui  neque  nos 
genuerunt,  neque  ex  nobis  nascuntur,  sed  ejusdem  stirpis  et  radicis  nobiscum 
sunt  participes,  veluti  frater,  soror,  patruus  vel  avunculus,  amita  vel  matertera, 
consobrinus,  consobrina,  atque  ex  his  progeniti.  Haec  autem  ex  obliquo 
cognatio  dividitur  in  duo,  in  agnatos  et  cognatos.  Et  agnati  quidem  sunt, 
qui  ex  virili  cognatione  nobis  conjunguntur,  veluti  frater  consanguineus,  et 
ejus  liberi;  soror  consanguinca,  patruus  et  ejus  liberi;  et  amita.  Cognati 
autem  sunt,  qui  ex  feminina  cognatione  nobis  conjunguntur,  veluti  soror 
uterina  et  ejus  liberi;  matertera  et  ejus  liberi,  aut  amitae  quogue  liberi. 
Agnati  vero  legitimi  etiam  vocantur;  dicuntur  et  cognati,  id  est  naturales: 
quoniam  quos  lex  novit,  novit  etiam  natura.  Sed  cognati  tantum  naturales 
vocantur:  quos  enim  natura  novit,  non  per  omnia  lex  novit.  Postquam  haec 
tibi  praecognita  sunt,  vide  reliquum  argumentum.  Quum  testamentariae 
personae  non  adsunt,  quae  tueri  debeant,  oportet  legitimos  sive  agnatos 
esse  tutores,  qui  per  cognationem  virilem  nobis  conjunguntur.  Hi  autem 
dicuntur  agnati,  veluti  frater  consanguineus  et  hujus  filius,  et  ex  eofilio  nepos. 
Qui  vero  per  femininam  cognationem  nobis  sunt  conjuncii,  non  sunt  agnati, 
sed  naturali  ratione  cognati.  Itaque  amitae  meae  filius  non  est  mihi  agnatus, 
sed  cognatus,  et  ego  illi  cognatus  sum:  quoniam  qui  nascuntur,  patris,  non 
matris  sequuntur  familiam  :  etsi  amita  est  agnata,  at  ex  illa  cognatus.  Quae 
igitur  est  caussa?  quia  feminina  amitae  persona  interposita  agnationem  inter- 
scidit.  Generaliter  autem  scito,  quam  quis  cognationem  adversus  me  habet, 
eamdem  et  me  obtinere  adversus  illum. 

§  2.  Sicuti  autem  dixi,  locus  est  agnationi  in  tutela  non  solum,  quum 
pater  non  testatus  fuerit,  qui  tutorem  relinquere  poterat;  sed  etiam  si,  quan- 
tum  ad  tutelae  causam  pertinet,  intestatus  obierit :  quod  accidit  quoque,  si 
reliquerit  quidem,  sed  tutor  ante  relinquentem  praemortuus  sit,  aut  forte 
testatus  filio  tutorem  relinquere  oblitus  fuerit. 

§  3.    Sed  jus  quidem  agnationis  omnibus  capitio  diminutiuuibus  ut  plurinium 
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plerumque  perimitur:  nam  agnatio  iuris  b)  est  nomen.  cognationis  vero 
ius  non  omnibus  modis  c)  commutatur,  quia  civilis  ratio  civilia  quidem 
iura  corrumpere  potest,  naturalia  vero  non  utique. 


TITULUS  DECIMUS  SEXTUS. 

DE  CAPITIS  MINUTIONE. 

Est  autem  capitis  deminutio  prioris  status  commutatio.  eaquetribus 
raodis  accidit:  nam  aut  maxima  est  capitis  deminutio,  aut  minor,  quam 
quidam  mediam  vocant,  aut  minima. 

§  1.  Maxima  est  capitis  deminutio,  cum  aliquis  simul  et  civitatem 
et  libertatem  amittit.  quod  accidit  in  his,  qui  servi  poenae  efficiuntur 
atrocitate  sententiae,  vel  liberti,  ut  ingrati  circa  patronos  condemnati, 
vel  qui a)  ad  pretium  participandum  se  venundari  passi  sunt. 


b)  i.  civilis.  —  c)  omn.  mod.  non. 
a)  libertis  ..  tis  ..  tis  v.  his,  qui. 


tollitur.  Agnatio  enim  legitimum  quoddam  nomen  est:  jus  vero  cognationis 
non  omnibus  capitis  diminutionibus  mutatur.  In  agnatione  autem  haec  est 
ratio :  quoniam  civilis  ratio,  id  est  capitis  dimiuutio,  jura  civilia,  id  est  agna- 
titia,  corrumpere  potest;  naturalia  vero,  id  est  cognatitia,  non  utique. 


DE  CAPITIS  DIMINUTIONE. 
T  I  T  U  L  U  S    XVI. 

Diximus  capitis  diminutione  ut  plurimum  jura  agnatitia  corrumpi.  Porro 
definiamus,  quid  capitis  sit  diminutio.  Capitis  diminutio  est  prioris  status 
mutatio :  vel  sic,  Passio  ex  legum  circumstantia  aut  necessitate  contingens, 
statum  patientis  mutans  aut  minuens.  Tres  autem  sunt  capitis  diminutiones : 
aut  enim  maxima  est  et  sic  dicitur,  aut  minor,  quam  quidam  mediam  appellant, 
aut  minima.   [Tres  igitur  sunt  capitis  diminutiones,  maxima,  media,  minima.] 

§  1.  Maxima  capitis  diminutio  est,  quum  quis  simul  et  libertatem  et  civi- 
tatem  amittit,  quod  accidit  in  his,  qui  servi  poenae  fiunt,  propter  asperitatem 
sententiae  contra  eos  prolatae,  veluti  quum  bestiis  aut  igni  tradantur:  vel 
liberti,  qui  ingrati  apparuerunt  adversus  patronos,  atque  ideo  condemnati 
sunt:  vel  qui  se  ad  pretium  participandum  venumdari  passi  fuerunt.  Horum 
quisque  in  magnam  capitis  diminutionem  incidenscumcivitatelibertatemamittit. 
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§  2.  Minor  sive  media  est  capitis  deminutio,  cum  civitas  quidem 
amittitur,  libertas  vero  retinetur.  quod  accidit  ei,  cui  aqua  et  igni 
interdictum  fuerit,  vel  ei,  qui  in  insulam  deportatus  est. 

§  3.  Minima  capiti3  deminutio  est,  cura  et  civitas  et  libertas  re- 
tinetur,  sed  status  hominis  commutatur.  quod  accidit  in  his,  qui,  cum 
sui  iuris  fuerunt,  coeperunt  alieno  iuri  subiecti  esse,  vel  contra  *>). 

§  4.  Servus  autem  manumissus  capite  non  minuitur,  quia  nullum 
caput  habuit. 

§  5.  Quibus  autem  dignitas  magis,  quam  status,  permutatur,  capite 
non  minuuntur:  et  ideo  senatu  motum  capite  non  minui  constat. 

§  6.  Quod  autem  dictum  est,  manere  cognationis  ius  et  post  ca- 
pitis  deminutionem,  hoc  ita  est,  si  minima  capitis  deminutio  interve- 
niat c) :  manet  enim  cognatio.  nam  si  maxima  capitis  deminutio  in- 
currat,  ius  quoque  cognationis  perit,  ut  puta  servitute  alicuius  cognati, 


b)  c,  veluti  si  filius  emancipatus  Juerit  a  patre,  est  capiie  deminutus,  aliave 
similia.  —  c)  intercurrat,  currat,  inierveniat. 


§  2.  Media  capitis  diminutio  est,  quando  civitas  quidem  amittitur,  sed 
libertas  integra  manet:  quod  accidit  ei,  cui  aqua  et  igni  interdictum  fuerit; 
vel  qui  in  insulam  deportatus  fuerit.  Uterque  enim  manens  Jiber,  Romana 
civitate  excidit;  atque  in  hoc  quidem  aequalitas  est:  differentia  autem,  quod 
deportatus  loco  circumcludatur,  id  est  insula;  is  autem,  cui  aqua  et  igni 
interdictum  est,  omni  arceatur  loco. 

§  3.  Minima  capitis  diminutio  est,  quando  et  civitas  et  libertas  retinetur 
sive  servatur,  sed*  status  pragsens  mutatur:  quod  in  his  accidit,  qui  quum 
patresfamilias  essent,  in  adoptionem  sese  dederunt,  et  filiifamilias  sunt  facti. 
aut  ex  contrario,  filiusfamilias  factus  est  paterfamilias.  Hic  enim  solius  pote- 
statis  alienae  aut  suae  facta  est  commutatio. 

§  4.  An  vero  servus  manumissus  capitis  diminutionem  patitur?  et  dicimus, 
nequaquam;  quoniam  nullum  quondam  habebat  caput,  sed  nunc  post  liber- 
tatem  caput  habere  coepit,  et  a  legibus  agnosci. 

§  5.  Quibus  autem  princeps  dignitatem  ademit,  capitis  diminutionem  non 
patiuntur :  itaque  senatu  quis  motus  non  est  capite  diminutus. 

§  6.  Agnatio  ut  plurimum  quidem  per  capitis  diminutionem  tollitur,  (cur 
autem  ut  plurimum  additum  sit,  discemus.)  at  cognatio  ut  plurimum  non  tol- 
litur.  Ideo  autem  dixi,  ut  plurimum,  quoniam  minima  capitis  diminutio  inter- 
veniens  in  statu  conservat  cognationis  jura.  Nam  maxima  capitis  diminutio 
accidens,  etiam  cognationem  corrumpit.  Si  quis  cnim  in  servitutem  rcdigatur, 
non  jam  manet  cognatus,  quibus  fuerat  cognatus.  Sed  nequc  manumissus, 
qui    antca   fuerat  liber,  pristiuam,  sive  qwxm  ante  scrvitutem  habebat,  cogiui- 
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et  ne  quidem,   si  manumissus  fuerit,  recipit  cognationem.   sed  etsi  in 
insulam  deportatus  quis  sit,  cognatio  solvitur. 

§  7.  Cum  autem  ad  agnatos  tutela  pertineat,  non  simul  ad  omnes 
pertinet,  sed  ad  eos  tantum,  qui  proximiore  gradu  sunt,  vel  si  eiusdem 
gradus  sint,  ad  omnes  d). 


TITULUS  DECIMUS  SEPTIMUS. 

DE  LEGITIMA  PATRONORUM  TUTELA. 

Ex  eadem  lege  duodecim  tabularum  libertorum  et  libertarum  tutela 
ad  patronos  liberosque  eorum  pertinet,  quae  et  ipsa  legitima  tutela 
vocatur:  non  quia  nominatim  ea  lege  de  liac  tutela  cavetur,  sed  quia 
perinde  accepta  est  per  interpretationem,  atque  si  verbis  legis  intro- 
ducta  esset.    eo   enim  ipso,  quo  hereditates  libertorum  libertarumque, 


d)  o.,  veluti  si  plures  fratres  sunt,  qui  unum  gradum  obtinent,  ideoque  pariler 
ad  tutelam  vocantur. 


tionem    recipit.    Sed    etsi   quis   mediam    subierit  capitis  dirniDutionem,  veluti 
deportatus,  etiam  hoc  modo  solvitur  cognatio. 

§  7.  Quando  pupillus  tutela  indiget,  nosti,  quum  testamentaria  non  sit, 
locum  csse  agnatitiae.  Si  vero  multi  sint  agnati,  non  ad  omues  simul  per- 
venit  tutela,  sed  ad  eos  qui  proximiore  censentur  gradu:  veluti,  agnatus  est 
frater  et  patruus;  frater  potius  pervenit.  Si  vero  multi  sunt  ejusdem  gradus, 
veluti  multi  fratres  aut  multi  patrui,  omnes  simul  vocabuntur. 


DE  LEGITIMA  PATEONORUM  TUTELA. 

T  I  T  U  L  U  S    XVII. 

Libertus  aut  liberta  tutore  indigebant,  propter  aetatis  defectum.  quis  eos 
tuebitur?  testamentarius  ?  Nequaquam:  hos  enim  relinquit  qui  impuberes  in 
patria  potestate  habet;  hi  autem  in  potestate  patria  non  sunt,  ex  servitute 
manumissi,  non  enim  habent  parentes.  An  vero  legitimi?  Et  quomodo  qui 
parcntcs  non  habet,  habere  potest  propinquos  ex  latere?  ex  illis  enim  hi  de- 
prehenduntur.  Quid  ergo?  Lex  XII  tabularum  patronos  ct  patronorum 
liberos  ad  tutelam  horum  vocat.  Dixi  enim  superius,  libertatis  dationem 
sequi  tutelae  onus.  Ast  ctiara  haec  vocatur  legitima,  quoniam  leye  XII  ta- 
bularum    invcnta  cat.    Sed  dicere  quis  possit,  etsi  legis  XII  tabularum  verba 
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si  intestati  decessissent,  iusserat  lex  ad  patronos  liberosve  eorum  per- 
tinere,  crediderunt  veteres,  voluisse  legem  etiam  tutelas  ad  eos  perti- 
nere  (cum  et  agnatos,  quos  ad  hereditatem  vocat,  eosdem  et  tutores 
esse  iussit):  quia  plerumque,  ubi  successionis  est  emolumentum,  ibi  et 
tutelae  onus  esse  debet.  ideo  autem  diximus  plerumque,  quia,  si  a  fe- 
mina  impubes  manumittatur,  ipsa  ad  hereditatem  vocatur,  cum  alius 
erit  tutor. 


TITULUS   DECIMUS  OCTAVUS. 

DE  LEGITIMA  PARENTUM  TUTELA. 

Exemplo  patronorum  recepta  est  et  alia  tutela,  quae  et  ipsa  legitima 
vocatur.  nam  si  quis  filium  aut  filiam,  nepotem  aut  neptem  ex  filio, 
et  deinceps  impuberes  emancipaverit,  legitimus  eorum  tutor  erit. 


legi,  mentionem  tamen  hujus  tutelae  haud  invcni?  Sed  dicemus,  etiamsi  non 
diserte  verhis  legis  de  illa  cautum  sit,  attamen  ex  mente  legis  XII  tabularum 
hoc  deprehendere  licet.  Dicit  enim  in  quadam  suae  legislationis  parte :  si 
quis  sine  liberis  et  intesiatus  obierit,  agnati  perveniant  ad  ejus  hereditatem :  et 
in  alia  rursus  parte  ait:  si  quis  tutela  indigeat,  agnati  tutores  erunt.  Quos 
igitur  agnatos  consolata  est  hereditatis  emolumento,  eosdem  tutela  oneravit. 
Hacc  de  ingenuis:  ad  lihertos  autem  deveniens  ait:  si  libertus  vel  liberta  sine 
liberis  et  intestati  decesserint,  heredilaiem  eorum  patroni  aut  patronorum  liberi 
accipient.  Sed  de  tutela  nihil  dixit.  Quoniam  ergo  patronos  vocavit  ad  liber- 
torum  hereditatem,  ad  similitudinem  agnatorum,  necessario  veteres  legis  mentem 
considerantes  dixerunt,  eodem  modo  ipsos  etiam  tutela  onerari.  Ut  plurimum 
enim,  ubi  successionis  est  emolumentum,  ibi  et  tutelae  onus  esse  decet. 

Ideo  autem  dixi  Ut  plurimum,  quoniam,  si  mulier  impuberem  manumittat, 
et  libertus  impubes  moriatur,  ipsa  quidem  ad  ejus  hereditatem  vocatur:  sed 
ejus  tutela  non  gravatur,  quia  tutorem  esse  virorum  est,  et  alienum  a  feminis. 


DE  LEGITIMA  PARENTUM  TUTELA. 

T  I  T  U  L  U  S  XVIII. 
Filium  mcura  aut  filiam  meam,  vel  nepotem  neptemve,  impuberes  cum 
essent,  emancipavi.  quis  eos  tuebitur,  quandoquidem  tutore  indigent?  Tesfca- 
mentarium  non  licet  dicere:  testamentariura  euim  relinquit,  qui  impuberem 
in  potestate  habet.  An  ergo  aguatum?  Sed  jura  agnatitia  emancipatione 
sunt  corrupta.  Quis  ergo  ad  tutelam  vocabitur?  Sicuti  in  superioribus  etiam 
diximus,  pater  et  avus,  qui  eos  emancipaverunt,  et  tutores  erunt  ad  patronorum 
siinilitudinem,  dicenturque  et  ipsi  tutores  lcgitimi. 


68)   Institutionum  Lib.  I,  Tit.  19,  De  Fiduciaria  Tuteia. 
TITULUS    DECIMUS    NONUS. 

DE  EIDUCIARIA  TUTELA. 

Est  et  alia  tutela,  quae  fiduciaria  appellatur.  Nam  si  parens  filiuin 
vel  filiam,  nepotem  vel  neptem,  vel  deinceps  impuberes  manumiserit, 
legitimam  nanciscitur  eorum  tutelam ;  quo  defuncto  si  liberi  virilis 
sexus  extant,  fiduciarii  tutores  filiorum  suorum,  vel  fratris,  vel  sororis, 
jet  ceterorum  a)  emciuntur.  Atqui  b)  patrono  legitimo  tutore  mortuo, 
liberi  quoque  eius  legitimi  sunt  tutores:  quoniam  filius  quidem  de- 
functi,  si  non  esset  a  vivo  patre  emancipatus,  post  obitum  eius  sui 
iuris  efficeretur,    nec  in  fratrum  potestatem  recideret,  ideoque  nec  in 


a)  Def.  fil.  su.  et  cet.  —  b)  Atque. 


.      DE  FIDUCIARIA  TUTELA. 
TITULUS    XIX. 

Fraeter  dictas  tutelas  est  etiam  alia,  quae  vocatur  fiduciaria.  Si  enim 
filium  meum  aut  filiam,  vel  nepotem  aut  neptem,  vel  pronepotem  aut  pronep- 
tem,  cum  impuberes  essent,  emancipavero,  ego,  quemadmodum  in  proximo 
ante  hunc  titulo  disseruimus,  legitimus  eorum  tutor  fio.  Nam  manumissor 
liberi  capitis,  ad  similitudinem  ejus  qui  ex  vera  servitute  manumittit,  ad 
tutelam  vocabitur.  Si  vero  accidat,  ut  ego  moriar  habens  liberos  masculos, 
hi  fient  tutores  fiduciarii  impuberis,  cujus  per  emancipationem  tutor  legitimus 
factus  eram. 

Evenit  autem,  ut  non  solum  frater  fratri  fiat  tutor  fiduciarius,  sed  et  patruus 
fratris  filio,  et  pater  filio.  Et  frater  quidem  fratri  sic:  Habebam  duos  filios, 
alterum  viginti  quinque  annorum,  aut  majoris  etiam  aetatis,  alterum  impu- 
berem.  Impuberem  emancipans  tuebar  eum  tamquam  legitimus.  Me  mortuo, 
frater  perfectae  aetatis  erit  tutor  ejus  fiduciarius. 

Patruus  autem  fratris  filio,  quo  modo?  Habebam  filium,  majorem  viginti 
quinque  annis,  et  nepotem  aut  neptem  ex  filio  mortuo.  Emancipavi  nepotem. 
Ego  quidem  ut  legitimus,  tutor  ero:  post  meam  vero  mortem,  patruus  ut 
fiduciarius  tuebitur. 

Pater  filio  hunc  in  modum:  Habebam  filium  majorem  viginti  quinque  annis, 
atque  ex  eo  nepotem  impuberem.  Nepotem  emancipavi.  ego  quidem  ut  legi- 
timus  tuebor,  post  me  autem  pater  ut  fiduciarius  tuebitur. 

Sed  possit  aliquis  dicere  :  Curnam  patroni  quidem  liberi,  legitimi  tutores 
dicuntur:  at  horum  patrum  liberi,  qui  impuberes  emancipaverunt,  differunt 
appellatione?  illi  enim  dicuntur  tutores  legitimi,  at  liberi  horum  fiduciarii. 
Sed  ratio  haec  est:  nisi  evenisset,  ut  superstes   ego   meum  filium  sui  juris 
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tutelam;  libertus  autem,  si  servus  mansisset,  utique  eodem  iure  apud 
liberos  domini  post  mortem  eius  futurus  esset.  Ita  tamen  hi  ad  tute- 
lam  vocantur,  si  perfectae  aetatis  sint.  quod  nostra  constitutio  gene- 
raliter  in  omnibus  tuteiis  et  curationibus  observari  praecepit. 


TITULUS    VICENSIMUS. 

DE  ATILIANO  TUTORE,  ET  EO,  QUI  EX  LEGE  IULIA 
ET  TITIA  DABATUR. 

Si  cui  nullus  omnino  tutor  fuerat,  ei  dabatur  in  urbe  quidem 
Roma  a  praetore  urbano  et  maiore  parte  tribunorum  plebis,  tutor 
ex  lege  Atilia,  in  provinciis  vero  a  praesidibus  provinciarum  ex  lege 
Iulia  et  Titia. 


fecissem,  morte  mea  fit  sui  juris,  non  recidens  in  fratris  sui  aut  patrui  potes- 
tatem.  Ideo  neque  filius  emancipatoris  eamdem  habebit  tutelam,  sed  voca- 
bitur  fiduciarius.  Libertus  autem,  nisi  manumissus  esset,  sed  in  servitute 
mansisset,  omnino  servus  fieret  liberorum  defuucti. 

Tunc  autem  praedicti  omnes  ad  dictas  tutelas  vocantur,  quum  ipsi  majores 
sint  viginti  quinque  annis.  Hoc  enim  generaliter  constitutio  Imperatoris  nostri 
in  omni  tutela  et  cura  sanxit:  absurdum  ducens,  eum  qui  alius  cura  indigeat, 
aliorum  administrare  patrimonium. 


DE  ATILIANO  TUTORE ,  ET  EO   QUI  EX  LEGE   JULIA  ET 
TITIA  DABATUR. 

T  I   T  U  L   U  S      XX. 

Pupillus  aut  pupilla  indigebant  tutore.  testamentarius  non  erat,  nec  quidem 
agnatus.  cessabat  quoque  patroni  tutela.  neque  pater  erat,  qui  ad  similitudinem 
patronorum  tutor  esse  deberet.  Vacabat  autem  et  fiduciaria  tutela:  quis  ad 
tutelam  vocabitur?  Et  dicimus,  in  urbe  Roraa  Praetorem  urbanum  cum  ma- 
jori  parte  Tribunorum  plebis  (omnes  autem  decem  erant)  id  est  cum  sex  aut 
septem,  inquisitione  habita,  idoneum  dare,  lege  Atilia  hoc  sanciente,  qui  ex 
legislatore  auctore  dicitur  Atilianus.  Angustissima  autem  hujus  legia  est 
constitutio;  nam  intra  Romam,  nec  ulterius  procedit.  Sed  in  proviaciis  ad 
ad  ejus  exemplum,  uuae  factae  sunt  leges,  Julia  et  Titiaua,  quae  jubebant 
deficiente  tutore,  praesidis  provinciae  judicio  tutorem  dari,  qui  ex  illis  dictu.s 
est  Julius  Titianus. 


61)    Institutionum  Ltb.  I,  Tit.  20,  De  Atiliano  Tutoiie, 

§  1.  Sed  et,  si  testamento  tutor  sub  condicione,  aut  die  certo  datus 
fuerat,  quamdiu  condicio  aut  dies  pendebat,  ex  hisdem a)  legibus  tutor 
dari  poterat.  Item  si  pure  datus  fuerat,  quamdiu  nemo  ex  testamento 
heres  existat  t),  tamdiu  ex  hisdem  a)  legibus  tutor  petendus  erat,  qui 
desinebat  tutor  esse,  si  condicio  extiterit,  aut  dies  venerit,  aut  heres 
extiterit. 

§  2.  Ab  hostibus  quoque  tutore  capto,  ex  his  legibus  tutor  pete- 
batur,  qui  desinebat  esse  tutor,  si  is,  qui  captus  erat,  in  civitatem 
reversus  fuerat:  nam  reversus  recipiebat  tutelam  iure  postliminii. 

§  3.  Sed  ex  his  legibus  tutores  pupillis  desierunt  dari,  posteaquam 
primo  consules  pupillis  utriusque  sexus  tutores  ex  inquisitione  dare 
coeperunt,  deinde  praetores  c)  ex  constitutionibus.  nam  suprascriptis 
legibus  neque  de  cautione  a  tutoribus  exigenda,  rem  salvam  pupillis 
fore,  neque  de  compellendis  tutoribus  ad  tutelae  administrationem 
quicquam  cavetur. 


a)  iisdem,  eisdem.  —  b)  existebat,  existeret.  —  c)  praetor. 


§  1.  Non  solura  autem  non  habenti  tutorem  Atilianus  vel  Julius  Titianus 
datur,  verum  etiara  si  est  tutor,  sed  ex  aliqua  causa  prohibetur  tutelam  susci- 
pere.  Quid  enim?  quura  moriens  quis  suum  filiura  instituit  heredera,  deditque 
ei  tutorem  sub  conditione,  si  navis  ex  Asia  venerit;  aut  in  diem,  hoc  est 
post  biennium  mortis  suae :  quamdiu  conditio  aut  dies  pendet,  Atilianus  vel 
Julius  Titianus  tutor  datur.  Si  autem  pure  datus  est,  et  scriptus  heres  di- 
spicit,  an  adire  hereditatem  oporteat:  (finge  enim  extraneum  scriptura  ess»; 
heredem,  filiumque  esse  exheredatum,  et  tutorem  ei  pure  relictum,  alque 
interim  deliberare  scriptum  heredem:)  et  hic  Atilianus  vel  Julius  Titianus 
datur.  Si  vero  eveniat,  ut  conditio  exsistat,  aut  dies  veniat,  aut  heres  adeat ; 
tunc  testamentarius  suscipiet  tutelam:  hi  autem  desinunt. 

§  2.  Sed  et  si  tutor  ab  hostibus  fuerit  captus,  rursus  in  urbe  quidem  Roma 
Atilianus,  in  provinciis  autem  Julio-Titianus  datur:  qui  desinet,  si  ab  hostibus 
captus  effugerit  hostes.     Nam  reversus  tutelam  recipit  jure  postliminii. 

§  3.  Sed  haec  antea  obtinebant:  postea  tutorum  Atilianorum  et  Julio- 
Titianorum  datio  sublata  est.  Coeperunt  enim  primo  loco  consuies  utrius- 
que  sexus  pupillis  tutores  dare  ex  inquisitione;  id  est  inquirentes,  num  locu- 
pletes  sint  tutores  futuri,  an  honestam  ducant  vitam,  aut  alienum  possint 
administrare  patrimonium.  Post  consules  autem,  Praetores  etiam  ex  consti- 
tutionibus  eadem  fecerunt:  nam  praedictae  leges,  Atilia  ac  Titia,  neque  de 
cautione  a  tutoribus  praestanda  loquebantur,  se  res  pupillorum  salvas  conser- 
vaturos,  ncquc  dc  compellendo  tutore  ad  res  pnpilli  admiuistrandas  quid- 
quam  cavebant. 
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§  4.  Sed  hoc  iure  utimur,  ut  Roraae  quidem  praefectus  urbi,  vel 
praetor  secundum  suam  iurisdictionem,  in  provinciis  autem  praesides 
ex  inquisitione  tutores  crearent,  vel  magistratus  iussu  praesidum,  si 
non  sint  magnae  pupilli  facultates. 

§  5.  Nos  autem  per  constitutionem  nostram  et  huiusmodi  difficul- 
tates  hominum  resecantes,  nec  expectata  iussione  praesidum,  dispo- 
suiraus,  si  facultas  pupilli  vel  adulti  usque  ad  quingentos  solidos  va- 
leat d),  defensores  civitatum  (una  cum  eiusdem  civitatis  religiosissimo 
antistite,  vel  apud  alias  publicas  personas),  vel  e)  magistratus,  vel  iu- 
ridicum  Alexandrinae  civitatis,  tutores  vel  curatores  creare,  legitima 
cautela  secundum  eiusdem  constitutionis  normam  praestanda,  videlicet 
eorum  periculo,  qui  eam  accipiunt 

§  6.  Impuberes  autem  in  tutela  esse,  naturali  iuri  conveniens  est, 
ut  is,  qui  perfectae  aetatis  non  sit,  alterius  tutela  regatur. 

§  7.  Cum  igitur  pupillorura  pupillarumque  tutores  negotia  gerunt, 
post  pubertatem  tulelae  iudicio  rationem  reddunt. 


d)  faeultales  . .  valeant.   —    c)  rtcf.  apud;  aliis  publicis  personis  .;  id  est 
id  est  vel. 


§  4.  Hoc  ergo  jure  utiinur,  ut  in  urbe  quiclem  Roma  Praefectus  urbis,  aut 
Praetor  secundum  suam  jurisdictionem  tutorem  det;  (ideo  autem  dixi,  sccun- 
dum  suam  jurisdictionem,  quoniam  sunt  quidam,  quibusPraefectus,nonPraetor, 
tutorem  constituere  potest:)  in  provinciis  vero,  provinciarum  Praesides,  aut 
Magistratus  jussu  Praesidum,  quando  facultates  pupillorum  exiguae  sunt,  tu- 
tores  creant. 

§  5.  Verum  noster  Imperator  sua  constitutione  bujuscemodi  bominum 
difficultates  rcsccans,  jussit  defensores  civitatum,  haud  exspectantcsPracsiilum 
jussum,  quando  pupilli  vel  minoris  patrimonium  usque  ad  quingentos  solidos 
valent,  una  cum  religiosissimo  civitatis  Episcopo,  pracscntibus  etiam  aliis  per- 
sonis  publicis,  id  est  magistratibusr  aut  in  Alexandriae  urbe  Juridico,  tutores 
vel  curatores  constituere:  cautionc  legitima,  prout  eadem  constitutione  con- 
tinetur,  praestanda,  periculo  eorum  qui  illam  accipiunt,  si  accidat,  ut  egcant 
qui  hanc  cautioncm  dederunt. 

§  6.  Impuberes  autem  in  tutela  esse,  naturali  juri  concinit.  Aequum  euim 
est,  imperfectam  aetatem  agentes  aliorum  administratione  regi. 

§  7.  Sed  postquam  pupilli  facti  fuerint  puberes,  habebunt  adversus  tutores 
tutelae  exaetionem. 


66)  Tnstitutionum  Lib.  I,  Tit.  21,  De  AtjctoritateTutokum.  §1,2. 
TITULUS    VICENSIMUS    PRIMUS. 

DE  AUCTOEITATE  TUTORUM. 

Auctoritas  autem  tutoris  in  quibusdam  causis  necessaria  pupillis  est, 
in  quibusdam  non  est  necessaria.  Ut  ecce,  si  quid  dari  sibi  stipuletur, 
non  est  necessaria  tutoris  auctoritas;  quod  si  aliis  pupilli  promittant, 
necessaria  est:  namque  placuit,  meliorem  quidem  suam  condicionem 
licere  eis  facere  etiam  sine  tutoris  auctoritate,  deteriorem  vero  non 
aliter,  quam  tutore  auctore.  unde  in  his  causis,  ex  quibus  mutuae  obli- 
gationes  nascuntur,  in  emptionibus  venditionibus,  locationibus  conduc- 
tionibus,  mandatis,  depositis,  si  tutoris  auctoritas  non  interveniat,  ipsi 
quidem,  qui  cum  his  contrahunt,  obliganturj  at  invicem  pupilii  non 
obligantur. 

§  1.  Neque  tamen  hereditatem  adire,  neque  bonorum  possessionem 
petere,  neque  hereditatem  ex  fideicoramisso  suscipere  aliter  possunt,  nisi 
tutoris  auctoritate,  quamvis  lucrosa  sit,  neque  a)  ullum  damnum  habeat. 

§  2.    Tutor   autem   statim,   in  ipso    negotio  praesens,    debet  auctor 


a)  ne. 


DE  AUCTORITATE  TUTORUM. 
T  I  T  U  L  U  S    XXI. 

Quoniam  didicimus,  tutorem  ad  bonorum  pupilli  administrationem  dari : 
scire  debes,  eum  auctorem  esse  debere  in  causis  quibusdam  a  pupillo  agendis: 
et  iltud  quod  non  ex  auctoritate  ejus  factum  est,  nec  factum  esse  videtur. 
Sunt  autem  causae  quaedam,  in  quibus  haud  necessaria  est  tutoris  auctoritas; 
veluti,  pupillus  stipulatus  est  a  me,  Spondesne  decem  mihi  aureos  dare?  ad 
confirmandam  hanc  stipulationem  tutoris  auctoritas  supervacua  est.  Si  autem 
ipse  pupillus  rogatus  spopondit,  tutoris  auctoritas  stipulationem  constituit,  Pla- 
cuit  enim,  impuberi  licere  quidem  conditionem  suam  meliorem  facere,  suumque 
augere  patrimouium  sine  tutoris  auctoritate;  minuere  autem  non  aliter,  nisi  rei 
agendae  tutoris  auctoritas  adsit.  Unde  in  his  casibus,  in  quibus  ab  utraque 
parte  actiones  nascuntur  contrahentibus,  veluti  in  locatione,  mandato,  deposito, 
(nam  qui  deposuit,  directam  habet  depositi  actionem;  qui  guid  impendit  in  de- 
positum,  contrariam  depositi  habet.)  nisi  tutoris  adsit  auctoritas;  contrahens 
cum  pupillus,  obligatus  iis  erit,  ipsi  vero  contrahenti  non  fient  obnoxii. 

§  1.  Neque  hereditatem  adire,  neque  bonorum  possessionem  petere,  neque 
hereditatem  fideicommissariam  suscipere  aliter  possunt,  nisi  auctoritate  tuto- 
ris:  etiamti  perquam  lucrosum  sit  fideicommissum,  neque  ullum  in  se  dam- 
num  habeat. 

§  2.    Tutor  porro  praesens  auctor  fieri  debet,  si  hoc  utile  esse  judicat  pu- 
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fieri,   si   hoc    pupillo  prodesse  existimaverit.  post  tempus  vero,  aut  per 
epistolam  interposita  auctoritas  nihil  agit. 

§  3.  Si  inter  tutorem  pupillumve  b)  iudicium  agendum  sit,  quia  ipse 
tutor  in  rem  suam  auctor  esse  non  potest,  non  praetorius  tutor,  ut 
olim,  constituitur,  sed  curator  in  locum  eius  datur,  quo  interveniente, 
iudicium  peragitur,  et  eo  peracto  curator  esse  desinit. 


TITULUS    VICENSIMUS    SECUNDUS. 

QUIBUS  MODIS  TUTELA  FINITUR. 

Pupilli  pupillaeque,  cum  puberes  esse  coeperint,  tutela  liberantur. 
Pubertatem  autem  veteres  quidem  non  solum  ex  annis,  sed  etiam  ex 
habitu  corporis  in  masculis  aestimari  volebant.    Nostra  autem  maiestas 


b)  pupillumque. 


pillo;  sed  praesens  post  tempus,  aut  absens  per  epistolam,  non  valide  fit 
auctor:  veluti,  contraxi  ego  cum  pupillo:  tutorem  oportet  praesentem,  simul 
atque  contractus  fit,  dicere,  Auctor  sum.  Si  vero  in  urbe  agat,  sed  post 
unum  sorte  diem  veniens  dicat,  Auctor  sum;  aut  absens  etiam  per  epistolam 
hoc  declaret,  Auctor  sum,  ut  dictum  est,  invalida  est  auctoritas. 

§  3.  Pupillus  cum  tutoris  auctoritate  litigare  debet.  Unde  illud  quaesi- 
tum  est:  Ego  tutor  pupilli,  habebam  litem  adversus  eum,  se.u  actor,  seu  reus: 
litem  suscipere  non  poterat  sine  mca  auctoritate.  Ego  in  rem  meam  auctor 
fieri  prohibebar,  ast  dilationem  lis  non  patiebatur.  In  hac  specie  olim  a  prae- 
tore  dabatur  tutor,  qui  et  praetorius  dicebatur,  quoniam  a  praetore  dabatur. 
Sed  veteri  juris  rigore  sublato,  una  sublatus  quoque  est  tutor  praetorius. 
Hodie  autem  curator  in  ejus  locam  datur :  quo  constituto,  judicium  peragitur: 
eoque  peracto  desinit  esse  curator.  Atque  in  hoc  casu  pupillus  simul  et  sub 
tutore  est  et  sub  curatore:  in  aliis  enim  rebus  ego  tutor  ejus  sum,  scd  in 
sola  mecnm  lite  sub  cura  est  dati  curatoris. 


QUIBUS  MODIS  TUTELA  ETNITUR. 

T  I  T  U  L  U  S    XXII. 

Postquam  tutelae  constiiutionem  diximus,  dicamus  ejus  etiam  dissolutionem. 
Quod  enim  aliquo  modo  constituitur,  aliquo  modo  dissolvitur.  Tutela  dissol- 
vitur  pubertate,  tam  mascnli,  quam  feminae.  Pubertatem  autem  vetercs,  non 
solam    ex   annis,  id   est   ex   superato    anno  decimo  quarto,  judicavcrunt,  sed 

5* 
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dignum  esse  castitati a)  temporum  nostrorum  bene  putavit,  quod  in  fe- 
minis  et  antiquis  impudicum  esse  visum  est,  id  est  inspectionem  habi- 
tudinis  corporis,  hoc  etiam  in  masculos  extendere;  et  ideo,  sancta 
constitutione  promulgata,  pubertatem  in  masculis  post  quartum  decimum 
annum  completum  illico  initium  accipere  disposuimus,  antiquitatis 
normam  in  feminis  personis  b)  bene  positam  suo  ordine  relinquentes, 
ut  post  duodecimum  annum  completum  viripotentes  esse  credantur. 

§  1.  Item  finitur  tutela,  si  arrogati  sunt  adhuc  impuberes,  vel  de- 
portati.  item  si  in  servitutem  pupillus  redigatur  c),  vel  ab  hostibus 
fuerit  captus. 

§  2.  Sed  et  si  usque  ad  certam  condicionem  datus  sit  testamento, 
aeque  evenit,  ut  desinat  esse  tutor,  existente  condicione. 

§  3.     Simili  modo  finitur  tutela  morte,  vel  tutorum,  vel  pupillorum. 

§  4.  Sed  et  capitis  deminutione  tutoris,  per  quam  libertas,  vel 
civitas  eius  amittitur,   omnis  tutela  perit.  minima  autem  capitis  demi- 


a)  castitate.  —  b)  femininis,  femineis;  def.  personis.  —  c)  Addunt:  ut  incjra- 
1us  a  patrono. 


etiam  ex  corporis  habitu.  Itaque  sive  habitus  adcessisset  ante  annum  deci- 
mum  quartura,  sive  quis  excessisset  annum  decimum  quartum,  nisi  habitus 
adesset,  non  censebatur  pubes,  sed  quum  ambo  concurrerent.  Hodie  autem 
Imperator  noster  sanctissimus  indignum  illud  suorum  temporum  castitate  ju- 
dicans,  imperavit  id  quod  olim  in  feminis  servabatur:  (in  illis  enim  tempus 
solum  quaerebatur,  num  excessissent  annum  duodecimum:  nam  habitum  in 
illis  curiosius  inquiri,  indecorum  habebatur.)  Putavit  ergo  Imperator  noster, 
impudicum  esse,  habitum  corporis  masculorum  inspicere,  sed  constituit  id 
servari,  quod  servabatur  etiam  in  feminis.  Unde  constitutionem  emisit,  in 
qua  sanxit,  ut  pubertas  in  masculis  inciperet  post  finem  anni  quarti  decimi; 
in  feminis  autem  reliquit  in  suo  statu,  ut  hae  post  impletum  annum  duode- 
eirnum  puberes  esse  censeantur. 

§  1.  Praeter  dictum  modum  tutela  solvitur,  si  impuberes  [in  captivitatem 
aut]  in  adrogationem  capiantur,  vel  deportati  faerint.  Aliquando  enim  pu- 
bertati  proximi  peccarunt  quid,  atque  hanc  subierunt  poenam :  aut  si  in  ser- 
vitutem  redacti  sint,  ingrati  forte  visi  erga  suos  patronos,  vel  capti  ab  hosti- 
bus.    Itaque  tollit  tutelam  et  minima  et  media  et  maxima  capitis  diminutio. 

§  2.  Sed  etsi  quis  impuberi  in  testamento  tutor  sit  datus  cum  certa  con- 
ditione,  veluti,  Tutor  esto,  donec  navis  ex  Asia  venerit,  exsistente  conditione 
tutela  solvitur. 

§  3.    Solet  etiam  tutoris  vel  pupilli  mors  tutelam  solvere. 

§  4.  Sed  etsi  tutor  magnam  capitis  diminutionera  patiatur,  pcr  quam  perdit 
Jibertatem,  vel    mediam,   per  quam   araittit  civitatem,  omnis  tutela  solvitur. 
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nutione  tutoris,  veluti  si  se  in  adoptionem  dederit,  legitima  tantuni 
tutela  perit;  ceterae  non  pereunt.  Sed  pupilli  et  pupillae  capitis  de- 
rainutio,  licet  minima  sit,  omnes  tutelas  tollit. 

§  5.  Praeterea,  qui  ad  certum  tempus  testamento  dantur  tutores, 
finito  eo,  deponunt  tutelam. 

§  6.  Desinunt  autem  esse  tutores,  qui  vel  removentur  a  tutela  ob 
id,  quod  suspecti  visi  sunt,  vel  ex  iusta  cansa  sese  excusant,  et  onus 
administrandae  tutelae  deponunt,  secundum  ea,  quaeinferiusproponemus. 


T  I  T  U  L  U  S    V  I  C  E  N  S  I  M  U  S    T  E  R  T  I  U  S. 

DE     CUEATOEIBUS"). 

Masculi  puberes  et  feminae  viripotentes,  usque  ad  vicensimum  quin- 
tum   annum    completum  curatores  accipiunt;  qui  b),  licet  puberes  sint, 


a)  curationibus.  —  b)  quia. 


Minima  autem  capitis  diminutione  tutoris,  veluti  si  in  adrogationem  se  de- 
derit,  sola  tutela  legitima  amittitur:  reliquae  vero,  ut  testamentariae  et  a 
magistratu  datae,  in  suo  statu  manent.  Nam  capitis  diminutio  pupilli,  etiamsi 
minima  est,  omnes  tollit  tutelas.  fit  enim  alieni  juris  pupillus :  atqui  alienum 
est  hominum  alieni  juris,  in  tutela  esse. 

§  5.  Datus  quis  est  tutor  in  testamento  ad  duos  usque  annos.  Biennio 
elapso,  desinit  esse  tutor. 

§  6.  Desinit  quoque  tutor  esse,  si  ut  suspectus  a  tutela  removeatur:  forte 
enim  res  pupilli  male  administrabat.  Sed  etsi  excusatione  utatur,  id  est  ex 
justa  causa  deprecetur,  (discemus  autem  justas  quoque  causas  inferius)  et  sic 
desinet  esse  tutor. 


DE     CUKATORIBUS. 
T  I  T  U  L  U  S    XXIII. 

Diximus  hominum  sui  juris  alios  in  tutela,  alios  in  cura  esse,  alios  neutri 
harum  subjacere.  Quum  ergo  diximus  de  tutoribus,  et  quot  sint  tutelae:  sunt 
autem  hae,  testamentaria,  agnatorum  sive  legitima,  patronorum,  (hac  vero 
patrum  quoque  emancipantium  tutela  continetur)  fiduciaria  et  Atiliana  sive 
Julio-Titiana,  cujus  loco  aliam  nunc  Imperator  noster  sanctissimus  excogitavit: 
quumque  diximus,  quot  modis  dissolvatur,  nunc  dicamus  etiam  de  curatione. 
Masculi,  item  et  feminae,  puberes  fiaoii,  in  cura  sunt,  doncc  vigesimum  quiu- 
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adliuc  tamen   huius   aetatis  sunt,  ut  negotia  sua  tueri  non  possunt  c). 

§  1.  Dantur  autem  curatores  ab  hisdem  magistratibus,  a  quibus  et 
tutores.  sed  curator  testamento  non  datur,  sed  datus  confirmatur  de- 
creto  praetoris  vel  praesidis. 

§  2.  Item  inviti  adolescentes  curatores  non  accipiunt,  praeterquam 
in  litem:  curator  enim  et  ad  certam  causam  dari  potest. 

§  3.  Furiosi  quoque  et  prodigi,  licet  maiores  vigintiquinque  annis 
siut,  tamen  in  curatione  sunt  agnatorum  ex  lege  duodecim  tabularum. 
sed  solent  Romae  praefectus  urbi,  vel  praetor  <*),  et  in  provinciis  prae- 
sides  ex  inquisitione  eis  dare  curatores. 

§  4.  Sed  et  mente  captis  et  surdis  et  mutis,  et  qui  morbo  perpetuo 
laborant,  quia  rebus  suis  superesse  non  possunt,  curatores  dandi  sunt. 

§  5.  Interdum  autem  et  pupilli  curatores  accipiunt,  ut  puta  si  legi- 
timus  tutor  non  sit  idoneus,  quia  habenti  tutorem  tutor  dari  non  po- 
test.  item  si  testamento  datus  tutor,  vel  a  praetore,  vel  a  praeside, 
idoneus  non  sit  ad  administrationem,  nec  tamen  fraudulenter  negotia 


c)  possint.  —  d)  praefecti  . .  praetores. 


tura  excesserint  annum :  licet  maxime  pubercs  sint,  sed  earn  adhuc  aetatem 
agant,  ut  suum  patrimonium  servare  non  possint. 

§  1.  Dantur  autera  curatores  ab  iisdem  magistratibus,  a  quibus  etiara  tu- 
tores.  Curator  in  testaraento  quidem  non  recte  datur;  sed  datus  decreto 
Praeioris  aut  Praesidis  confirmatur. 

§  2.  Adolescens  invitus  curatorem  non  accipit,  nisi  forte  ad  certam  cau- 
sam,  quoniam  et  ad  certara  litem  curator  dari  potest,  ut  superius  diximus. 
Itaque  multae  tutorum  et  curatorum  sunt  differentiae.  Tutor  enim,  impuberum 
tantum  tutor  est;  Curator  autem,  puberum,  et  aliquando  impuberum.  Tutor 
in  testamento  recte  datur;  non  recte  autem  curator.  Iuvitus  nemo  in  cura 
cst;  in  tutela  autem  aliquis  est  etiam  nolens.  Tutor  ad  certam  litem  dari 
non  potest;  curator  autem  vel  maxime. 

§  3.  Praeter  adolescentes  in  cura  sunt  furiosi,  nec  non  prodigi,  etiarasi 
majores  sint  viginti  quinque  annis.  In  cura  autera  sunt  agnatorum,  lege  duo- 
decim  tabularum  hoc  jubente.  Sed  Romae  Praefectus  Urbis  vel  Praetor,  in 
provinciis  autem  Praesides  furiosis  ac  prodigis  ex  inquisitione  curatores  dant, 
quando  nullus  est  agnatus,  aut  qui  est,  administrationi  non  est  idoneus. 

§  4.  In  cura  quoque  sunt  dementes,  et  surdi,  et  muti,  et  perpetuo  morbo 
laborantes,  quoniam  hi  non  possunt  propria  curare  negotia. 

§  5.  Interdum  et  pupilli  in  cura  sunt:  veluti  quum  tutor  legitimus  non 
est  idoneus.  Idco  enim  alius  tutor  non  datur,  sed  curator,  quia  regula  est 
quae  dicit:  tutorem  habenti  tutor  dari  non  potesl. 

Quod  si  tutor  testamentarius  aut  a  magistratibus  datus,  administrationi  non 
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administret,  solet  ei  curator  adiungi.  item  in  locum  tutorum,  qui  non 
in  perpetuum,  sed  ad  ternpus  a  tutela  excusantur,  solent  curatores  dari. 
§  6.  Quodsi  tutor  adversa  valetudine,  vel  alia  necessitate  impedi- 
tur e),  quo  minus  negotia  pupilli  administrare  possit,  et  pupillus  vel 
absit,  vel  infans  sit,  quem  velit  actorem,  periculo  ipsius,  praetor,  vel 
qui  provinciae  praeerit,  decreto  constituet. 


T  I  T  U  L  U  S    V  I  C  E  N  S  I  M  U  S     Q  U  A  R  T  U  S. 

DE    SATISDATIONE    TUTORUM    VEL    CURATORUM. 

Ne  tamen  pupillorum  pupillarumve,  et  eorum,  qui  quaeve  a)  in  cura- 
tione  sunt,  negotia  a  tutoribus  curatoribusve  consumantur,  aut  demi- 
nuantur,  curat  b)  praetor,  ut  et  tutores  et  curatores  eo  nomine  satis- 
dent.   Sed  hoc  non  est  perpetuum.   nam  tutores  testamento  dati  satis- 


e)  impcdiatur. 

a)  pupillarumve,  quaeve  def.  —  b)  curet. 


sit  idoneus,  nec  tameu  circa  res  pupilli  malitiose  versetur,  solet  ei  curator 
adjungi. 

In  locum  eorum  qui  ad  tempus  a  tutela  se  excusant,  curatores  dari  solent, 
quod  pergentes  discemus. 

§  6.  Si  tutor  aegrotet,  aut  alia  necessitate  impediatur  pupilli  negotia 
adminisirare,  veluti  propriis  distentus  litibus,  et  pupillus  vel  absit,  vel  prae- 
sens  infans  sit,  potest  tutor  suo  periculo  actorem  constituere  apud  praetorem 
aut  apud  pracsidem  provinciae.  Qui  idcirco  actor  vocatur,  quia  per  acta  con- 
stituitur.  Si  autem  pupillus  aderat,  et  loqui  poterat,  cum  tutoris  auctoritate 
Procurator  constituebatur. 


DE  SATISDATIONE  TUTORUM  VEL  CURATORUM. 

T  I  T  U  L  U  S    XXIV. 

Postquam  curatorum  constitutionem  et  liberationem  diximus,  atquc  alios 
quidem  ad  anuum  vigesimum  quintum  in  cura  esse,  alios  autem  propter  incom- 
modum,  usque  ad  incommodiliberationem:  dicamus  nunc  generalem  quemdam 
sermonem  ad  omnes  administratores  sese  extendentem.  Omnis  tutor,  omnisque 
curator  cautionem  praestare  debet  cum  datione  fidejussorum,  per  quam  pro- 
mittit,  res  eorum  qui  in  tutela  vel  cura  sunt,  salvas  et  intcgras  scrvatum  iri. 
Haec  enim  summa  Praetoris  cura.  Bxcipe  tameii  cx  tatoribns  tcstamentariuni ; 
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dare  non  coguntur,  quia  fides  eorum  et  diligentia  ab  ipso  testatore 
probata  est;  item  ex  inquisitione  tutores  vel  curatores  dati  satisdatione 
non  onerantur,  quia  idonei  electi  sunt. 

§  1.  Sed  et,  si  ex  testamento  vel  inquisitione  duo  pluresve  dati 
fuerint,  pote3t  unus  offere  satis  c)  de  indemnitate  pupilli  vel  adoles- 
centis,  et  contutori  vel  concuratori  praeferri,  ut  solus  administret,  vel 
ut  d)  contutor  satis  offerens  praeponatur  ei,  et  ipse  solus  administret. 
itaque  per  se  non  potest  petere  satis  c)  a  contutore,  vel  concuratore 
suo ;  sed  offerre  debet,  ut  electionem  det  contutori e)  suo,  utrum  velit 
satis  accipere,  an  satis  dare.  quodsi  nemo  eorum  satis  offerat,  si  qui- 
dem  adscriptum  fuerit  a  testatore,  quis  gerat,  ille  gerere  debet :  quodsi 
non  fuerit  adscriptum,  quem  maior  pars  elegerit,  ipse  gerere  debet :  ut 
edicto  praetoris  cavetur.  sin  autem  ipsi  tutores  dissenserint  circa  eli- 
gendum  eum,   vel  eos,  qui  gerere  debent,  praetor  partes  suas  interpo- 


c)  satisdationem.  —  d)  vel,  vel  et.  —  e)  c.  vel  concuratori. 


liic  enim  satisdationibus  non  gravatur:  nara  tidelcna  eum  ac  diligentissimum 
fore  circa  administrationem,  testatoris  nobis  testimonium  prodidit.  Similiter 
autem  et  ab  datis  ex  inquisitione  tutoribus  vel  curatoribus  satisdationes  non 
cxiguntur.  Idoneos  enim  illos  esse,  magistratuum  probavit  inquisitio.  Solet 
enim  magistratus  haec  inquirere :  an  probus  sit  vita,  an  locuples,  an  habeat 
vitae  pignora,  id  est  liberos,  (nam  liberos  habens  novit,  quomodo  gerere  se 
debeat  erga  pupillos,  quibus  loco  patria  datur:)  et  an  caram  habeat  quae  ip- 
sum  tulit. 

§  1.  Sed  et  ipsi  nonnunquam  satisdatiouem  praestant:  Si  enim  eveniat, 
ut  duo  vel  etiam  plures  testamentarii  aut  ex  inquisitione  dati  sint  tutores 
vel  curatores,  et  unus  horum,  volens  pupillo  vel  adolescenti  indemuitatera 
servari,  satisdationera  praestet,  praefertur  contutori  vel  concuratori,  et  so- 
lus  constituitur:  tutior  enim  pupillo  vel  adolescenti  satisdationis  praestatio, 
quam  defuncti  testimonium,  qui  potuit  falli,  sicut  et  magistratus  in  inquisitione. 
Ideo  soli  illi  administratio  coramittetur.  Potest  autem,  cum  hoc  agitur,  alter 
se  opponere  et  satisdationem  offerre,  atque  in  se  administrationem  transferre. 
Itaque  cum  multi  sunt  tutores  testamentarii,  non  potest  quis  se  opponens 
dicere  contutori  vel  concuratori,  Satisda  et  administrationem  suscipe.  Sed  si 
quis  velit  efficere,  ut  contutor  vel  concurator  satisdationem  praestet,  ipse  prius 
satis  offerat,  ut  ex  aemuiatione  atque  exstimulatione  alter  satisdet.  Ego  enim 
satisdationem  offerens,  contutori  optionem  permitto,  utrum  cautionem  a  me 
accipere,  mihique  administratione  cedere  velit,  an  ipse  dare  et  administiatio- 
nem  suscipere.  Quod  si  nemo  testamentariorum  aut  ex  inquisitione  datorum 
satis  offerat;  siquidem  defunctus  certae  alicui  personae  administrationera  per- 
misit,  is  solus  administret :  sin  autem  de  nemine  hoc  testator  signifieavit,  ille 
solus  administret,   queiu  major  pais  contutorum  elegerit:  hoc  cnim  et  edicto 
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nere  debet.  Idem  et  in  pluribus  ex  inquisitioue  datis  probandum  est, 
id  est,  ut  raaior  pars  eligere  possit,  per  quem  administratio  fieret. 

§  2.  Sciendum  est  autem,  non  solum  tutores  vel  curatores  pupillis 
et  adultis  ceterisque  personis  ex  administratione  teneri ;  sed  etiam  in 
eos,  qui  satisdationes  f)  accipiunt,  subsidiariam  actionem  esse,  quae 
ultimum  eis  praesidium  possit  afferre.  subsidiaria  autem  actio  datur 
in  eos,  qui  vel  omnino  a  tutoribus  vel  curatoribus  satisdari  non  cura- 
verint,  aut  non  idonee  passi  essent  caveri.  quae  quidem  tara  ex  pru- 
dentium  responsis,  quam  ex  constitutionibus  imperialibus  et  in  heredes 
eorum  extenditur. 

§  3.  Quibus  constitutionibus  et  illud  exprimitur,  ut,  nisi  caveant 
tutores  vel  curatores,  pignoribus  captis  coerceantur. 

§  4.  Neque  autem  praefectus  urbi,  neque  praetor,  neque  praeses 
provinciae,  neque  quis  alius,  cui  tutorcs  dandi  ius  est,  hac  actione 
tenebitur;  sed  hi  tantummodo,  qui  satisdationem  exigere  solent  s). 


f)  satisdationem.  —  g)  debent. 


sive  constitutione  Praetoris  continetur.  Quod  si  tutores  inter  se  dissentiant 
de  electione  ejus  qui  debeat  adrainistrare,  atque  alii  hunc,  alii  illum  eligant, 
(nam  fieri  potest,  ut,  cum  magnum  sit  pupillare  patrimonium,  unus  admini- 
strationi  non  sufficiat)  tunc  praetor  eligat  quem  velit,  eique  administrationem 
permittat.  Idem  per  orauia  dicimus  etiam  de  multis  ex  inquisitione  datis: 
nara  et  in  his  major  pars  debet  eligere,  qui  administrare  debeat. 

§  2.  Pupillus  adultus,  aut  adolescens  major  factus,  non  solum  tutores  aut 
curatores  ex  administrationis  causa  habebunt  obligatos,  sed  illos  quoque,  qui 
ab  administratoribus  satisdationem  accipiunt :  habent  autem  adversus  hos  actio- 
nem  in  factum  [sive  indemnitatem]  quae  nominatur  subsidiaria,  ultimum  iis 
praebens  auxilium.  Quura  enira  neque  administratores  neque  horum  fidejus- 
sores  indemnitatem  pupillo  praestant,  tunc  qui  cautionem  ab  his  acceperunt, 
actione  iu  factum  tencbuntur,  quae  ex  facto  subsidiaria  dicta  est.  Datur  au- 
tem,  quurn  vel  omnino  satisdationem  non  acceperint,  qui  eas  accipere  solent, 
aut  acceperint  quidem,  sed  fidejussores  admiserint  inidoneos.  Eadem  et  ad- 
versus  heredes  datur,  sicuti  prudentum  responsis  et  principalibus  constitutio- 
nibus  cavetur. 

§  3.  Et  illud  continetur,  ut  constituti  tutores  aut  curatores,  si  satisdatio- 
nem  ex  administrationis  suae  causa  praestare  noluerint,  captis  pignoribus  ad 
id  compellautur,  hoc  est,  jussu  magistratus  ex  bonis  eorura,  pignoris  loco,  res 
capientur. 

§  4.  [Neque  Romae]  neque  urbis  Praefectus,  neque  Praetor,  neque  pro- 
vinciae  Praeses  actioni  subsidiariae  subjacebunt:  sed  hi  soli,  quibus  raos  est 
hujusmodi   satisdationes  acciperc,  [veluti  Duuraviri,  et  dcfensores  civitatuin.| 


?-l)       Institutionum  Llb.  I,  Tit.  25,  1)e  Excusationibus 

TITULOS    VICENSIMUS    QUINTUS. 

DE  EXCUSATIONIBUS  TUTOEUM  VEL  CUEATOEUM. 

Excusantur  autem  tutores  vel  curatores  variis  ex  causis.  [plerumque 
autem  propter  liberos,  sive  in  potestate  sint,  sive  emancipati.  si  enim 
tres  liberos  superstites  Eomae  quis  habeat,  vel  in  Italia  quatuor,  vel 
in  provinciis  quinque,  a  tutela  vel  cura  possunt  excusari,  exemplo  ce- 
terorum  munerum :  nam  et  tutelam  vel  curam  placuit  publicum  munus 
esse.  sed  adoptivi  liberi  non  prosuntj  in  adoptionem  autem  dati  natu- 
rali  patri  prosunt a).  item  nepotes  ex  filio  prosunt,  ut  in  locum  patris 
succedant;  ex  filia  non  prosunt.  filii  autem  superstites  tantum  ad  tutelae 
vel  curae  muneris  excusationem  prosunt ;  defuncti  non  prosunt.  sed  si  in 
bello  amissi  sunt,  quaesitum  est,  an  prosint.  et  constat,  eos  solos  pro- 
desse,  qui  in  acie  amittuntur:  hienim,  quia  b)  pro  republica  ceciderunt, 
in  perpetuum  per  gloriam  vivere  intelleguntur. 


a)  d.  n.  p.,  pr.  —  b)  qui. 


DE  EXCUSATIONIBUS  TUTOEUM  VEL  CUEATOEUM. 
T  I  T  U  L  U  S  XXV. 

Non  solum  autem  superius  est  commune  tutoribus  et  curatoribus,  quod 
quilibet  eorum  satisdationibus  gravetur;  sed  etiam  aliud,  quod  quilibet  eorum 
ad  tutelam  vel  curam  vocatus  excusatione  uti  possit.  Lex  enim  satis  sciens, 
administrationis  solicitudinem  esse  onerosam  ac  gravem,  deprecationes  sive 
excusationes  ex  multis  adinvenit  causis,  quarum  una  si  quis  utatur,  effugit 
administrationis  molestiam.  Ut  plurimum  vero  propter  liberos  excusare  nos 
possumus,  sive  in  potestate  sint,  sive  emancipati.  Si  quis  enim  tres  liberos 
superstitcs  habeat  Romae,  aut  quatuor  in  Italia,  aut  in  provinciis  quinque, 
sine  impedimento  et  a  tutela  et  a  cura  se  excusat,  exemplo  reliquorum  mu- 
nerum :  nam  et  tutelam  et  curam  publicis  connumerari  muneribus  constat. 

Liberi  adoptivi  non  prosunt  ad  excusationem,  sed  naturales,  ut  dictum  est, 
ctsi  in  adoptionem  alteri  sunt  dati. 

Nepotes  ex  filio  proderunt,  defuncta  persona  media;  namque  subeunt  in 
patris  locum:  sed  ex  filia  nepotes  excusationem  non  praebent. 

Liberi  autem,  ut  dixi,  tantum  vivi  proderunt,  non  defuncti.  Quod  si  in 
bello  obierint,  quaesitum  est  an  prosint?  Et  placuit,  eos  solos  excusationem 
nobis  praebere,  qui  iu  acie  atque  in  ipso  conflictu  ceciderint:  nam  quoniam  hi 
pro  republica  obierunt,  vklcntur  per  rerum  gestarum  gloriam  sempcr  superesse. 
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§  1.  Item  divus  Marcus  in  semenstribus  rescripsit,  eum,  qui  res 
jisci  administrat,  a  tutela  vel  cura,  quamdiu  administrat,  excusari 
2)0  sse. 

§  2.  Item  qui  reipublicae  causa  absunt,  a  tutela  et  cura  excusantur. 
SSed  et,  si  fuerunt  tutores  vel  curatores,  deinde  reipublicae  causa  ab- 
esse  coeperunt,  a  tutela  et  cura  excusantur,  quatenus  reipublicae  absunt, 
et  interea  curator  loco  eorum  datur.  qui  si  reversi  fuerint,  recipiunt 
onus  tutelae,  nec  c)  anni  habent  vacationem,  ut  Papinianus  libro  quinto 
responsorum  rescripsit  d):  nam  hoc  spatium  habent  ad  novas  tutelas 
vocati. 

§  3.  Et  qui  ])otestatem  aliquam  habent,  excusare  se  possunt,  ut 
divus  Marcus  rescripsit,   sed  coeptam  e)  tutelam  deserere  non  possunt. 

§  4.     Item    propter  litem,   quam  cum   pupillo   vel   adulto   tutor  vel 


c)  nam  nec.  —  d)  scripsit.  —  e)  receptam,  acceptam,  susceptam. 


§  1.  Etiam  Marcus  Imperator  in  semestribus  suis  constitutionibus  jussit 
eum,  qui  res  fiscales  sive  publicas  administrat,  quamdiu  ea  admiiiistratione 
fungitur,  et  curae  et  tutelae  habere  deprecationem.  Et  ratio  est  manifesta: 
necesse  enim  est,  nos  aut  pupillo  succurrentes  laedere  fiscum,  aut  fisco  indem- 
nitatem  procurantes,  jura  pupillorum  minuere. 

§  2.  Et  rci  publicae  causa  absentes  a  tutela  et  cura  excusantur,  non  tan- 
tum  futura,  sed  etiam  incumbente:  quamvis  post  susceptam  administrationem 
excusatio  non  tribuatur.  Qui  autem  administrationem  suscepit,  atque  interea 
rei  publicae  causa  proficiscitur,  excusatione  quidem  utitur,  sed  eo  usque  sine 
periculo  administrationi  se  subtrahere  potest,  quousque  rei  publicae  causa 
abest.  Utique  et  curator  interea  in  ejus  locum  datur.  Reversus  autem  ille 
ex  profectione  susccpta  rei  publicae  causa,  statim  oneri  tutelae  subjicitur;  ne 
quidem  anni  vacationem  sive  immunitatem  ad  id  habens :  sicut  et  Papinianus 
in  quiuto  Responsorum  suorum  libro  scribit.  Anni  enim  intervallum  rever- 
tentibus  a  susccpta  rei  publicae  profectione  datur  ad  excusationem,  si  quis  ad 
novam  vocetur  tutelam  vel  curam.  Itaque,  si,  cum  tutor  essem,  rei  publicae 
causa  profectus  fuero,  desino  quidem  tutor  esse,  sed  reversus  statim  necessa- 
rio  administrationem  recipiam.  Si  vero,  quum  tutor  non  essem,  rei  publicae 
causa  profectus,  deinde  reversus,  et  post  reversionem  ad  tutelam  vel  curam 
vocatus  fuero,  veluti  iu  primo  mense  post  reversionem,  vel  sexto,  vel  decimo, 
vel  duodecimo,  et  simpliciter  antequam  annus  sit  circumactus,  excusare  mc 
possum. 

§  3.  Et  magistratum  sive  potestatem  aliquam  adeptus  excusatione  utitur, 
ut  vult  Divi  Marci  rescriptum  :  susceptam  vero  tutelam  potestassupcrveniens 
non  dissolvit. 

§  4.     Litcm    habebain    adversus   pupillum   vel  adolescentem,  excusationem 
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curator  habet,  excusare  se  nemo  potest;  nisi  forte  de  omnibus  bonis 
vel  hereditate  controversia  sit. 

§  5,  Item  tria  onera  tutelae  non  affectatae,  vel  curae,  praestant 
vacationem,  quamdiu  adrainistrantur:  ut  tamen  plurium  pupillorum  tu- 
tela,  vel  cura,  eorundem  bonorum,  veluti  fratrum,  pro  una  computetur. 

§  6.  Sed  et  propter  paupertatem  excusationem  tribui,  tam  divi  fra- 
tres,  quam  per  se  divus  Marcus  rescripsit,  si  *)  quis  imparem  se  oneri 
iniuncto  possit  docere. 

§  7.  Item  f)  propter  adversam  valetudinem,  propter  quam  nec  suis 
quidem  negotiis  superesse  s)  potest,  excusatio  locum  habet. 

§  8.  Similiter  eum,  qui  literas  nesciret,  excusandum  esse,  divus  Pius 
rescripsit;  quaravis  et  imperiti  literarum  possunt  ad  administrationem 
negotiorum  sufficere. 

§  9.  Item  si  propter  inimicitias  aliquem  testamento  tutorem  pater 
dederit,  hoc  ipsum  praestat  ei  excusationem ;  sicut  per  contrarium 
non  excusantur,  qui  se  tutelam  patri  pupillorum  administraturos  pro- 
miserunt. 


f)  Si  . .  doc  .,  item.  —  g)  interesse. 


hoc  non  praebebit,  nisi  forte  de  oranibus  nostris  bonis  aut  hereditate  inter  nos 
eertamen  sit. 

§  5.  Tres  tutelae  vel  curae,  quas  non  adfectans  suscepi,  vacationem  mihi 
a  quarta  administratione  praebent,  quamdia  etiam  tres  illae  tutelac  vel  curae 
consistunt.  Ideo  autem  dixi,  quas  non  adfectans  suscepi,  quoniam,  si  forte 
alicujus  tutelam  vel  curam,  quae  tenuissima  erat,  suscipere  studui,  non  imple- 
bit  ea  numerum  trium.  Porro  illud  scire  oportet,  quod  ex  patrimoniis,  non 
ex  personis,  tutelarum  multitudo  judicetur.  Si  quis  enim  obierit,  relictis  tri- 
bus  aut  pluribus  liberis,  et  ego  horum  tutor  vel  curator  fiam,  una  erit  tutela, 
quoniam  et  unum  est  patrimonium. 

§  6.  Solet  etiam  paupertas  administrationis  deprecationem  praebere.  Hoc 
enim  divi  fratres  [Verus  et  Antoninus  rescripserunt,]  et  per  se  Marcus  re- 
scripsit.    Itaque  et  paupertatem  invenire  licet  utilem. 

§  7.  Si  quis  ad  tutelam  vocatus,  inidoneum  se  esse,  neque  administrationi 
sufficere  probaverit,  aut  morbum  etiam  sibi  esse  causetur,  qui  nec  propria 
gerere  negotia  ipsi  permittat,  audietur  a  tutela  sese  excusans. 

§  8.  Illiteratus  administrationis  deprecationem  habet,  ita  sanciente  Divo 
Pio,  quamvis  et  imperiti  literarum  quam  maxime  aliquando  aliena  patrimonia 
administrare  possint. 

§  9.  Si  quis  inimicum  suum  proprio  filio  testamentarium  reliquerit  tutorem, 
excusatur  datus:  sicut  et  ex  contrario  non  excusabitur,  quicumque  vivcnti 
adhuc  patri  pupillorum  promisit,  se  liberorum  ejus  tutorem  fore. 
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§  10.  Xon  esse  aulem  admittendam  excusationem  eius.  qui  hoc  solo 
utitur,  quod  ignotus  patri  pupillorum  sit,  divi  fratres  rescripserunt. 

§11.  Inimicitiae,  quas  quis  cum  patre  pupillorum  vel  adultorum 
exercuit,  si  capitales  fuerunt,  nec  reconciliatio  intervenit,  a  tutela  vel 
cura  solent  excusari  h). 

§  12.  Item,  si  quis  status  controversiam  a  pupillorum  patre  passus 
est,  excusatur  a  tutela. 

§  13.  Item  maior  septuaginta  annis  a  tutela  vel  cura  se  potest  ex- 
cusare.  Minores  autem  viginti  et  quinque  annis  olim  quidem  excusa- 
bantur:  a  nostra  autem  constitutione  prohibentur  ad  tutelam  vel  curam 
aspirare,  adeo,  ut  nec  excusationis  »)  opus  fiat  k).  qua  constitutione  ca- 
vetur,  ut  nec  pupillus  ad  legitimam  tutelam  vocetur,  nec  adultus;  cum 
erat  incivile,  eos,  qui  alieno  auxilio  in  rebus  suis  administrandis 
egere  noscuntur,  et  sub  ])  aliis  reguntur,  aliorum  tutelam  vel  curam 
subire. 

§  14.  Idera  et  in  milite  observandum  est,  ut  nec  volens  ad  tutelae 
munus  m)  admittatur. 

§  15.     Item  Roinae  grammatici,  rhetores,  et  medici,  et  qui  in  patria 


h)  propter  inimicitias,   inimicitias ;    solet;   excusare.   —   i)  excusationi,    ..one, 
,o.  —  k)  sit.  —  I)  ab,  def.  —  m)  onus. 


§  10.  Nemo  ex  eo  solo  excusationem  sibi  comparare  poterit,  dicens,  Igno- 
tus  eram  pupillorum  patri:  hoc  enim  Divorum  fratrum  constitutio  jubet. 

§  11.  Inimicitia  interveniens  mihi  cum  patre  impuberum  vel  adolescentium, 
si  quidem  capitalis  sit,  non  interposita  interim  amicitia,  liberat  a  tutela  :  Sin 
autem  non  sit  capitalis,  excusationem  non  praestat. 

§  12.  Si  quis  de  statu  quaestionem  mihi  intulerit,  non  cogar  liberos  ejus 
tueri. 

§  13.  Major  septuaginta  annis  et  a  tutela  et  a  cura  liberabitur:  minor 
autem  viginti  quinque  annis  olim  quidem  vocatus  excusatione  utebatur  diccns, 
Minor  sum  viginti  quinque  annis;  sed  Imperatoris  nostri  constitutio  hunc  in 
prohibitione  esse  jussit,  non  in  excusatione.  Unde  si  quis  minor  viginti  quin- 
que  annis  ad  tutelam  vel  curam  vocetur,  nec  excusatione  indiget,  ut  eadem 
sacra  continetur  constitutione.  Itaque  neque  impubes,  nec  pubes  quidem  sed 
annis  viginti  quinque  minor,  ad  legitimam  vocabuntur  tutelam.  Erat  enim 
hoc  ab  omni  jure  civili  alienum,  eos  qui  alterius  indigerent  auxilio  in  rerum 
suarum   administratione,  et    qui  ab  aliis  deberent  regi,  alioium  lieri  rcctores. 

§  14.  Sicut  autem  minor  annis,  neque  voleus,  tutor  vel  curator  fit,  ita 
neque  miles. 

§  15.  Grammatici,  Khetores,  Medici  in  urbe  Roma,  et  qui  in  sua  patria 
haec   studia   tractant,  atque  intra  numerum  sunt  constitulione  compreheustini, 
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sua  id  n)   exercent,  et  intra  numerum   sunt,  a  tutela  vel  cura  habent 
vacationem. 

§  16.  Qui  autem  se  vult  excusare,  si  plures  habeat  excusationes,  et 
de  quibusdam  non  probaverit,  aliis  uti  intra  tempora  °)  non  prohibetur. 
Qui  autem  excusare  se  volunt,  non  appellant:  sed  intra  dies  quinqua- 
ginta  continuos,  ex  quo  cognoverunt  p),  excusare  se  debent  (cuius- 
cumque  generis  sunt,  id  est  qualitercumque  dati  fuerint  tutores),  si 
intra  centensimum  lapidem  sunt  ab  eo  loco,  ubi  tutores  dati  sunt;  si 
vero  ultra  centensimum  habitant,  dinumeratione  facta  viginti  millium 
diurnorum  et  amplius  triginta   dierum.    quod  tamen,  ut  Scaevola  di- 


n)  id  artis,   artem,  hanc  artem,   has  artes.  —  o)  t.  constituta.  —  p)  se  voc.a- 
tos  c,  c.  se  esse  tutores  vel  curatores  datos,  vel  similia. 


vacationem  a  tutela  et  cura  habebunt.  Est  enim  constitutio  Antonini,  quae 
declarat,  quot  Grammaticos  vel  Rhetores  vel  Medicos  in  quaque  civitate  esse 
oporteat. 

§  16.  Qui  multas  habet  excusationes,  si  quibusdam  ex  illis  utens  rejectus 
sit,  potest  intra  excusationis  tempora  reliquis  uti. 

Vocatus  ad  tutelam  vel  curam,  volensque  tale  onus  effugere,  excusa- 
tione  utitur,  non  autem  appellat:  tunc  enim  appellatio  est  necessaria,  quum 
quis  excusatione  utens  litem  non  obtinuerit.  Porro  excusatione  utens  iutra 
quinquaginta  dies  continue  currentes,  non  utiles,  ea  utitur:  ex  quo  enim  novit, 
se  tutorem  esse  datum,  currere,  incipiunt.  Excusatione  utantur  tutores  sive 
testamentarii,  sive  legitimi,  sive  patroni,  sive  fiduciarii,  sive  a  magistratu  dati: 
sive  etiam  curatores  sint  specialiter  dati,  sive  a  legibus  vocati,  sive  in  eadem 
urbe  habitent  in  qua  vocati  sunt,  sive  intra  centesimum  milliarium  sint  ab  eo 
loco,  ubi  dantur  tutores,  sive  ultra  centesimum  degant  milliarium :  facta  dinu- 
meratione,  et  praebitis  in  M?jwwquemque  diem  viginti  milliariis,  quae  conficere 
debet  vocatus,  ut  perveniat  in  quo  tutor  nominatus  est  loco,  ad  utendum  sua 
excusatione:  ita  tamen,  ut  relinquantur  ei  triginta  dies,  postquam  se  stiterit 
in  illa  urbe,  in  qua  se  excusare  cupit.  Quod  et  Scaevola  sic  dixit  debere 
computari,  ut  pauciores  quidem  diebus  quinquaginta  nunquam  tutor  habeat 
ad  excusationem,  plures  autem  aliquando.  Veluti  aberat  ducentis  milliariis, 
postquam  cognovit,  habet  in  viam  dies  decem,  post  adventum  quadraginta: 
aberat  trecentis,  in  viam  habet  quindecim,  et  post  adventum  habet  reliquos 
triginta  quinque  dies.  Quod  si  aberat  quadringentis  milliariis,  ratione  viae, 
habet  dies  viginti,  nam  vicies  viginti  sunt  quadringenta:  reversus  igitur  habet 
triginta  dies.  Sin  aberat  quingentis  milliariis,  habet  viginti  quinque  dies  ratione 
viae,  et  triginta  post  reditum.  Quod  si  mille  remotus  fuit  milliariis,  habet 
quinquaginta  dies  viae  causa,  et  triginta  integros  post  decursum  quinqua- 
ij,inta  dierum:  atque  hoc  modo  invenitur  qui  plures  quinquaginta  diebushabet, 
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cebat,    sic   debet   computari,   ne  rninus   sint  quam   quinquaginla   dies. 

§  17.  Datus  autem  tutor  ad  universum  patrimonium  datus  esse 
creditur. 

§  18.  Qui  tutelam  alicuius  gessit,  invitus  curator  eiusdem  fieri  non 
compellitur,  in  tantum,  ut,  licet  pater,  qui  testamento  tutorem  dederit, 
adiecit  q),  se  eundem  curatorem  dare,  tamen  invitum  eum  euram  sus- 
cipere  non  cogendum,  divi  r)  Severus  et  Antoninus  rescripserunt s). 

§  19.  Iidem  rescripserunt,  maritum  uxori  suae  curatorem  datura 
excusare  se  jiosse,  licet  se  immisceat, 

§  20.  Si  quis  autem  falsis  allegationibus  excusationem  tutelae  me- 
ruit,  non  est  liberatus  onere  tutelae. 


q)  dederit,  adiecerit,  ,,dit  ,,  cerit.  —  r)  divus.  —  s)  rescripserint. 


pauciores  vero   nunquara,   quemadmodum   exempla    particularia  probaverunt. 

§  17.  Datus  quis  est  tutor:  hic  ad  omnes  res  pupilli  datus  creditur.  Ne- 
que  dicimus,  eum  harum  quidem  rerum  tutorem  esse,  in  illis  vero  non  esse. 

§  18.  Pupilli  tutor  fueram.  factus  est  puber.  ejus  curator  nomiuatus  sum. 
invitus  non  cogor  ejus  curator  esse.  Immo  etsi  pater  in  testamento  tutorem 
me  reliquit  filio  suo  impuberi,  addens  eumdem  me  curatorem  quoque  illi  forc. 
non  cogor  ejus  curator  fieri.  Hoc  enim  divi  Severus  et  Antoninus  rescrip- 
serunt. 

§  19.  Constitutus  quis  est  uxoris  suae  curator.  Excusatione  uti  potest, 
licet  administrationi  se  immiscere  coeperit. 

§  20.  Tutor  quis  nominatus,  et  falsis  allegationibus  usus,  excusationem 
lmpetravit:  non  hoc  eum  liberat  tutelae  onere.  Sed  si  aliquod  damnum  pu- 
pillo  accidat  ex  eo  quod  ipse  non  administravit,  illud  praestare  cogitur. 
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TITULUS    VICENSIMUS    SEXTUS. 

DE    SUSPECTIS    TUTOEIBUS    YEL    CUBATOEIBUS. 

Sciendum  est,  suspecti  crimen  ex  lege  duodecim  tabularum  descendere. 

§  1.  Datum  est  autem  ius  removendi  suspectos  tutores  Bomae  prae- 
tori,  et  in  provinciis  praesidibus  earum  et  legato  proconsulis. 

§  2.  Ostendimus,  qui  possunt  a)  de  suspecto  cognoscere:  nunc  vi- 
deamus,  qui  suspecti  fieri  possunt  a).  Et  quidem  omnes  tutores  pos- 
sunt  b),  sive  testamentarii  sint,  sive  alterius  c)  generis  tutores.  quare 
etsi  legitimus  sit  tutor,  accusari  poterit.  quid  si  patronus?  adhuc  idem 
erit  dicendum;  dummodo  meminerimus,  famae  patroni  parcendum,  li- 
cet  ut  suspectus  remotus  fuerit. 

§  3.  Consequens  est,  ut  videamus,  qui  possunt^)  suspectos  postu- 
lare.  Et  sciendum  est,  quasi  publicam  esse  hanc  actionera,  hoc  est 
omnibus  patere.  quinimo  et  mulieres  admittuntur,  ex  rescripto  divo- 
rum  e)  Severi  et  Antonini,  sed  hae  solae,  quae,  pietatis  necessitudine  f) 


a)  possint,   possent.  —  b)  def.,  p.  fieri    suspecti.  —  c)  s.  non  sed  a.,  vel  si- 
milia.  —  d)  possint.  —  e)  divi.  —  f )  pietate  necessiludinis. 


DE  SUSPECTIS  TUTORIBUS  VEL  CURATOEIBUS. 
T  I  T  U  L  U  S    XXVI. 

Quum  diximus  de  excusationibus,  dicamus  etiam  de  accusatione  suspecto- 
rum  tutorum  et  curatorum.  Hanc  vero  accusationem  lex  duodecim  tabularum 
invenit. 

§  1.  Et  videamus,  quinam  de  hac  accusatione  cognoscant,  et  qui  ut  su- 
specti  removeantur,  et  qui  suspectos  accusare  possint.  Accusantur  suspecti  in 
urbe  quidem  Roma  apud  Praetorem,  in  provinciis  autem  apud  Praesides, 
immo  etiam  apud  legatum  [sive  vicarium]  Proconsulis. 

§  2.  Quum  judices  diximus,  dicamus  et  de  suspectis.  Scire  oportet,  om- 
nes  tutores,  sive  testamentarii  sint,  sive  alius  generis,  recte  accusari:  unde 
et  legitimus,  ut  suspectus  removetur.  Sed  etsi  patronus  sit,  idem  dicemus. 
Hoc  tamen  scirc  oportet,  patroni  famae  parcendum  esse,  etiamsi  ut  suspectus 
removeatur:  nam  suspecti  judicium  famosum  est. 

§  3.  Nunc  consequens  est  dicere,  quinam  suspectos  accusare  possint.  Et 
sciendum  est,  hanc  accusationem  esse  publicam,  id  est,  omnibus  hominibus 
licere  hanc  movere  litem.  Plus  dico,  ct  mulieres  ad  hanc  accusationem  ad- 
mittentur,  permittenfe  constitutione  divorum  Severi  et  Antonini:  sed  eae  solae, 
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ductae,  ad  hoc  procedunt,  ut  puta  mater;  nutrix  quoque  et  avia  pos- 
sunt,  potest  et  soror;  sed  et,  si  qua  mulier  fuerit,  cuius  praetor  pro- 
pensam  ?)  pietatem  intellexerit,  non  sexus  verecundiam  egredientis,  sed 
pietate  productae  b)  non  continere  iniuriam  pupillorum,  admittet  eam 
ad  accusationem. 

§  4.  Impuberes  non  possunt  tutores  suos  suspectos  postulare;  pu- 
beres  autem  curatores  suos  ex  consilio  necessariorum  suspectos  possunt 
arguere:  et  ita  divi  l)  Severus  et  Antoninus  rescripserunt. 

§  5.  Suspectus  est  autem,  qui  non  ex  fide  tutelam  gerit,  licet  sol- 
vendo  est,  ut  Iulianus  quoque  rescripsit k).  Sed  et  ante,  quam  incipiat 
gerere  tutelam  tutor,  posse  eum  quasi  suspectum  removeri,  idem  Iu- 
lianus  rescripsit k),  et  secundum  eum  constitutum  est. 

§  6.  Suspectus  autem  remotus,  si  quidem  ob  dolum,  famosus  est; 
si  ob  culpam,  non  aeque. 

§  7.  Si  quis  autem  suspectus  postulatur,  quoad  cognitio  finiatur, 
interdicitur  ei  administratio,  ut  Papiniano  visum  est. 

§  8.  Sed  si  suspecti  cognitio  suscepta  fuerit,  posteaque  tutor  vel 
curator  decesserit,  extinguitur  cognitio  suspecti. 


g)  perpensam.  —  h)  egredientem  ..  productam,  . .  diens  ..  cta.  —  i)  divus. 
k)  scripsit. 


quae  pietatis  necessitate  adductae,  ad  hoc  processerint,  veluti  matcr,  nutrix, 
avia:  nec  soror  quidem  prohibetur.  Sed  et  si  qua  alia  mulier,  cujuspropen- 
sam  in  pietatem  voluntatem  praetor  videt,  non  impudentem  neque  sexus  pu- 
dorein  cgredientem,  sed  pietate  tractam,  non  posse  in  se  continere  commis- 
sam  in  impuberes  iujuriam,  etiam  hanc  ad  accusationem  admittit. 

§  4.  Impuberes  suos  tutores  ut  suspectos  non  removebunt.  Puberes  autem 
accusabunt  curatores,  attamen  ex  consilio  necessariarum  personarum,  veluti 
cognatorum  et  per  adfinitatem  ipsis  conjunctorum.  Et  hoc  Severus  et  Anto- 
ninus  rescripserunt. 

§  5.  Suspectus  autem  est,  et  qui  non  fidelissime  tutelam  administrat,  etsi 
locuples  est.  Hoc  enim  Julianus  dicit.  Tutor  etiam  antequam  administrarc 
incipiat,  ut  suspectus  removeri  potest,  ut  Julianus  respondit,  cujus  responsum 
constitutio  confirmavit. 

§  6.  Remotus  autem  ut  suspectus,  si  quidem  ob  dolum,  infamis  est:  sin 
ob  negligentiara,  non  item. 

§  7.  Quamdiu  autem  quis  ut  suspectus  accusatur,  donec  peragatur  judi- 
cium,  administrationem  attingere  nou  debet:  nam  interdicta  est  illi,  ut  Papi- 
niano  videtur. 

§  8.  Si  coepta  quidem  fuerit  suspccti  accusatio,  sed  tutor  vel  curator  in- 
terim  moriatur,  tale  judicium  cxtinguitur.  Quomodo  cnim  potcst  jam  mor- 
tuus  removeri? 
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§  9.  Si  quis  tutor  copiam  sui  non  faciat,  ut  alimenta  pupillo  de- 
cernantur,  cavetur  epistola  divorum  Severi  et  Antonini,  ut  in  posses- 
sionem  bonorum  eius  pupillus  mittatur;  et,  quae  mora  deteriora  futura 
sunt,  dato  curatore,  distrahi  iubentur.  ergo  ut  suspectus  removeri  po- 
terit,  qui  non  praestat  alimenta. 

§  10.  Sed  si  quis  praesens  negat,  propter  inopiam  alimenta  non  i) 
posse  decerni,  si  hoc  per  mendacium  dicat,  remittendum  eum  esse  ad 
praefectum  urbis  puniendum  placuit,  sicut  ille  remittitur,  qui,  data  pe- 
cunia,  ministerium  tutelae  m)  redemerit  n). 

§  11.  Libertus  quoque,  si  fraudulenter  gessisse  tutelam  filiorum  vel 
nepotum  patroni  probetur,  ad  praefectum  urbis  remittetur  puniendus. 

§  12.  Novissime  sciendum  est,  eos,  qui  fraudulenter  tutelam  vel 
curam  administrant,  etiam,  si  satis  offerant,  removendos  a  tutela :  quia 
satisdatio  propositum  tutoris  malevolum  non  mutat,  sed  diutius  gras- 
sandi  in  re  familiari  facultatem  praestat. 

§  13.  Suspectum  enim  eum  putamus,  qui  moribu3  talis  est,  ut  su- 
spectus  sit :  enimvero  tutor  vel  curator,  quamvis  pauper  est,  fidelis  ta- 
men  et  diligens,  removendus  non  est  quasi  suspectus. 


1)  non  def.  —  m)  minisieriis  tutelam.  —  n)  acquisierit  vel  r. 


§  9.  Si  tutor  non  compareat,  ut  alimenta  pupillo  a  magistratu  decernantnr, 
cautum  est  constitutione  Severi  et  Antonini,  ut  in  possessionem  bonorum  ejus 
pupillus  mittatur,  dato  bonis  tutoris  curatore,  qui  res  tempore  pereuntia,  ut 
jumenta  et  vestem  et  quae  talia  sunt,  divendere  debet.  Itaque  ut  suspectus 
removeri  poiest,  qui  alimenta  pupillo  non  praebet. 

§  10.  Sed  si  quis  praesens  neget  se  pupillo  alimenta  praestare  posse,  quod 
is  pauper  sit,  et  dictum  ejus  falsum  probetur,  remittetur  ad  Praefectum  urbis 
puniendus:  sicut  et  ille,  qui  pecuniam  largitus,  tutor  fieri  studuit. 

§  11.  Libertus  si  male  administrasse  tutelam  filiorum  vel  nepotum  sui  pa- 
troni  arguatur,  remittetur  ad  Praefectum  in  corpore  puniendus. 

§  12.  Ad  extremum  vero  hoc  sciendum  est,  circa  tutelam  vel  curam  ma- 
litiose  versantes,  etsi  offerunt  satisdationem,  rem  pupilli  salvam  fore,  nihilomi- 
nus  a  tutela  removentur.  Nam  satisdatio  malevolam  tutoris  mentem  non 
mutat,  sed  licentiam  in  longius  tempus  grassandi  in  pupilli  bonis  ei  praebet. 
§  13.  Suspectum  enim  illum  credimus,  qui  pravus  est  moribus,  ita  ut  ex 
ipsis  adpareat,  eum  suspectum  esse.  Tutor  autem  vel  curator,  quamvis  sit 
pauper,  attamen  fidus  ac  diligens,  non  debet  ut  suspectus  removeri. 

FINIS   CUM    DEO    IJBRI   TRIMI    IKSTITUTIONUM    TIIEOPHILI   AKTECESSORIS. 


INSTITUTIONUM 

( OMPOSITARUM  PER  TRIBONIANUM, 

VTRUM     MAGXIFICUM,    MAGI3TRUM     ET     EXOUAESTORE    SACRI    PALATII, 
ET    THEOPHILUM   ET    DOROTHEUM,     VIR03    ILLUSTRES,    ANTECESSORES, 

EXPLICIT   LIBER   PRIMUS,   INCIPIT    SECCNDUS. 

T  I  T  U  L  U  S    P  R  I  M  U  S. 

D  E    EEEUM    DIVISIONE*). 

Superiore  libro  de  iure  personarum  exposuimus;  modo  videaraus  de 
rebus.  quae  vel  in  nostro  patrimonio  sunt  b),  vel  extra  nostrum  pa- 
trimonium  babentur.  quaedarn  enim  naturali  iure  communia  sunt  om- 
nium,   quaedam   publica,   quaedam  universitatis,  quaedam  nullius,  ple- 


a)  (L  et  t/ualilate,  d.  et  acquirendo  ipsarum  dominio.  —  b)  sunt  def. 


LIBER    SECUNDUS. 

DE     RERUM     DIVISIONE. 

T  I  T  U  l  U  S    I. 

In  praecedenti  libro  recensitis  legurnlatoribus,  factoque  initio  ab  legum 
divisionc,  diximus  circa  haec  tria  Romanorum  versari  legumlationem,  circa 
personas,  circa  res,  circa  actiones:  quumque  in  eodem  libro  absolverimus 
personarum  doctrinam,  in  qua  diximus,  alios  esse  liberos,  alios  servos,  ac 
liberorum  quosdam  ingenuos,  quosdam  libertinos  esse;  atque  alteram  quoque 
dixerimus  divisionem,  quod  hominum  nonnulli  alieni  sint  juris,  nonnullisui; 
item  in  quos  jus  potestatis  cadat,  quotque  modis  dissolvatur;  nec  non  quod 
sui  juris  hominum  quidam  in  tutela,  quidam  in  cura  sint;  quumque  praeterea 
et  constitutiones  et  liberationes  et  cxcusationes  tutorum,  ac  suspectorum  ac- 
cusationes  intellexerimus :  nunc  ad  alterum  ordine  librum  dcveniamus,  et 
dicamus  de  Rerum  Divisione.  Est  autem  Divisio  infinitae  materiae  concisa 
comprehensio. 

Porro  summa  rerum  divisio  haec  est,  quod  rerum  aliae  in  nostro  sint  do- 
minio  ac  patrimonio,  aliae  extra  nostrum  sint  patrimonium  sive  dominium. 
Quaedam  enim  naturali  jure  sive  jure  gentium,  communia  sunt  omnium; 
quacdam  publica  sive  populica;  quacdam  universitatis;  quacdam  sinc  domino 
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raque  singulorum,  quae  variis  ex  causis  cuique  acquiruntur,  sicut  ex 
subiectis  apparebit. 

§  1.  Et  quidem  naturali  iure  communia  sunt  omnium  haec:  aer, 
aqua  profluens,  et  mare,  et  per  hoc  litora  maris.  nemo  igitur  ad  litus 
maris  accedere  prohibetur,  dum  tamen  villis  et  monumentis  et  aedi- 
ficiis  abstineat,  quia  non  sunt  iuris  gentium,  sicut  et  mare. 

§  2.  Elurnina  autem  omnia  et  portus  publica  sunt:  ideoque  ius 
piscandi  omnibus  communo  est  in  portu  fluminibusque. 

§  3.  Est  autem  litus  maris,  quatenus  hibernus  fluctus  maximus 
excurrit. 

§  4.  Hiparum  quoque  usus  publicus  est  iuris  gentium  c),  sicut  ip- 
sius  fluminis:  itaque  navem  ad  eas  applicare,  funes  ex  arboribus  ibi 
natis  religare,  onus  aliquid  in  his  reponere,  cuilibet  liberum  est,  sicuti 
per  ipsum  flumen  navigare.  sed  proprietas  earum  illorum  est,  quorum 
praediis  adhaerent :  qua  de  causa  arbores  quoque  in  hisdem d)  natae 
eorundem  sunt. 

§  5.    Litorum  quoque  usus  publicus  iuris  gentium  c)  est,  sicut  ipsius 


c)  iure  g.,  et  iuris  g.  —  d)  iisdem,  his,  ipsis. 


sive  nullius;    pleraeque  autem  in  singulorum   dominio   sunt,  quae  ex  variis 
causis  cuique  adquiruntur:  sicut  ex  sequentibus  ostendetur. 

§  1.  Nalurali  ergo  jure  communia  omnium  hominum  sunt  haec,  aer,  aqua 
perennis,  mare:  ideoque  et  littora  maris.  Nemo  igitur  ad  Httus  maxis  acce- 
dere  prohibebitur,  veluti  inambulare,  aut  navem  adpellere;  sic  tamen,  ut 
villis  sive  domiciliis,  et  sitis  ibi  monumentis,  nec  non  aedificiis  abstineat, 
neque  his  incommodet:  haec  enim  omnium  hominum  non  sunt  communia, 
neque  juris  gentium,  sicuti  mare. 

§  2.  Flumina  vero  omnia  et  portus,  publica  sunt,  id  est  populi  Romani: 
ideoque  piscandi  jus  omnibus  commune  est  in  portubus  ac  fluviis. 

§  3.  Quoniam  vero  dixi,  littus  juris  esse  gentium,  ut  et  mare,  definien- 
dum  est,  quid  sit  littus.  Littus  est,  quousque  hibernus  fluctus  maximus  ex- 
currit:  itaque  aestate  etiam  usque  ad  ea  loca  littus  definimus. 

§  4.  Sed  et  ripae  usus  publicus  est,  ut  jus  gentium  vult,  sicut  et  ipsius 
fluminis  usus  publicus  est.  Atque  adeo  et  navigium  ad  ripas  adpellere,  vel 
funes  ex  natis  ibi  arboribus  religare,  et  navis  onera  in  his  locis  deponere, 
libera  cuique  est  facultas;  sicuti  etiam  per  ipsum  flumen  navigare  prohibitum 
non  est.  Usus  ergo  (ut  dictum  est)  riparum  publicus  quidem  sive  juris  gen- 
tium  est,  sed  ipsarum  riparum  proprietas  eorum  est,  quorum  praediis  adhae- 
rent  sive  connexae  sunt.  Quare  arbores  quoque  in  ipsis  ripis  enatae  eorum 
sunt,  quorum  et  proprietas  riparum  est.  Cedunt  enim  imposita  suppositis: 
[id  est,  superficies  cedit  solo.~\ 
§  5.    Sed    et  littorum  usus    publicus  est,  sicut  et  ipsius  maris:  unde  om- 
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maris:  et  ob  id  quibuslibet  liberum  est,  casam  ibi  iraponere  e),  in  qua 
se  recipiant,  sicut  retia  siccare,  et  ex  mare  f)  deducere  s),  proprietas 
autem  eorura  potest  intellegi  nullius  esse,  sed  eiusdem  iuris  esse,  cuius 
et  mare,  et,  quae  subiacent  mari,  terra  vel  arena. 

§  6.  Universitatis  sunt,  non  singulorum,  veluti  quae  in  civitatibus 
sunt,  ut  theatra,  stadia,  et  similia,  et  b)  si  qua  alia  sunt  communia 
civitatium. 

§  7.  Nullius  autem  sunt  res  sacrae  et  religiosae  et  sanctae:  quod 
enim  divini  iuris  est,  id  nullius  in  bonis  est. 

§  8.  Sacra  sunt,  quae  rite  et  per  pontifices  Deo  consecrata  sunt, 
veluti  aedes  sacrae,  et  dona  »),  quae  rite  ad  ministerium  Dei  dedicata 
sunt,  quae  etiam  per  nostram  constitutionem  alienari  et  obligari  pro- 
hibuimus,  excepta  causa  redemptionis  captivorum.  si  quis  vero  aucto- 
ritate  sua  quasi  sacrum  sibi  constituerit,  sacrum  non  est,  sed  profanum. 


e)    rcponere,    ponere.     —     f)    mari.    —     g)   reducere.    —  h)    def.     et. 
i)  donaria. 


nibus  volentibus  data  est  facultas,  casas  in  iis  ponere,  quo  se  recipere  pos- 
sint:  ut  et  retia  siccare  atque  e  mari  extrahere.  At  littorum  proprietas  spe- 
cialem  dominum  non  agnoscit:  est  enim  ejusdem  juris,  cujus  et  mare,  ac 
terra  sive  arena  mari  subjacens. 

§  6.  Universitatis  autem  sive  multitudinis  sunt,  non  singulorum,  veluti 
quae  in  civitatibus  sunt  theatra,  stadia,  balnea  publica,  porticus,  et  si  qua 
alia  civitatibus  sunt  communia. 

§  7.  Nullius  vero  sunt  sacra,  et  religiosa,  et  sancta.  Quod  cnim  divini 
juris  est,  hoc  sub  neminis  cadit  dominium. 

§  8.  Sacra  sunt,  quae  justo  ritu  et  per  sacerdotes  Deo  sunt  consecrata: 
cujusmodi  sunt  ecclesiae,  et  sacella  martyrum,  et  oratoria,  et  donaria,  quae 
decenter  ad  ministerium  Dei  destinata  sunt,  veluti  vasa  pretiosa.  Haec  au- 
tem  constitutio  Imperatoris  nostri  alienari  vel  oppignorari  vetuit,  excepta 
causa  redemtionis  captivorum:  si  enim  contingat,  ut  aliqui  a  barbaris  capi- 
antur,  sanctissima  autem  civitatis  illius  ecclesia  pecuniis  egeat,  liccntia  datur 
.civitatis  episcopo  aut  dispensatori,  pretiosa  vasa  vendcre  et  opponere  pro 
accipiendis  nummis,  ut  inde  captivos  redimat. 

At  si  quis  propria  auctoritate  quasi  sacrum  sibi  constituerit  locum,  nemo 
hoc  adpellaverit  sacrum;  semel  enim  modum  diximus,  quo  sacra  soleant 
ficri:  sed  dicimus  ejusmodi  locum  profanum  esse  sive  privatum. 

Si  vero  accidat,  ut  sacra  aedes  facto  terrae  motu  corruat,  aut  etiam  ve- 
tustatc  collabatur,  nihilominus   locus,   in   quo   templum  steterat,  sacer  est  et 
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locus  autem,  in  quo  sacrae  aedes  aedificatae  sunt,  etiam  diruto  aedi- 
ficio,  adhuc  sacer  manet,  ut  et  Papinianus  rescripsit  k). 

§  9.  Religiosum  locum  unusquisque  sua  voluntate  facit,  dum  mor- 
tuum  infert  in  locum  suum.  in  communem  autem  locum  purum,  in- 
vito  socio,  inferre  non  licet;  in  commune  vero  sepulcrum  etiam  invitis 
ceteris  licet  inferre.  item  si  alienus  ususfructus  est,  proprietarium  pla- 
cet,  nisi  consentiente  usufructuario,  locum  religiosum  non  facere.  in 
alienum  locum,  concedente  domino,  licet  inferre ;  et,  licet  postea  ratum 
habuerit  '),  quam  illatus  est  mortuus,  tamen  religiosus  locus  m)  fit. 

§  10.  Sanctae  quoque  res,  veluti  muri  et  portae,  quodammodo  di- 
vini  iuris  sunt,  et  ideo  nullius  in  bonis  sunt.  ideo  autem  muros  sanc- 
tos    dicimus,   quia   poena   capitis   constituta  sit  in  eos,  qui  aliquid  in 


k)  respondit,  scripsit.  —  1)  non  hab.  lectio  Bononiensis.  —  m)  sine  voluntale 
eius  vel  ex  vol.  e.  diversis  locis  inseritur. 


nullius,  ut  Papinianus  ait:  qui  enim  sacer  semel  factus  est,  nullo  niodo  sacer 
esse  desinit. 

§  9.  Nullius  sunt  etiam  loca  religiosa.  Religiosum  autem  quilibet  homo 
sua  constituit  voluntate,  proprio  loco  mortuum  inferens.  Quod  si  communis 
sit  locus,  siquidem  purus  est,  et  nondum  religiosus  factus,  invito  socio  [illum 
inferri  nolente]  non  licet  iJli  reliquias  ibi  condere :  sin  commune  sit  monu- 
mentum,  etiam  nolentibus  sociis,  licet  ei  reliquias  ibi  condere. 

At  si  loci  alicujus  alius  habeat  usumfructum,  (Ususfructus  autem  est  jus 
quoddam  certis  modis  constitutum,  quod  mente  comprehenditur,  atque  efficit 
ut  in  alterius  proprietate  usum  et  fructum  habeam:)  si  igitur  ejusdem  loci 
alius  usumfructum  habeat,  alius  proprietatem,  proprietarius  in  dicto  loco 
reliquias  condens,  praeter  voluntatem  usufructuarii,  locum  religiosum  non 
facit.  Quum  enim  religiosus  factus  in  dominio  esse  nequeat,  sed  ususfructus 
definitio  nos  docuerit,  in  alterius  proprietate  usumfructum  consistere:  conse- 
quenter  necessarius  est  usufructuarii  consensus,  nihilque  erit  firmum  eorum 
quae  a  proprietario  in  damnum  usufructuarii  fiunt. 

In  alieno  quoque  loco,  permittente  domino,  reliquias  condere  licet;  et 
locus  fit  religiosus.  Sed  etsi  praeter  voluntatem  condiderit,  dominus  autem 
hoc  intelligens  factum  ratum  habuerit,  et  sic  locus  fit  religiosus. 

§  10.  Porro  res  sanctae,  veluti  moenia,  portae,  quodammodo  divini  juris 
sunt,  atque  a  nemine  possideri  possunt.  Ideo  autem  moenia  diximus  sancta, 
quoniam  capitalis  poena  statuta  est  adversus  eos,  qui  quid  in  moenia  deli- 
querint,  veluti  lapidem  eximentes,  aut  quomodocumque  muvum  laedentes. 
Unde  et  illas  partes  legum,  quibus  partibus  insunt  poenae,  adversus  violato- 
res  legum  scriptae,  sanctiones  vocamus.  Dicuntur  autem  et  inde  sancta; 
nam  sancire  est  munire:  quum  ergo  moenia  nos  muniant,  ideo  sancta  ad- 
pellantur. 
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muros  deliquerint.  ideo  et  legum  eas  partes,  quibus  poenas  constitui- 
mus  adversus  eos,  qui  contra  leges  fecerint,  sanctiones  vocamus. 

§  11.  Singulorum  autem  hominum  multis  modis  res  fiunt:  quarun- 
dam  enim  rerum  dominium  nanciscimur  iure  naturali,  quod,  sicut  di- 
ximus,  appellatur  ius  gentium;  quarundam  iure  civili.  Commodius  est 
itaque  a  vetustiore  iure  incipere.  palam  est  autem,  vetustius  esse  na- 
turale  ius,  quod  cum  ipso  genere  humano  rerum  natura  prodidit:  ci- 
vilia  enim  iura  tunc  coeperunt  esse,  cum  et  civitates  condi,  et  magi- 
stratus  creari,  et  leges  scribi  coeperunt. 

§  12.  Ferae  igitur  bestiae,  et  volucres,  et  pisces,  id  est  omnia  ani- 
malia,  quae  in  terra,  mari,  caelo  nascuntur,  simulatque  ab  aliquo 
capta  fuerint,  iure  gentium  statim  illius  esse  incipiunt:  quod  enim 
ante  nullius  est,  id  naturali  ratione  occupanti  conceditur.  Nec  inter- 
est,  feras  bestias  et  volucres  utrum  in  suo  fundo  quisque  capiat,  an 
in  alieno :  plane,  qui  in  alienum  fundum  ingreditur  venandi  aut  aucu- 
pandi  gratia,  potest  a   domino,   si   is  providerit,  prohiberi,  ne  ingre- 


Licet  autem  et  fabulosam  quamdam  causam  hujus  adpellationis  r&ddere: 
ferunt  enim  Deos  olim  cum  hominibus  conversatos  fuisse,  atque  eos  undique 
incolumes  servavisse :  sed  procedente  tempore  hominum  pertaesos  reliquisse 
eos.  Homines  igitur  auxilio  eorum  destituti,  ad  imitationem  illius  custodiae 
moenia  excogitaverunt.  Quum  igitur  sanctum  sit  quod  pretiosum  est,  idcirco 
moenia  ac  portas  vocaverunt  sancta,  tamquam  in  locum  pretiosissimarum 
rerutn  excogitata. 

§  11.  Dicamus  porro  etiam  de  rebus,  quae  ad  dominium  singulorum  ho* 
minum  referuntur.  Hae  autem  multis  modis  nostri  fiunt  patrimonii:  qua- 
rumdam  enim  rerum  domini  fimus  naturali  jure,  quod  (uti  dictum  est)  jus 
gentium  adpellatur;  quarumdam  vero  stricta  et  civili  ratione,  id  est  Romanis 
propria.  [id  est,  jure  Romanis  proprio.'] 

Commodius  autem  est  ab  antiquis  temporibus  doctrinae  initia  facere.  At- 
qui  constat,  vetustius  esse  jus  naturale,  quod  simul  cum  hominum  generc  in 
lucem  natura  produxit:  namque  jura  civilia  tum  demum  inveniri  coepta 
sunt,  quum  et  urbes  aedificari,  et  magistratus  creari,  et  leges  coeptae  sunt 
scribi. 

§  12.  Ferae  igitur  bestiae,  et  volucres,  itemque  pisces,  (hoc  est,  quae- 
cumque  animalia  in  terra,  aut  in  mari,  aut  in  coelo  nascuntur)  simul  atquc 
ab  aliquo  capta  sunt,  secundum  jus  gentium  continuo  in  dominio  ejus  esse 
incipiunt.  Quod  enim  prius  sub  nullius  erat  dominio,  hoc  naturali  ratione 
occupantis  fit.  Indifferens  vero,  utrum  feras  bestias  et  volucres  in  proprio 
quis  agro  venetur  an  in  alieno  agro,  ingressus  ad  venandum,  vcl  aucupandi 
gratia. 

Recte  tamen  prulubetur  a  domino  agri,  si  hoc  ille  praevideat:  potest  enim 
prohiberc  eum  in  suum  ingrcdi  agrum.    At  si  qaid  animalium  supradictonur. 
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diatur.  Quicquid  autera  eorura  ceperis,  eousque  tuum  esse  intellegitur, 
donec  tua  custodia  coercetur;  cum  vero  evaserit  custodiara  tuara,  et 
in  naturalem  libertatem  se  receperit,  tuum  esse  desinit,  et  rursus  oc- 
cupantis  fit.  naturalem  autem  libertatem  recipere  intellegitur,  cum  vel 
oculos  tuos  effugerit,  vel  ita  sit  in  conspectu  tuo,  ut  difficilis  sit  eius 
persecutio. 

§  13.  Illud  quaesitum  est,  an,  si  fera  bestia  ita  vulnerata  sit,  ut 
capi  possit,  statim  tua  esse  intellegatur.  quibusdam  placuit,  statim  tuam 
esse,  et  eousque  tuam  videri,  donec  eam  persequeris;  quodsi  desieris 
persequi,  desinere  tuam  esse,  et  rursus  fieri  occupantis.  alii  non  aliter 
putaverunt  tuam  esse,  quara  si  eam  ceperis.  sed  posteriorem  sententiam 
nos  confirmamus,  quia  multa  accidere  solent,  ut  eam  non  capias. 

§  14.  Apium  quoque  natura  fera  est.  itaque,  quae  in  arbore  tua 
consederint,  antequam  a  te  alveo  includantur,  non  magis  tuae  esse  in- 
telleguntur,  quam  volucres,  quae  in  tua  arbore  nidum  fecerint:  ideoque, 
si  alius  eas  incluserit,  is  earum  dominus  erit.  favos  quoque,  si  quos 
eae  fecerint,    quilibet  eximere  potest.    plane,  integra  re,  si  provideris 


ceperit  quis,  eo  usque  in  suo  habet  dominio,  quousque  sub  ejus  custodia 
continetur.  Quod  si  capientis  possessionem  effugerit,  atque  in  naturalem 
libertatem  recucurrerit,  desinit  in  dominio  esse  illius  qui  ante  ceperat,  ac 
rursus  occupantis  fit  animal. 

Naturalem  vero  libertatem  animal  recipere  intelligitur,  quando  vel  visum 
nostrum  effugerit,  vel  visui  quidem  nostro  se  obtulerit,  sed  difficilis  ejus  sit 
captio.     Quid  enim,   si  in  altissimum  queradam  et  invium  locum  perfugerit? 

§  13.  Hoc  autem  inter  quaesita  fuit:  Cervus  aut  aper  ita  a  me  vulneratus 
cst,  ut  facilis  ejus  sit  captura.  Quidam  dicunt,  statim  ejusmodi  anirnal  mci 
dominii  fieri:  aliis  autem  placuit,  fieri  quidem  meum,  quod  a  me  vulneratum 
est,  statim  ab  ipso  vulnere  letali;  ast  eo  usque,  donec  animal  persequar. 
Quod  si  illud  desinam  persequi,  mei  dominii  esse  desinit,  fitque  occupantis. 
Tertia  exstitit  sententia  nonnullorum  dicentium,  non  aliter  me  vulnerantem 
ferae  dominum  fieri,  nisi  quousque  ejus  potiar. 

Atque  hanc  potius  tertiam  sententiam  confirmat  Imperator  noster,  hoc 
addens  ratiocinium :  ait  enim  multa  interim  accidere  posse,  quae  me  dictum 
animal  capere  haud  sinant:  nam  forte  occurrens  fera  bestia  prohibuit  me 
ulterius  progredi,  vel  rapuit  etiam  vulneratum  a  me;  aut  ego  inter  perse- 
quendum  in  loca  difficilia  incidens,  bestiam  indagare  non  potui. 

§  14.  Apium  natura  fera  est.  Scilicet  apes  in  tua  arbore  considentes  tui 
dominii  non  fiunt,  antequam  eas  alvearibus  incluseris,  quae  xvypsXKca; 
Graece  dicimus:  uti  neque  aves,  quae  nidum  in  arbore  tua  fecerunt,  ante- 
quam  captae  sint,  tui  sunt  dominii.  Unde  si  quis  anticipans  dictas  apes  iu 
suis  reposucrit  alvearibus,  earum  dominus  fit. 

Porro  favos  quoque,  si  quos   ab  apibus  fieri  contingat,  quilibet  volens  cxi- 
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ingredientem  in  fundum  tuum,  potes  eum  iure  prohibere,  ne  ingre- 
diatur.  examen,  quod  ex  alveo  tuo  evolaverit,  eousque  tuum  esse  in- 
tellegitur,  donec  in  conspectu  tuo  est,  nec  difficilis  eius  persecutio  est: 
alioquin  occupantis  fit. 

§  15.  Pavonum  et  columbarum  fera  natura  est.  nec  ad  rem  per- 
tinet,  quod  ex  consuetudine  avolare  et  revolare  solent:  nam  et  apes 
idem  faciunt,  quarum  constat  feram  esse  naturam;  cervos  quoque  ita 
quidam  mansuetos  habent,  ut  in  silvas  ire  et  redire  soleant,  quorum  et 
ipsorum  feram  esse  naturam  nemo  negat.  In  his  autem  animalibus,  quae 
ex  consuetudine  abire  et  redire  solent,  talis  regula  comprobata  est,  ut 
eousque  tua  esse  intellegantur,  donec  animum  revertendi  habeant:  nam 
si  revertendi  animum  habere  desierint,  etiam  tua  esse  desinunt,  et  fiunt 
occupantium.  revertendi  autem  animum  videntur  desinere  habere,  cum 
revertendi  consuetudinem  deseruerint. 

§  16.     Gallinarum  et  anserum  non  est  fera  natura.  idque  ex  eo  pos- 


mere  potest,  etsi  in  meo  agro  illi  effecti  sunt.  Sin  autem,  antequam  alius 
favos  adprehenderit,  ego  hoc  praevidens  ingredi  eum  in  agrum  meum  pro- 
hibui,  (hoc  enim  sccundum  leges  facere  possum)  ipse  capiam  favos,  nemine 
inhibente. 

Et  apium  examen,  si  alvearia  tua  relinquens  avolet,  eo  usque  tui  esse  do- 
minii  intelligitur,  quousque  tuis  se  offerat  oculis,  neque  ejus  captura  difficilis 
sit:  quod  si  visum  tuum  effugerit,  occupantis  fit. 

§  15.  Pavonum  et  columbarum  natura  fera  est.  Nec  quisquam  dicat, 
consuetum  illis  esse  avolare  ac  rursus  reverti.  Nam  et  apes  hoc  faciunt,  et 
tamen  extra  controversiam  est,  feram  earum  esse  naturam.  Etenim  cervas 
quoque  ita  cicures  quidam  habent,  ut  relinquant  dominos,  atque  in  silvas 
abeant  rursusque  redeant:  attamen  harum  natura  nihilominus  fera  est. 

In  his  autem  animalibus,  quae  ex  consuetudine  reverti  solent,  postquam 
abierunt,  haec  nobis  firmissima  tradita  est  regula,  veluti  in  apibus,  colum- 
bis,  pavonibus,  cervis:  dicimus  enim  eo  usque  illa  esse  dominii  nostri, 
quousque  animum  ad  nos  revertendi  habent:  si  vero  hanc  mentem  habere 
desinant,  et  nostri  dominii  esse  desinunt,  atque  occupantis  fiunt. 

Sed  quum  illud  in  animalibus  deprehendere  nequeamus,  ex  reversionis 
consuetudine  hoc  deprchendemus.  Finge  enim,  ccrvam  meam  mc  relicto 
consucvisse  in  silvas  abire,  atque  eopse  die  reverti,  aut  altero  vel  tertio 
etiam  die;  nunquam  vero  ultra  tres  dies  a  mea  domo  emansit:  si  igitur 
intra  tres  dies,  quibus  reverti  consuevit,  ab  aliquo  capta  sit,  ego  utpote 
circa  proprietatem  mcam  laesus,  habebo  adversus  eum  actionem  in  rem. 
Quod  si  quis  quarto  die  cam  venatus  sit,  nullam  adversus  eum  actionem 
movebo.  Manifestum  enim  est,  eam  ex  quo  revcrsionis  consuetudinem  non 
observavit,  meam  sprevisse  dominiura. 

§  16.     Domcsticarum   gallinarum   atque  anscrum   natura  fcra  nou  est.     Et 
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sumus  intellegere,  quod  aliae  sunt  gallinae,  quas  feras  vocamus,  item 
alii  anseres,  quos  feros  appellamus.  ideoque  si  anseres  tui,  aut  gallinae 
tuae  aliquo  casu  turbati  turbataeve  evolaverint,  licet  conspectum  tuum  effu- 
gerint,  quocumque  tamen  loco  sint,  tui  tuaeve  esse  intelleguntur;  et,  qui 
lucrandi  animo  ea  animalia  retinuerit,   furtum  committere  intellegitur. 

§  17.  Item  ea,  quae  ex  hostibus  capimus,  iure  gentium  statim  no- 
stra  fiunt:  adeo  quidem,  ut  et  liberi  homines  in  servitutem  nostram 
deducantur,  qui  tamen,  si  evaserint  nostram  potestatem,  et  ad  suos  re- 
versi  fuerint,  pristinum  statum  recipiunt. 

§  18.  Item  lapilli  et  gemmae  et  cetera,  quae  in  litore  inveniuntur, 
iure  naturali  statim  inventoris  fiunt. 

§  19.  Item  ea,  quae  ex  animalibus  dominio  tuo  subiectis  nata  sunt 
eodem  iure  tibi  acquiruntur. 

§  20.  Praeterea,  quod  per  alluvionem  agro  tuo  flumen  adiecit, 
iure  gentium  tibi  acquiritur.  est  autem  alluvio  incrementum  latens. 
per  alluvionem  autem  id  videtur  adiici,  quod  ita  paulatim  adiicitur, 
ut  intellegere  non  possis,  quantum  quoquo  momento  temporis  adii- 
ciatur. 


hoc  inde  intelligere  licet,  quod  aliae  sint  gallinae,  quas  feras  vocamus, 
itemque  alii  anseres,  quos  feros  vocamus.  Unde  si  anseres  tui  vel  gallinae 
tuae  aliquo  casu  turbatae  avolaverint,  aut  tuum  etiam  visum  effugerint,  ni- 
hilominus  tui  sunt  dominii,  in  quocumque  loco  reperiantur:  et  quisquis  lucri 
causa,  aut  spoliandi  animo,  ejusmodi  animalia  retinet,  furari  videtur,  atque 
actioni  furti  fit  obnoxius. 

§  17.  Naturalis  quoque  adquisitio  est  quae  ex  hostibus  capiuntur.  Jus 
enim  gentium  nostra  confestim  vult  fieri,  quaecumque  ex  hostibus  cepimus : 
itaque  et  liberi  homines  capti,  statim  nostri  servi  fiunt.  Quod  si  haec  po- 
testatem  nostram  effugerint,  veluti  mancipia  atque  ad  suos  reverti  iis  conti- 
gerit,  pristinum  recipiunt  statum. 

§  18.  Lapides  pretiosi,  itemque  gemmae,  et  reliqua  quae  in  littore  inveniri 
solent,  naturali  ratione  inventoris  statim  fiunt. 

§  19.  Etiam  quae  ex  animalibus  meo  dominio  subjectis  nascuntur,  mei 
sunt  dominii,  sicuti  illa  ex  quibus  nata  sunt. 

§  20.  Naturalis  etiam  adquisitio  est  alluvionis.  (Alluvio  autem  est  Graece 
"poexXveis  vel  5rpo<r%w<n$:)  Quidquid  enim  per  alluvionem  fiumen  nostro 
agro  adjicit,  lege  naturali  mei  fit  dominii.  Est  vero  quantum  ad  definitio- 
nem  alluvio,  incrementum  latens. 

Per  alluvionem  autem  id  videtur  adjici,  quod  ita  paulatim  adjicitur,  ut 
nemo  intelligere  possit,  quantum  et  quo  tempore  id  quod  adjicitur,  nostii 
tiat  dominii.  Finge  enim,  duos  esse  agros,  tuum  item  et  meum;  medium 
autem  fluere  flumen:  si  flumen  paulatim  nec  sensibilitcr  aliquid  terrac  meae 
adjiciat,  hoc  per  alluvionem  meum  fit. 
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§  21.  Quodsi  vis  fluminis  partem  aliquam  ex  tuo  praedio  detra- 
xerit,  et  vicini  praedio  appulerit:  palam  est,  eam  tuam  permanere. 
plane  si  longiore  tempore  fundo  vicini  haeserit,  arboresque,  quas  se- 
cum  traxerit,  in  eum  fundum  radices  egerint,  ex  eo  tempore  videntur 
vicini  fundo  acquisitae  n)  esse. 

§  22.  Insula,  quae  in  mari  nata  est,  quod  raro  accidit,  occupan- 
tis  fit:  nullius  enim  esse  creditur.  At  in  llumine  nata,  quod  frequenter 
accidit,  si  quidem  mediam  partem  fluminis  teneat  °),  communis  est 
eorum,  qui  ab  utraque  parte  fluminis  propre  ripam  praedia  possident, 
pro  modo  latitudinis  cuiusque  fundi,  quae  latitudo  propre  ripain  sit. 
quodsi  alteri  parti  proximior  sit,  eorum  est  tantum,  qui  ab  ea  parte 
prope  ripara  praedia  possident.  Quodsi  aliqua  parte  divisum  flumen, 
deinde  infra  unitum,  agrum  alicuius  in  formam  insulae  redegerit,  eius- 
dem  permanet  is  ager,  cuius  et  fuerat. 


n)  videtur  . .   ta,  videntur  ..   ta.  —  o)  tenet. 


§21.  Sin  vcro  vis  et  impetus  flumiuis  aliquam  agri  tui  partem  abstulit, 
meoque  adpulit  agro,  manifestum  est,  id  guod  adjectum  fuit,  tui  inanere  do- 
minii:  neque  enim  non  sensibiliter  factum  est. 

Quod  si  pars  ex  agro  tuo  ablata,  arborifera  sit,  meoque  agro  adjecta, 
longiori  tempore  ei  adhaeserit,  atque  arbores  quas  ferebat,  ita  suas  extende- 
rint  radices,  ut  meum  agrum  contingant,  illae  ex  eo  tempore  mei  fient  do- 
minii,  ex  quo  deinde  e  mea  terra  ali  coeperunt,  ut  quae  radices  habeant  in 
mea  terra. 

§  22.  Insulam  nasci  contigit  in  medio  mari,  (est  autem  hoc  ex  raro  con- 
tingentibus)  occupantis  fit  insula.  Nullius  enim  quum  antea  esset,  nunc  do- 
minum  habere  incipit. 

Quod  si  in  fluvio  nascatur,  (hoc  autem  frequenter  evenit)  si  quidem  in 
medio  flumine,  communis  erit  eorum  qui  ex  utraque  fluminis  parte  prope 
ripam  praedia  habent,  secundum  mensuram  latitudinis  agrorum  hinc  atque 
illinc  jacentium,  quae  latitudo  agri  ripae  proxima  sit.  Veluti  extenditur 
haec  insula  ad  pedes  vcrbi  gratia  centuin:  atqui  ille  qui  agrum  e  dextra  in- 
sulae  parte  habet,  prope  ripam  extensum  habet  agrum  ad  pedes  centum ; 
alter  autem  ad  septuaginta:  ille  in  parte  dextra  dominus  fiet  centum  pedum 
in  latum,  hic  in  sinistra  septuaginta  in  latum.  Si  vero  uni  quidem  ripac 
proxima,  ab  altera  autem  remota  sit,  eorum  solorum  erit,  qui  ad  illam  par- 
tem  proximiorem  juxta  ripam  agros  habent. 

Quod  si  flumen  meum  agrum  praeterfluens,  pro  parte  divisum  atque  in 
duo  scissum  agrum  meum  circumierit  sive  incluserit,  deinde  postremo  sibi 
coadunatum,  unum  factum  sit,  ita  ut  locus  medius  insulae  iustar  obtineai, 
[tamquam  illo  in  duo  scisso,  agrumque  mcum  circumcunte  sivc  ineludeuk' | 
mei  dominii  mauet  inclusus  ager,  quia  ct  ante  a  me  possidebatur. 
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§  23.  Quodsi  naturali  alveo  in  universum  derelicto,  alia  parte  fluere 
eoeperit,  prior  quidem  alveus  eorum  est,  qui  propre  ripam  eius  praedia 
possident,  pro  modo  scilicet  latitudinis  cuiusque  agri,  quae  latitudo 
prope  ripam  sit,  novus  autem  alveus  eius  iuris  esse  incipit,  cuius  et 
ipsum  flumen,  id  est  publici  p).  quodsi  post  aliquod  tempus  ad  priorem 
alveum  reversum  fuerit  flumen,  rursus  novus  alveus  eorum  esse  incipit, 
qui  prope  ripam  eius  praedia  possident. 

§  24.  Alia  sane  causa  est,  si  cuius  totus  ager  inundatus  fuerit. 
neque  enim  inundatio  speciem  fundi  commutat;  et  ob  id,  si  recesserit 
aqua,  palam  est,  eum  fundum  eius  manere,  cuius  et  fuit  i). 

§  25.  Cum  ex  aliena  materia  species  aliqua  facta  sit  ab  aliquo, 
quaeri  solet,  quis  eorum  naturali  ratione  dominus  sit,  utrum  is,  qui 
fecerit,  an  ille  potius,  qui  materiae  dominus  fuerit:  ut  ecce,  siquisex 
alienis  uvis  aut  olivis  aut  spicis  vinum  aut  oleum  aut  frumentum  fe- 
cerit,  aut  ex  alieno  auro,  vel  argento,  vel  aere  vas  aliquod  fecerit,  vel 
ex  alieno  vino  et  melle  mulsum  miscuerit,  vel  ex  alienis  medicamentis 


p)  publicus,  . .  cum.  —  q)  fueral,  ante  f. 


§  23.  Quod  si  naturali  alveo,  sive  cursu,  omnino  relicto,  per  aliam  par- 
tem  flumen  fluere  coeperit,  prior  ejus  alveus  illorum  erit,  qui  prope  ripam 
ejus  agros  possident,  pro  mensura  scilicet  latitudinis  cujusque  agri  qui  utrim- 
que  adjacent,  quae  latitudo  ripae  proxima  sit.  Novus  autem  alveus  ejus  in- 
cipit  juris  esse,  cujus  etiam  flumen  erat,  id  est  publici. 

Si  vero  post  tempus  aliquod  in  proprium  redierit  alveum  sive  cursum, 
alveus  nunc  ab  eo  relictus  rursus  eorum  esse  incipit,  qui  prope  ripam  ejus 
agros  possident. 

§  24.  Aliud  quid  est,  si  restagnans  flumen  totum  agrum  meum  inunda- 
verit.  Hic  enim  non  item  dicimus,  totum  agrum  fieri  publicum,  neque  do- 
minium  ejus  mutari:  manet  enim  nihilominus  meus.  Unde  si  recesserit  ab 
illis  locis,  quos  inundando  texerat,  agrum  meum  recipiam,  dominio  non 
translato  ad  possessores  vicinos:  sicuti  novus  alveus  publicus  factus,  recessu 
fluminis  possessoribus  vicinis  adquiritur. 

§  25.  Ex  aliena  materia  speciem  quis  fecit.  Quaeritur,  quis  speciei  futu- 
rus  sit  dominus  naturali  ratione;  utrum  qui  materiam  in  speciem  mutavit, 
an  dominus  materiae  etiam  dominus  speciei  sit  futurus?  Veluti,  ex  alienis 
medicamentis  emplastrum  aut  collyrium  composuit,  vel  ex  alienis  uvis  aut 
olivis  aut  spicis,  vinum  aut  oleum  aut  frumentum  quis  fecit:  vel  ex  alieno 
auro  aut  argento  aut  aere  vas  fecit  aliquis:  vel  ex  alieno  vino  et  melle  fecit 
mulsum:  vel  ex  aliena  lana  vestem  fecit,  vel  ex  alienis  tabulis  navem  [aut 
armarium  aut  suppedaneum  fabricavit.] 

Et  fuerunt  supcr  his  multac  contcntiones  Sabinianorum  ac  Proculianorum. 
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emplastrum  aut  collyrium  composuerit,  vel  ex  aliena  lana  vestimentum 
fecerit,  vel  ex  alienis  tabulis  navem  vel  armarium  vel  subsellium  fa- 
bricaverit.  et  post  multas  Sabinianorum  et  Proculeianorum  ambigui- 
tates  placuit  media  sententia  existimantium,  si  ea  species  ad  materiam 
reduci  possit,  eum  videri  dominum  esse,  qui  materiae  dominus  fuerat, 
si  non  possit  reduci,  eum  potius  intellegi  dominum,  qui  fecerit:  ut 
ecce,  vas  conflatum  potest  ad  rudem  massam  aeris  vel  argenti  vel  auri 
reduci,  vinum  autem  aut  oleum  aut  frumentum  ad  uvas  et  olivas  et 
spicas  reverti  non  potest,  ac  ne  mulsum  quidem  ad  vinum  et  mel  re- 
solvi  potest.  quodsi  partim  ex  sua  materia,  partim  ex  aliena  speciem 
aliquara  fecerit  quisque  r),  veluti  ex  suo  vino  et  alieno  melle  mulsum, 
aut  ex  suis  et  alienis  medicamentis  emplastrum  aut  collyrium,  aut  ex 
sua  et  aliena  lana  vestimentum  fecerit,  dubitandum  non  est,  hoc^casu 
eum  esse  dominum,  qui  fecerit:  cum  non  solum  operam  suam  dedit, 
sed  et  partem  eiusdem  materiae  praestavit  s). 

§  26.     Si  tamen  alienam  purpuram  quis  intexuit  suo  vestimento,  li- 
cet  pretiosior   est   purpura,   accessionis   vice   cedit  vestimento ;  et,  qui 


r)  quisquam,  quis.  —  s)  praestitit. 


Froculiani  quidem  dicebant,  eum  qui  speciem  fabricasset,  dominum  fabricatae 
rei  fieri:  Sabiniani  autem  dominum  materiae  volebant  dominum  esse  speciei. 

Exstitit  porro  tertia  sententia,  quodammodo  media,  quae  aliquando  Sabi- 
nianis,  aliquando  Proculianis  consentit,  quam  et  religiosissimus  dominus 
noster  elegit.  Dicit  enim  tertia  scntentia,  si  fabricata  spccies  resolvi  potest 
in  priorcm  materiam,  ex  qua  facta  fuit,  materiae  dominus  etiam  speciei  crit 
dominus:  si  vero  species  in  veterem  materiam  reverti  non  potest,  eum  qui 
speciem  fabricaverit,  dominum  esse  rei  confectae.  Veluti  in  hac  specie:  Ex 
massa  aeris  vel  argenti  vel  auri  confectum  vas,  potest  conflatum  pristinam 
aeris  vel  argenti  vel  auri  formam  reddere:  ast  vinum  vel  oleum  vel  frumen- 
tum,  in  uvas  vel  olivas  vel  spicas  reverti  non  potest:  immo  neque  mulsum 
in  vinum  et  mel  resolvi  potest.  Haec  quidem  locum  habent,  ubi  omnis  ma- 
teria  aliena  fuit. 

Si  vero  ex  mea  materia  ac  tua  speciem  aliquam  fecero,  veluti  ex  meo 
vino  ac  tuo  melle  mulsum;  aut  ex  medicamentis  meis  ac  tuis  emplastrum; 
aut  ex  mea  lana  ac  tua  vestem:  in  hac  specie  non  est  controversum,  cum 
esse  dominum,  qui  fecerit:  non  enim  suam  modo  operam  in  speciem  impcn- 
dit,  sed  et  partem  materiae  praebuit. 

§  26.  Sed  si  quis  alienam  purpuram  suo  intexuit  vestimento,  etiamsi  ad- 
jecta  purpura  pretiosior  sit  adhaerente  vestimento,  tamen  accessionis  vice  ac- 
cipietur,  ct  dominus  purpurae  adversus  suffurantem  atque  haec  committentcm 
habcbit  furti  actionem  et  furti  condictionem :  sive  ipse  fur  vestem  confccit,  sive 
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dominus  fuit  purpurae,  adversus  eum,  qui  subi;ipuit,  habet  furti  actio- 
nem  et  condictionem,  sive  ipse  est,  qui  vestimentum  fecit,  sive  alius. 
nam  extinctae  res,  licet  vindicari  non  possint,  condici  tamen  a  l)  fu- 
ribus  et  a  l)  quibusdam  u)  aliis  possessoribus  possunt. 

§  27.  Si  duorum  materiae  ex  voluntate  dominorum  confusae  sint, 
totum  id  corpus,  quod  ex  confusione  fit,  utriusque  commune  est,  ve- 
luti,  si  qui  vina  sua  confuderint,  aut  massas  argenti  vel  auri  confla- 
verint.  sed  et,  si  diversae  materiae  sint,  et  ob  id  v)  propria  species 
facta  sit,  forte  ex  vino  et  melle  mulsum,  aut  ex  auro  et  argento  elec- 
trum,  idem  iuris  w)  est:  nam  et  eo  casu  communem  esse  speciem  non 
dubitatur.  quodsi  fortuitu,  et  non  voluntate  dominorum,  confusae  fue- 
rint,  vel  diversae  materiae,  vel  quae  eiusdem  generis  sunt,  idem  iuris 
esse  placuit. 

§  28.  Quodsi  frumentum  Titii  tuo  frumento  mixtum  fuerit,  si  qui- 
dem  ex  voluntate  vestra,  commune  erit,  quia  singula  &erpora,  id  est 
singula  grana,  quae  cuiusque  propria  fuerint,  ex  consensu  vestro  com- 


t)  a  def.  —  u)  qitibuslibet,  quibusque.  —  v)  ex  iis.  —  w)  non  idem  iuris. 


alius  surripuit,  et  alius  rem  subreptam  vesti  adjunxit.  Namque  in  rem  agerc 
non  potest  ptirpurae  dominus:  videtur  enim  purpura  quodammodo  exstincta, 
eo  quod  ipsa  per  se  non  existat,  sed  alii  vesti  coadunata  sit:  omnino  autem 
condictio  furti  intendetur.  Nam  res  exstinctae  sive  destructae,  esti  per  actio- 
nem  in  rem  vindicari  nequeunt,  adversus  fures  tamen  furti  condictionem,  et 
adversus  possessores  omnes,  licet  fures  non  sint,  intendere  poterimus.  Sed  si 
quidem  fur  est,  qui  possidet  vestimentum  purpuram  habens,  et  furti  actio  et 
condictio  furti  intendetur:  si  vero  alius  praeter  furem,  furtiva  condictione 
tenetur,  non  item  actione  furti. 

§  27.  Materiae  duorum  quorundam  ex  voluntate  dominorum  commixtae 
sunt,  totum  ex  commixtione  confectum  corpus  utriusque  eritcommune:  veluti, 
duo  quidam  proprium  confuderunt  vinum,  aut  massas  argenti  vel  auri  confla- 
verunt.  Quod  si  materiae  sint  diversae  et  diversarum  materiarum  commixtiones 
specificum  quid  effecerunt;  veluti  ex  vino  et  melle  mulsum,  aut  ex  auro  atque 
argento  electrum:  et  hic  dicimus  amborum  commune  esse  quod  confectum  est. 
Haec  quidem,  ubi  ex  voluntate  dominorum  hoc  factum  est:  Sed  etsi  fortuito, 
ac  non  ex  dominorum  proposito  materiae  confusae  sint,  sive  alius  sive  ejus- 
dem  speciei,  idem  fiet. 

§  28.  Quod  si  frumentum  Titii  tuo  frumento  commixtum,  atque  unus  acer- 
vus  factus  fuerit,  si  quidem  vestra  de  sententia,  commuuis  erit  acervus:  quo- 
niam  unumquodquc  corpus,  (id  est,  quodlibet  granum)  ex  vestro  consensu 
sub  commune  redactum  est  dominium. 

Sed  si  fortnito  commixtio  accidit,  vel  si  Titius  non  ex  voluntate  tua  fru- 
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municata  sunt.  quodsi  casu  id  mixtum  fuerit,  vel  Titius  id  miscuerit 
sine  voluntate  tua,  non  videtur  commune  esse,  quia  singula  corpora 
in  sua  substantia  durant,  nec  magis  istis  casibus  commune  fit  fru- 
mentum,  quam  grex  communis  esse  intellegitur,  si  pecora  Titii  tuis 
pecoribus  mixta  fuerint;  sed  si  ab  alterutro  vestrum  id  totum  fru- 
mentum  retineatur,  in  rem  quidem  actio  pro  modo  frumenti  cuiusque 
competit,  arbitrio  autem  iudicis  continetur,  ut  is  aestimet,  quale  cuius- 
que  frumentum  fuerit. 

§  29.  Cum  in  suo  solo  aliquis  ex  aliena  materia  aedificaverit,  ipse 
dominus  intellegitur  aedificii,  quia  omne,  quod  inaedificatur,  solo  ce- 
dit.  nec  tamen  ideo  is,  qui  materiae  dominus  fuerat,  desinit  eius  do- 
minus  esse;  sed  tantisper  neque  vindicare  eam  potest,  neque  ad  exhi- 
bendum  de  ea  re  agere,  propter  legem  duodecim  tabularum,  qua  ca- 
vetur,  ne  quis  tignum  alienum  aedibus  suis  iniunctum x),  eximere 
cogatur,  sed  duplum  pro  eo  praestet  per  actionem,  quae  vocatur  de 
tigno  iniuncto  x)  (appellatione  autem  tigni  omnis  materia  significatur, 
ex   qua   aedificia  fiunt) :   quod  ideo  provisum  est,  ne  aedificia  rescindi 


x)  iunct. 


mentum  miscuit,  acervus  haud  erit  communis,  quoniam  singula  grana  in  sua 
manserunt  substantia,  neque  mixtio  ea  immutavit.  Itaque  acervus  in  hac  specie 
communis  non  erit:  sicuti  ovium  grex  non  fiet  communis,  si  oves  Titii  tuis 
ovibus  commisceantur. 

Si  vero  contingat,  ut  frumenti  acervus,  aut  a  te  aut  a  Titio,  possideatur, 
alteruter  adversus  possessorem  aget  in  rem.  Officium  autem  judicis  erit  aesti- 
mare,  quale  sit  cujusque  frumentum,  et  pro  qualitate  ac  mensura  possessorem 
actori  condemnare. 

§  29.  Si  quis  in  suo  solo  domum  exstruxerit  ex  alienis  materiis,  dominus 
fit  aedificii:  quod  enim  inaedificatur,  solo  credit. 

Enimve.ro  illud  manifestum  est,  quod  materiae  dominus  non  excidat  dominio 
hujus  materiei  in  perpetuum,  sed  quousque  aedificium  consistit,  neque  in  rem 
neque  ad  exhibendum  actionem  (sive  exhibitoriam  ad  repetitionem)  movere 
potest,  proptcr  legem  XII  tabularum,  qua  cautum  est,  ne  quis  aliennm  tignum, 
suis  aedificiis  injunctum,  eximere  cogatur,  sed  ut  duplum  ejus  pretium  per- 
solvat,  instituta  actione  personali,  quae  de  tigno  injuncto  dicitur.  Locus  autem 
est  huic  actioni,  non  tantum  ubi  quis  lignum  mei  dominii  aedificio  suo  sub- 
junxerit;  sed  etiam  si  lapidem,  aut  laterem,  aut  columnam:  nam  tigni  appel- 
latione  omnis  materia  significatur,  per  quam  aedificari  potest. 

Ideo  autem  haec  Lege  XII  tabularum  constituta  sunt,  ne  iu  rem  aut  ad 
exhibendum  agatur,  ex  causa  ligni  meo  aedificio  adplicati,  ut  ne  judice  ad 
eamdem  rcm  me  condemnante,   domum    destrucre  cognr,  ad  satisfaoiendiim 


96)  Institutionum  Lib.  II,  Tit.  1,  De  Eerum  Divisione.  §  29—31. 

necesse  sit.  sed  si  aliqua  ex  causa  dirutum  sit  ae,dificium,  poterit  ma- 
teriae  dominus,  si  non  fuerit  duplum  iam  persecufus  y),  tunc  eam  vin- 
dicare,  et  ad  exhibendum  de  ea  re  agere, 

§  30.  Ex  diverso,  si  quis  in  alieno  solo  sua  materia  domum  aedi- 
ficaverit,  illius  fit  domus,  cuius  et  solum  est.  sed  hoc  casu  materiae 
dominus  proprietatem  eius  amittit,  quia  voluntate  eius  alienata  intel- 
legitur,  utique  si  non  ignorabat,  in  alieno  solo  se  aedificare:  et  ideo, 
licet  diruta  sit  domus,  vindicare  materiam  non  possit z),  certe  illud 
constat,  si,  in  possessione  constituto  aedificatore,  soli  dominus  petat, 
domum  suam  esse,  nec  solvat  pretium  materiae  et  mercedes  fabrorum, 
posse  eum  per  exceptionem  doli  mali  repelli;  utique  si  bonae  fidei 
possessor  fuit,  qui  aedificasset:  nam  scienti  alienum  esse  solum,  potest 
culpa  obiici,  quod  temere  aedificavit  in  eo  solo  quod  intellegeret  alie- 
num  esse. 

§  31.  Si  Titius  alienam  plantam  in  suo  solo  posuerit,  ipsius  erit; 
et  ex  diverso,  si  Titius  suam  plantam  in  Maevii  solo  posuerit,  Maevii 


y)  prosec,  consec.  — -  z)  poterit,  potest. 


sententiae.  Atque  sic  multa  per  se  cura  XII  tabularum  lex  domos  dignata 
est.  Sed  si  aliqua  ex  causa  eveniat,  ut  dictum  aedificium  collabatur,  domi- 
nus  materiae,  nisi  jam  per  actionem  de  tigno  injuncto  duplum  consequutns 
sit,  sine  impedimento  et  in  rem  et  ad  exhibendum  agere  potest. 

§  30.  Supra  proposuimus  aliquem  in  suo  solo  ex  aliena  materia  adificium 
exstruentem,  nunc  contrarium  fingamus.  In  tuo  solo  si  ex  meis  materiis  do- 
mum  exstruxi,  tu  soli  dominus  etiam  aedificii  dominus  eris,  propter  regulam 
dicentem,  imposita  cedere  suppositis:  itaque  ego  materiae  quoque  dominium 
perpetuo  amisi;  nam  sciens  in  alieno  aedificavi  solo:  scilicet,  etsi  eveniat  ut 
domus  collabatur  in  his  materiis  actionem  in  rem  non  habebo. 

Illud  autem  inter  indubitata  est,  quod  si  contingat  me  aedificatorem  in 
possessione  esse  domus,  et  soli  dominus  usus  regula  dictante,  imposita  cedere 
suppositis,  adversus  me  actionem  in  rem  instituat:  si  quidem  bonae  fidei  pos- 
sessor  eram,  (putabam  enim  meum  esse  solumj  accipiam  non  tantum  mate- 
riae  aestimationem,  sed  etiam  fabrorum  mercedes:  et  nolentem  haec  facere, 
repello  eum  per  doli  exceptionem,  dicens:  at  si  bona  fi.de  non  aedificavi.  Sed 
si  mala  fide  locum  possidebam,  (sciebam  enim  eum  esse  alienum)  nullam  ha- 
bebo  exceptionem,  sed  cogor  locum  cum  ipsa  inaedificatione  restituere:  potest 
enim  quisque  mihi  objicere,  cujus  rei  gratia  sciens  temere  in  alieno  solo  aedi- 
ficaverim. 

§  31.  Si  Titius  alicnam  arborem  in  suo  plantaverit  agro,  Titii  arbor  erit: 
sed  et  si  Titius  suam  arborem  in  agro  Maevii  plantaverit,  Maevii  arbor  tan- 
tum  erit,  si  in   utraque  positione  proprias  plantata  arbor  radices  extenderit. 
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planta  erit,  si  modo  utroque  casu  radices  egerit.  antequam  autem  ra- 
dices  egerit,  eius  permanet,  cuius  et  fuerat.  adeo  autem,  ex  quo  ra- 
dices  egerit  planta.  proprietas  eius  commutatur,  ut,  si  vicini  arbor  ita 
terram  a)  Titii  presserit,  ut  in  eius  fundum  radices  ageret,  Titii  effici 
arborem  dicimusb):  rationem  etenim  non  permittere c),  ut  alterius  ar- 
bor  esse  intellegatur,  quam  cuius  in  fundum  radices  egisset.  et  ideo 
prope  confinium  arbor  posita,  si  etiam  in  vicini  fundum  radices  cgerit, 
communis  fit. 

§  32.  Qua  ratione  autem  plantae,  quae  terra  coalescunt,  solo  ce- 
dunt,  eadem  ratione  frumenta  quoque,  quae  sata  sunt,  solo  cedere  in- 
telleguntur.  Ceterum  sicut  is,  qui  in  alieno  solo  aedificaverit,  si  ab 
eo  dominus  petat  aedificium,  defendi  potest  per  exceptionem  doli  mali, 
secundum  ea,  quae  diximus:  ita,  eiusdem  exceptionis  auxilio,  tutus  esse 
potest  is,  qui  in  alienum  fundum  sua  impensa  bona  fide  conseruit. 

§  33.  Literae  quoque,  licet  aureae  sint,  perinde  chartis  menbranisve 
cedunt,  acsi  solo  cedere  solent  ea,  quae  inaedificantur,  aut  inseruntur: 
ideoque,  si  in  chartis  membranisve  tuis  carmen  vel  historiam  vel  ora- 
tionem  Titius  scripserit,  huius  corpori3  non  Titius,  sed  tu  dominus 
esse  iudiceris  d).   sed   si   a  Titio  petas,   tuos  libros  tuasve  membranas 


a)  arborem  ..  terra.  —  b)  dicamus.  —  c)  ratio  ..  permittit.  —  d)  videris. 


Antequam  enim  proprias  radices  extenderit,  et  subjectam  terram  adprehcn- 
derit,  arbor  prioris  domini  erit:  posteaquam  autem  dicta  planta  radices  egerit, 
transfertur  cjus  dominium  ad  dominnm  soli,  in  quo  sita  est. 

Hinc  adeo  tale  quid  quaesitum  est:  Vicinus  meus  in  fine  sui  agri,  prope 
terrulas  meas,  arborem  habebat;  evenit  ut  radices  hujus  arboris  paulatim  snb 
terra  serpentes  meum  subirent  agrum,  meamque  terram  adprehenderent,  at- 
que  inde  alerentur:  Exorta  quaestione,  placuit  meam  fieri  arborem:  neque 
enim  natnralis  permittit  ratio,  alius  esse  arborein  quam  illius,  in  cnjus  terra 
radices  habet.  Uude  si  in  finibus  duorum  agrorum  arbor  nascatur,  scd  ex- 
tensae  ejus  radices  utrumquc  comprehendant  agrum,  arbor  iiet  communis. 

§  32.  Sicuti  enim  plantae,  quae  iu  terra  aluntur  et  crescunt,  ejus  fiunt, 
qui  dominus  est  subjectae  terrae,  eadem  ratione  ctiam  sata,  veluti  frumentum, 
hordeum,  et  omnia  ejusmodi,  cedunt  solo.  Sed.  sicuti,  qui  bona  fide  in  loco 
alieno  aedificavit,  actione  in  rem  conventus,  pcr  exceptionem  doli  sibi  indem- 
nitatem  procurat,  similiter  et  qui  suis  impensis  alienum  agrum  consevit,  si 
bona  fide  hoc  fecit,  per  exeeptionem  doli  securitatem  consequetur. 

§  33.  Meas  aliquis  chartas  measve  membranas  capiens,  in  iis  quid  inscrip- 
sit,  et  librum  inde  confecit.  Etiam  hic  ad  similitudinem  soli  imposita  cedunt 
suppositis,  quamvis  maximc  litterac  impositac  sint  aureae,  et  ego  libri  do- 
minus  fio.     Indiffercns  autem  cst,  sive  metricum  carmen,  sire  historicum  aut 
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esse  e),  nec  impensam  scripturae  solvere  paratus  sis,  poterit  se  Titius 
defendere  per  exceptionem  doli  mali,  utique  si  bona  iide  earum  char- 
tarum  membranarumve  possessionem  nactus  est. 

§  34.  Si  quis  in  aliena  tabula  pinxerit,  quidam  putant,  tabulam 
picturae  cederej  aliis  videtur  pictura,  qualiscumque  sit,  tabulae  cedere. 
sed  nobis  videtur  melius  esse,  tabulam  picturae  cedere:  ridiculum  est 
enim,  picturam  Apellis  vel  Parrhasii  in  accessionem  vilissimae  tabulae 
cedere.  unde  si  a  domino  tabulae  imaginem  possidente  is,  qui  pinxit, 
eam  petat,  nec  solvat  pretium  tabulae,  poterit  per  exceptionem  doli 
mali  summoveri;  at  si  is,  qui  pinxit,  possideat,  consequens  est,  ut 
utilis  actio  domino  tabulae  adversus  eum  detur,  quo  casu,  si  non  sol- 
vat  impensam  picturae,  poterit  per  exceptionem  doli  mali  repelli,  utique 
si  bona  fide  possessor  fuerit  ille,  qui  picturam  imposuit.  illud  enim 
palam  est,  quod,  sive  is,  qui  pinxit,  subripuit  tabulas,  sive  alius,  com- 
petit  domino  tabularum  furti  actio. 

§  35.     Si   quis  a  non  domino,   quem  dominum  esse  credebat,  bona 


e)  def.  esse. 


rhetoricum  sermonem  inscripserit:  unde  ego  in  rem  agens  adversus  eum  qui 
librum  confecit,  neque  scripturae  impensas  promte  persolvens,  repellar  per 
exceptionem  doli,  dummodo  bonae  fidei  possessor  sit  qui  scripsit. 

§  34.  Capiens  quis  tabulam  alienam  pinxit,  et  imaginem  expressit:  cujus 
sit  imago,  quaesitum  est.  Et  alii  quidem  dicunt  pictorem  fieri  tabulae  do- 
minum,  tabulamque  cedere  picturae:  alii  autem  dominum  tabulae  dicunt  etiam 
picturae  fieri  dominum,  qualiscumque  sit  pictura.  At  noster  Imperator  prio- 
rem  potius  probavit  sententiam,  ac  pictorem  vult  imaginis  dominutu  fieri: 
ridiculum  enim  esse  censuit,  picturam  Apellis  (pictor  autem  hicjuit  unus  eorum, 
qui  apud  Graecos  excelluerunt)  aut  Parrhasii  (hic  vero  apud  Komanos  cla- 
ruit)  vilissimae  cedere  tabulae. 

Unde  si  tabulae  dominus  in  possessione  sit  imaginis,  et  pictor  veniat  ad- 
versus  eum  in  rem  acturus,  non  persoluto  tabulae  pretio,  per  exceptionem 
doli  repelletur.  Sin  autem  pictor  imaginem  possideat,  tunc  dominus  tabulae 
directam  quidem  actionem  in  rem  habere  nequit,  (excidit  enim  dominio  ima- 
ginis  impositae)  sed  datur  iili  utilis  in  rem,  ut  agens  sic  dicat:  Quasi  domi- 
nus  eram.  Dicta  autem  actione  in  rem  utili  utens,  nisi  impensas  circa  pictu- 
ram  factas  bona  fide  pingenti  praebuerit,  repellitur  per  doli  exceptionem. 
Atqui  haec  tractata  sunt,  quantum  ad  imaginis  dominium:  illud  enim  inter 
confessa  est,  sivc  pictor  tabulam  subripuerit,  sive  alius  quis,  dari  domino  ad- 
versus  furem  furti  actionem, 

§  35.  Opinans  te  esse  dominum,  alienum  de  tc  agrum  emi,  aut  dono  ac- 
cepi,  aut  ex  alia  justa  causa,  bona  tamen  fide,  veluti  ex  permutatione:  vult 


Institutionum  Lib.  II,  Tit.  1,  De  Kekum  Divisione.  §  35 — 37.  (99 

fide  fundum  emerit,  vel  ex  donatione,  aliave  qua  f)  iusta  causa  aeque 
bona  fide  acceperit;  naturali  ratione  placuit,  fructus,  quos  percepit  eius 
esse  pro  cultura  et  cura.  et  ideo,  si  postea  dominus  supervenerit,  et 
fundum  vindicet,  de  fructibus  ab  eo  consumptis  agere  non  potest.  Ei 
vero,  qui  sciens  alienum  fundum  possederit,  non  idem  concessum  est. 
itaque  cum  fundo  etiam  fructus,  licet  consumpti,  cogitur  restituere. 

§  36.  Is,  ad  quem  ususfructus  fundi  pertinet,  non  aliter  fructuum 
dominus  efficietur,  quam  si  eos  ipse  perceperit.  et  ideo,  licet  maturis 
fructibus,  nondum  tamen  perceptis,  decesserit,  ad  lieredem  eius  non 
pertinent,  sed  domino  proprietatis  acquiruntur.  (eadem  fere  e)  et  de 
colono  dicuntur). 

§  37.  In  percudum  fructu  etiam  fetus  est,  sicuti  lac  et  pilus  et 
lana:  itaque  agni  et  haedi  et  vituli  et  equuli h)  statim  naturali  iure 
dominii  sunt  fructuarii.  Partus  vero  ancillae  in  fructu  non  est:  itaque 
ad  dominum  proprietatis  pertinet.  absurdum  enim  videbatur,  homi- 
nem  in  fructu  esse,  cum  omnes  fructus  rerum  natura  hominum  gratia 
comparavit. 


f)  quallbet;  def.  —  g)  fere  def.  —  h)  e.  et  suculi. 


ratio  naturalis  me  fructuum  perceptorum  fieri  dominum,  propter  diligentiam 
et  curam,  quam  in  iis  adhibui.  Quapropter  agri  dominus  postea  superveniens, 
et  per  actioriem  in  rem  agrum  vindicans,  nullam  adversus  me  de  fructibus  ha- 
bebit  actionem,  quos^  inde  percipiens  consumsi.  Si  vero  alienum  agrum  sciens 
possedi,  illis  non  potiar:  immo  agrum  restituere  cogor  cum  fructibus  indc 
perceptis,  etsi  eos  consumsero. 

§  36.  Ejusdem  agri  ego  proprietatem  habebam,  tu  usumfructum:  non  alitcr 
tu  usufructuarius  fructuum  fies  dominus,  nisi  eos  a  terra  sustuleris.  Qua- 
propter,  si  maturis  fructibus  ac  terrae  cohaerentibus,  mori  te  contingat,  non 
capiet  eos  heres  tuus,  sed  ad  proprietarium  pcrtinebunt.  Eadem  fere  s\nrt  jura 
ct  iu  colono,  id  est  qui  mercede  conduxit.  Si  enim  agrum  tibi  locavero,  non 
prius  fics  dominus  fructuum  inde  perceptorum  nisi  hos  a  terra  exemeris.  [Ast 
illa  vocula  fere  supervacua  est.] 

§  37.  Quoniam  vero  de  usufructu  agri  disserui,  scirc  debes,  pecorum  usum- 
fructum  csse  feturam  ex  illis,  uti  et  lac,  et  pilos,  et  lanam.  Itaque  et  agni, 
et  hoedi,  et  vituli,  et  equuli,  simul  atque  sunt  nati,  naturali  ratione  in  do- 
minio  fiunt  usufructuarii. 

Partus  autem  ancillae  in  fructu  non  sunt:  uude  si  ego  ancillac  mcae  usum- 
fructum  tibi  cessero,  tu  quidem  in  fructu  habebis  ministerium  cjus  et  manuum 
operam;  partus  autem  in  dominio  nascitur  proprietarii:  absurdum  cnim  cre- 
ditum  est,  homincm  connumerari  fructibus,  quum  fructus  omnes  rerum  natuia 
hominis  gratia  comparavcrit. 

7* 
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§  38.  Sed  si  gregis  usumfructum  quis  habeat,  in  locum  demor- 
tuorum  capitum  ex  fetu  fructuarius  summittere  debet  (ut  et  luliano 
visum  est),  et  in  vinearum  demortuarum  vel  arborum  locuni  alias 
debet  substituere.  recte  enim  colere  debet,  et  quasi  bonus  pater- 
familias  '). 

§  39.  Thesauros,  quos  quis  in  suo  loco  invenerit,  divus  Hadrianus, 
naturalem  aequitatem  secutus,  ei  concessit,  qui  invenerit.  idemque 
statuit,  si  quis  in  sacro  aut  in  religioso  loco  fortuitu  k)  casu  invenerit. 
At ')  si  quis  in  alieno  loco,  non  data  ad  hoc  opera,  sed  fortuitu,  in- 
venerit,  dimidium  domino  soli  concessit.  et  convenienter,  si  quis  in 
Caesaris  loco  invenerit,  dimidium  inventoris,  dimidium  Caesaris  esse 
statuit.  cui  conveniens  est,  ut,  si  quis  in  publico  loco  vel  fiscalim) 
invenerit,  dimidium  ipsius  esse  u),  dimidium  fisci  vel  civitatis. 

§  40.     Per  traditionem  quoque,  iure  naturali,  res  nobis  acquiruntur: 


i)  debet  def ;  p.  uti  debet.  —  k)  fortuito.  —  1)  atque,  ac.  —  m)  v.  f.  vel.  ci- 
vitatis.  —  n)  est,  esse  debeat. 


§  38.  Quod  si  quis  gregis  usumfructum  habet,  in  locum  capitum  demor- 
tuorum  ex  fetura  usufructarius  subjicere,  numerumque  explere  debet:  hoc 
enim  et  Juliano  videtur:  veluti,  usumfructum  tibi  gregis  centum  ovium  con- 
cessi;  accidit  ut  oves  triginta  morerentur,  quinquaginta  autem  nascerentur: 
oportet  te  triginta  commiscere  primigeniis,  ut  numerus  tibi  datus  conservetur, 
et  sic  reliquas  oves  viginti  in  dominio  habebis. 

Quod  si  vineae,  aut  etiam  agri,  usufructum  tibi  concessi,  in  locum  mortua- 
rum  vel  effetarum  vitium,  atque  in  locum  defectarum  aut  prolapsarum  arbo- 
rum,  alias  restituere  debes.  Oportet  enim  te  recte  et  justo  modo  agrum 
curare,  cujus  tibi  ususfructus  concessus  est,  atque  ita  versari,  ut  paterfamilias 
optimus  versaretur. 

§  39.  Invenit  quis  thesaurum  in  agro  proprio:  divus  Adrianus  natura  aquum 
servans,  inventori  thesaurum  concessit;  idem  statuens,  si  quis  in  sacro  aut 
religioso  loco  casu  invenerit:  at  si  quis  in  alieno  agro,  non  consulto,  sed 
casu  thesaurum  invenerit,  dimidium  domino  soli  concessit  Adrianus. 

Consequenter  igitur,  si  quis  in  loco  regio  thesaurum  invenerit,  dimidium 
quidem  thesauri  praestabit  Tmperatori,  dimidium  autem  inventor  sibi  retincbit. 
Sed  et  si  quis  in  loco  civitatis  aut  fisci  invenerit,  similiter  dimidium  inventor 
lucratur,  et  alterum  dimidium  fiscus,  aut  civitas  accipiet. 

§  40.  Naturalis  adquisitionis  modus  etiam  est  modus  traditionis.  Et  quid 
est  Traditio?  de  manu  in  manum  translatio,  perfunctione  facilem  minimeque 
negotiosam  ac  naturalem  actionem  continens.  Nihil  enim  naturae  sic  convenit, 
quam  domini  suam  rem  in  alium  transferentis  voluntatem  confirmari. 

Ut  autem    dominium  per  traditionem  transferam,  haec  concurrere  debent: 
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nibil  enim  tam  conveniens  est  naturali  aequitati,  quam  voluntatcm 
domini,  volentis  rem  suam  in  alium  transferre,  ratam  haberi.  Et  ideo, 
cuiuscumque  generis  sit  corporalis  res,  tradi  potest,  et  a  domino  tra- 
dita  alienatur.  itaque  stipendiaria  quoque  et  tributaria  praedia  eodem 
modo  alienantur.  vocantur  autem  stipendiaria  et  tributaria  praedia, 
quae  in  provinciis  sunt,  inter  quae  nec  non  et  Italica  praedia  ex  nos- 
tra  constitutione  nulla  differentia  est. 

§  41.     Sed   si   quidem   ex    causa   donationis,   aut  dotis,  aut  qualibet 


ut  tradens  sit  dominus;  et  ut  animo  transferendi  dominii  fiftt  traditio ;  utq\ic 
corporale  sit  quod  traditur.  Corporale  quidem  ideo  dixi,  quoniam  incorpora- 
lia,  tactus  haud  capacia,  traditionem  non  recipiunt:  ut  tradens  sit  dominus, 
ideo  dixi,  quoniam  qui  dominus  non  est,  dominium  quod  non  habet,  transferre 
nequit:  animo  volentis  dominum  facere  accipientem,  ideo  adjectum  est,  ut 
usum  et  depositum  excipiam:  in  his  enim,  etsi  corporalis  est  res,  et  tradens 
dominus;  attamen  tradit,  paullo  post  se  recepturum  sperans.  Non  distinguo 
autem,  qualiscumque  sit  res  a  domino  tradita,  sive  ager  Italicus,  sive  praedia 
stipendiaria  sive  tributaria. 

Stipendiaria  autem  et  tributaria  dicuntur  praedia  in  provinciis  sita,  (quae 
jussu  Imperatoris  aut  populi  possidentur.)  Appellationis  autem  causa  inde  illis 
accidit:  vetus  Romanorum  Imperator  omnem  regens  terram,  ac  propter  for- 
titudinem  suam  apud  Romanos  in  admiratione  habitus,  provincias  divisit;  et 
quasdam  ipse  sibi  retinuit,  quasdam  populo  attribuit. 

Et  populo  atiributae  vocabantur  stipendiariae  inde,  quia  stipes  collatio  est, 
atque  argenti  aliarumque  rerum  minutatim  facta  collectio.  Quum  igitur  minu- 
tula  quaedam  provinciales  ex  rcbus  apud  ipsos  nascentibus  colligentes,  mitte- 
rcnt  populo,  ut  ea  in  suos  usus  ac  delectationes  impenderent,  ideo  dictae 
sunt  stipendiariae:  et  porro  consequenter  tam  domus  quam  agri  dicli  sunt 
stipendiarii. 

Imperatoris  autem  provinciae  vocabantur  tributariae:  quoniam  tributum  est 
grave  vectigal,  quod  suis  provincialibus  imponebat  Imperator,  utpote  multa 
impendens  circa  sustentationera  militum.  Stipendiaria  autem  et  tributaria  prae- 
dia  olim  habentes,  ex  concessione  populi  aut  principis,  domini  non  erant; 
nam  dominium  eorum  vel  apud  populum  erat,  vel  apud  principem :  sed  ha- 
bebant  in  iis  usum  et  fructum  et  pienissimam  possessionem,  ut  transferre  et 
ad  heredes  transmittere  possent:  Italicorum  vero  agrorum  aut  domuum  do- 
mini  dominium  habebant. 

Ast  haec  olim:  hodie  autem  constitutio  nostri  Imperatoris  nullam  vult  esse 
diflferentiam  Italicorum  praediorum,  et  stipendiariorum  ac  tributariorum.  Sed 
siquidem  dominus  tradiderit  mihi  rem  suam  ex  donatione  vel  dote,  vel  ex 
alia  quacumque  causa,  veluti  ex  permutatione,  indubitate  dominium  in  me 
transfert. 

§  41.  Quod  si  vendens  tradat,  non  aliter  in  emtorcm  dominium  transit, 
nisi  emtor  venditori  pretium  rei  pcrsolvcrit,  aut  ci  de  prctio  satisfeccrit.  Quid 
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alia  ex  causa  tradantur  °),  sine  dubio  transferuntur:  venditae  vero  et 
traditae  °),  non  aliter  emptori  acquiruntur,  quam  si  is  venditori  pretium 
solverit,  vel  alio  modo  ei  satisfecerit,  veluti  expromissore  aut  pignore 
dato.  quod  cavetur  quidem  etiam  ex  p)  lege  duodecim  tabularum,  ta- 
men  recte  dicitur,  et  iure  gentium,  id  est  iure  naturali,  id  effici.  sed 
si  is,  qui  vendidit,  fidem  emptoris  secutus  fuerit,  dicendum  est,  statim 
rem  emptoris  fieri. 

§  42.  Nihil  autem  interest,  utrum  ipse  dominus  tradat  alicui  rem, 
an  voluntate  eius  alius  q). 

§  43.  Qua  ratione,  si  cui  libera  universorum  r)  negotiorum  admi- 
nistratio  a  domino  permissa  fuerit,  isque  ex  his  negotiis  rem  vendi- 
derit  et  tradiderit,  facit  eam  accipientis. 

§  44.  Interdum  etiam,  sine  traditione,  nuda  voluntas  sufficit  do- 
mini  ad  rem  transferendam,  veluti,  si  rem,  quam  tibi  aliquis  commo- 
davit  aut  locavit  aut  apud  te  deposuit,  vendiderit  tibi  aut  donaverit s). 
quamvis  enim  ex  ea  causa  tibi  eam  non  tradiderit,  eo  tamen  ipso,  quod 


o)  Addunt  res.  —  p)  def.   eliam  ex.  —  q)  a.  aut  possessio  eius  rei  permissa 
sit,  a.  aut  cui  poss.  c.  r.  p.  sit.  —  r)  univ.  def.  —  s)  d.  aut  dotis  nomine  dederit. 


enim?  ubi  Titium  quemdam  pro  sc  dedit  spondentem,  se  pretium  soluturum, 
vel  pignus  etiam  pro  pretio  dedit.  Hoc  autem  et  lege  XII  tabularum  sanci- 
tum  est:  et  nihilominus  juris  gentium  hoc  jus  esse  invenimus,  quoniam  na- 
turalis  ei  aequitas  inest,  quapropter  apud  omnes  gentes  observatur. 

Itaque  ex  alia  causa  tradens  dominus  dominium  semper  transfert:  in  ven- 
ditione  autem  non  aliter,  nisi  pretium  acceperit,  aut  satis  ei  de  pretio  factum 
sit.  Si  vero  venditor  neque  pretium  accepit,  neque  pro  emtore  sponsorem 
quemdam  neque  pignora  accepit,  sed  emtoris  fide  contentus  fuit,  confidens 
se  pretium  accepturum,  et  hic  dicimus  statim  ad  emtorem  transire  do- 
miniurn. 

§  42.  Traditio  ubi  fit,  nulla  erit  differentia,  utrum  tradens  sit  ipse  domi- 
nus  an  alius  ex  ipsius  voluntate. 

§  43.  Hac  ratione,  si  facultatem  alicui  praebuero  administrandi,  prout  vo- 
luerit,  patrimonium  meum,  hic  autem  ex  iis  rebus  aliquid  vendiderit  ac  tra- 
diderit,  transfert  dominium  in  accipientem:  videtur  enim  domini  voluntate 
hoc  facere. 

§  44.  Invenire  licet  species  quasdam,  in  quibus  etiam  citra  traditionem, 
nuda  tantummodo  voluntas  sufficit  ad  transferendum  dominium:  veluti,  com- 
modavi  tibi  librum  meum,  vel  locavi  tibi  agrum  meum,  vel  deposui  apud  te 
meum  missorium.  Si  postea  haec  tibi  vendidero  aut  donavero,  statim  cum 
donatioue,  aut  cum  vcnditione,  dominum  te  horum  facio,  idque  non  facta 
traditione:  quoniam  cnim   dictarum  rerum  naturalis  possessio  apud  te  prac- 
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patitur  tuam  esse,  statim  acquiritur  tibi  proprietas,  perinde  acsi  eo 
nomine  tradita  fuisset. 

§  45.  Item,  si  quis  merces  in  horreo  depositas  vendiderit,  simul- 
atque  claves  horrei  tradiderit  emptori,  transfert  proprietatem  mercium 
ad  emptorem. 

§  46.  Hoc  amplius,  interdum  et  in  incertam  personam  collocata 
voluntas  domini  transfert  rei  proprietatem:  ut  ecce  praetores  vel  con- 
sules,  qui  missilia  iactant  in  vulgus,  ignorant,  quid  eorum  quisque 
excepturus  sitj  et  tamen,  quia  volunt,  quod  quisque  exceperit,  eius 
esse,  statim  eum  dominum  efficiunt. 

§  47.  Qua  ratione  verius  esse  videtur,  ut,  si  l)  rem  pro  derelicto  a 
domino  habitam  occupaverit  quis,  statim  eum  dominum  effici u).  pro 
derelicto  autem  habetur,  quod  dominus  ea  mente  abiecerit,ut  id  rerum 
suarum  esse  nollet,  ideoque  statim  dominus  esse  desiit. 

§  48.  Alia  v)  causa  est  earum  rerum,  quae  in  tempestate  maris,  le- 
vandae  navis  causa,  eiiciuntur.  hae  enim  dominorum  permanent,  quia 
palam  est,  eas  non  eo  animo  eiici,  quo  quis  eas  habere  non  vult,  sed 


t)  etsi}  quodsi,  si.  —  u)  e.  intellegimus.  —  v)  a,.  sane. 


cessit,  ideo  quia  volo  tuam  esse  rem  meam,  dominium  tibi  statim  adquiritur, 
tamquam  si  donationis  aut  venditionis  causa  specialis  traditio  facta  fuisset. 

§  45.  Reposui  in  horreo  varias  merces:  egisti  mecum,  ut  has  tibi  vende- 
rem:  celebrato  contractu  pretinm  dedisti:  quod  si  horreo  adstans,  claves  tibi 
horrei  tradidero,  statim  mercium  fis  dominus. 

§  46.  Saepe  volens  transfero  dominium  in  aliquem  mihi  ignotorum,  de 
quo  interrogatus,  et  ante  traditionem  et  post  traditionem,  omnino  dicere  non 
possum,  qualis  illa  sit  persona.  Hoc  autem  accidit  in  praetoribus  vel  con- 
sulibus,  qui  solent  vel  in  processibus  vel  in  spectaculis  aliqua  projicere  ple- 
bejis;  et  accipiens  statim  fit  domiuus;  etsi  qui  illa  mittit,  ignorat  quisnam 
quodlibet  rerum  jactarum  accepturus  sit. 

§  47.  Hinc  manifestum  est7  si  meam  rem  sprevero,  atque  possessione  mea 
ejecero,  eam  occupantis  statim  fieri,  quod  veteres  pro  derelicto  dixerunt.  Pro 
derelicto  autem  est,  quodcumque  dominus  hanc  habens  voluntatem  abjicit, 
ut  nolit  illud  sui  esse  patrimonii.     Scilicet  confestim  dominus  esse  desinit. 

§  48.  Aliud  quid  est  iu  illis  rebus,  quas  propter  exortam  in  mari  tempesta- 
tem,  nautae  volentes  impositum  navi  onus  reddere  levius,  projecerunt.  Haec 
enim  projecta  in  dominio  projicieutium  manent.  Namque  constat  horum  jac- 
turam  non  factam  esse,  quod  projicientcs  nolint  hacc  in  suo  esse  dominio, 
sed  quod  optent  potius  cum  ipsa  navi  raaris  periculum  effugcre.  Unde  si 
quis  has  res  a  fiuctibus  ejectas,  aut  in  aqua  ctiam  ftuitautes,  adprehenderit, 
et  lucrandi  sivc  spoliandi  animo  cas  cepcrit,  furtum  eommiUit. 
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quo  magis  cum  ipsa  navi  periculum  maris  effugiat:  qua  de  causa  si 
quis  eas  fluctibus  expulsas,  vel  etiam  in  ipso  mari  nactus,  lucrandi 
animo  abstulerit,  furtum  committit.  nec  longe  discedere  videntur  ab 
his,  quae  de  rheda  currente,  non  intellegentibus  dominis,  cadunt. 


TITULUS    SECUNDUS. 

DE    EEBUS    INCOKPORALIBUS  ,). 

Quaedam  praeterea  res  corporales  sunt,  quaedam  incorporales. 


a)  corpoj-alibus  et  i. 


His  autem  adfines  etiam  sunt  illae  res:  veluti,  volebam  proficisci  in  quem- 
dam  locum;  tu  carrucam  habebas,  per  quam  ego  iter  poteram  conficere;  ro- 
gavi  te  ut  in  ea  considerem,  measque  res  imponerem,  ut  in  quem  desiderabam 
locum,  pervenirem.  Hoc  mihi  tu  facere  promisisti  pro  mercede,  aut  etiam 
citra  mercedem:  imposui  in  carruca  res  meas:  in  medio  itinere  evenit  ut  quae- 
dam  res  de  illa  carruca  deciderent,  me  ignorante;  hae  non  erunt  inveuien- 
tium,  sed  meo  dominio  rcservatae  sunt.  Datur  enim  mihi  actio  in  rem,  ad 
exhibendum,  furti,  et  condictio  furtiva,  [id  est  vindicationis  actio  aut  evictio 
adversus  fures.] 


DE.HEBUS  COKPOBALIBUS  ET  INCORPOliALIBUS. 
T  I  T  U  L  U  S    II. 

Diximus  in  superioribus  de  rerum  divisione,  quod  quaedam  sint  naturales 
sive  juris  gentium,  quaedam  publicae,  quaedam  universitatis,  quaedam  nullius, 
sed  pleraeque  singulorum:  Et  diximus  multis  modis  res  nostri  fieri  dominii: 
ac  naturales  diximus  modos  hosce:  I.  venationem,  II.  spolia,  III.  lapillos  in 
littore  inventos  sive  gemmas,  quaeque  IV.  ex  animalibus  nostris  nascuntur, 
ct  V.  alluvionem,  atque  VI.  insulam  aut  in  mari,  quod  rarum,  aut  in  fluvio 
enatam,  quod  frequens:  item  VII.  vicinum  esse  relicto  fluminis  alveo :  atque 
VIII.  ex  alienis  materiis  speciem  conficere,  ita  ut  confecta  nequeat  in  pristi- 
nam  recurrere  materiam:  atque  IX.  ex  propria  et  aliena  materia  quid  confi- 
cere;  aut  alienam  purpuram  suo  vestimento  intexere:  atque  X.  duorum  quo- 
rumdam  materias  easdem  vel  divcrsas  eliam,  voluntate  dominorum  vel  etiam 
lortuito  misceri,  aut  diversorum  quoque  dominorum  frumenti  acervos  volun- 
tate  ipsorum  misceri;  non  item,  si  voluntate  unius,  vel  fortuito  etiam  hoc 
accidit:  et  XI.  regula  dictans,  imposita  cedere  suppositis,  ut  in  multis  visum 
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§  1.  Corporalcs  bae  sunt,  quae  sui  natura  tangi  possunt:  veluti 
fundus,  bomo,  vestis,  aurum,  argentum,  et  denique  aliae  res  innume- 
rabiles. 

§  2.  Incorporales  autem  sunt,  quae  tangi  non  possunt.  Q-ualia  sunt 
ea,  quae  in  iure  consistunt :  siciit  bereditas,  ususfructus  b),  obligationes 
quoquo  modo  contractae.  nec  ad  rem  pertinet,  quod  in  bereditate  res 
corporales  continentur:  nam  et  fructus,  qui  ex  fundo  percipiuntur,  cor- 
porales  sunt,    et  id,   quod   ex   aliqua   obligatione    nobis  debetur,  ple- 


b)  «.,  ususj  u.  ius. 


est  exemplis;  veluti  si  ex  aliena  materia  in  meo  aedificatum  est  solo,  aut  ex 
mea  materia  in  alieno  domum  exstruxi,  aut  alienam  arborem  in  suo  quis  plan- 
tavit  agro,  aut  propriam  arborem  in  aliena  terra,  ita  ut  radices  etiam  ageret; 
quod  obtinuit  quoque  in  frumento  sato,  et  in  litteris  quae  meis  chartis  meisve 
membranis  imponuntur:  contrarium  autem  in  iinagine;  hic  enim  tabula  aliena 
picturae  cedit.  Porro  inter  naturales  adquisitiones  etiam  est  XII.  bona  fide 
a  non  domino  accepisse  agrum:  haec  enim  bonae  fidei  possessio  sufficit  ad 
faciendum  quem  dominum  fructuum  consumtorum.  Et  XIII.  thesauri  inven- 
tio  aut  totum  aut  partem  inventori  tribuit  secundum  constitutionem  [yel  distinc- 
tionem  Hadriani.]  Naturalis  etiam  adquisitio  est  XIV.  per  traditionem.  Sed 
haec  quidem  omnia  de  corporalibus  dicta  sunto. 

§  1.  Quoniam  autem  rerum  aliae  sunt  corporales,  aliae  incorporales:  (cor- 
poralis  autem  est,  quae  et  nomine  cognoscitur,  et  tactui  ac  visui  subjacet; 
veluti  ager,  domus,  vestis,  servus:  incorporalis  vero  est,  quae  sola  mente  cog- 
noscitur,  neque  tactui  aut  visui  subjacet:)  Postquam  igitur  diximus  de  cor- 
poralibus,  dicamus  etiam  de  incorporalibus.  Incorporale  autem  est,  quod  in 
jure  consistit,  veluti  hereditas. 

Et  quid  est  hereditas?  Jus  aliquod  certis  modis  constitutum,  quod  mente 
concipitur,  facitque  ut  alieni  patrimonii  universalis  sim  dominus.  Item  et  usus- 
fructus:  usus/ructus  autem  est  jus  aliquod  certis  modis  constitutum,  quod  mente 
concipitur,  facitque  ut  in  alterius  proprietate  usum  habeam  ct  fructum.  Item- 
que  obligationes  quocumque  modo  contractae :  multi  enim  sunt  modi  contra- 
hendae  obligationis,  uti  deinceps  discemus.  Et  quid  est  obligatio?  Vinculum 
juris,  quo  quis  cogitur  facere  quodcumque  facere  debet. 

§  2.  Neque  dicat  aliquis,  quod  in  hereditate  inveniantur  res  corporales: 
namque  hcreditas  et  servos  habet,  et  agros  et  aedificia  et  libros:  atqui  et 
ususfruetus  habet  in  se  fructus  ex  agro  perceptos,  qui  corporales  sunt;  et 
quod  nobis  ex  obligatione  debetur,  ut  plurimum  corporale  est,  veluti  ager, 
>ervus,  pecunia.  Ut  plurimum  dixi,  quoniam  (ut  deinceps  discemus)  saepe  et 
incorporale  quid  per  obligationem  petimus.  Ergo  ne  quis  dicat,  hereditatem 
et  usumfiuctum  et  obligationem  essc  corporalia,  quoniam  quae  his  subjacent 
ut    dictum    est)   curporalia  sint:  oportet  cnini  illud  spectare,  quod  ipsuni  jua 
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rumque  corporale  est,  veluti  fundus,  horao,  pecunia;  nam  ipsum  ius 
hereditatis,  et  ipsum  ius  utendi  fruendi,  et  ipsum  ius  obligationis,  in- 
corporale  est. 

§  3.     Eodem  numero  sunt  iura  praediorum  urbanorum  et  rusticorum, 
quae  etiam  servitutes  vocantur. 


TITULUS    TERTIUS. 

DE     SEBVITUTIBUS. 

Rusticorum  praediorum  iura  sunt  haec:  iter,  actus,  via,  aquaeductus. 
Iter  est  ius  eundi  ambulandi  hominis,  non  etiam  iumentum  agendi 
vel  vehicuium;  actus  est  ius  agendi  vel  iumentum  vel  vehiculum.   ita- 


praebens  mihi  facultatem,  ut  alterius  patrimonium  universaliter  adquiram,  aut 
ex  alieno  agro  fructus  capiam,  aut  debitum  reposcam,  incorporale  sit,  etiamsi 
illo  jure  corporalia  comprehendantur. 

§  3.  Inter  incorporalia  sunt  etiam  ita  dictae  servitutes,  tam  aedium  quam 
agri,  sive ,  tam  urbanae  quam  rusticae.  Et  quid  est  servitus  aedium?  Jus 
aliquod  certis  modis  constitutum ,  quod  mente  concipitur,  facitque  ut  vi- 
cinus  vicini  onera  sustineat.  Servitus  autem  ruris  est  jus  aliquod,  certis  mo- 
dis  constitutum,  quod  mente  concipitur,  facitque  ut  finitimus  onera  finitimi 
sustineat. 

Itemque  et  usus.  Et  quid  est  usus?  Usus  Graecis  est  #p*jcr*$.  Est  autem 
jus  aliquod  certis  modis  constitutum,  quod  mente  concipitur,  facitque  ut  in 
alterius  proprietate  usum  solum  habeam.  Itemque  habitatio.  Et  quid  est 
habitatio?  Jus  aliquod  certis  modis  constitutum,  quod  mente  concipitur,  mihi- 
que  dat  facultatem  habitandi  in  alterius  domo,  separatum  ab  usu  et  usufructu. 


D  E    SEBVITUTIBUS. 
T  I  T  U  L  U  S    III. 

Dicamus  primo  loco  de  servitute  ruris.  Et  definitionem  quidem  nosti:  ne- 
ccssarium  vero  servitutis  dicere  species.  Servitus  ruris  est,  veluti  iter,  actus, 
via,  aquaeductus.  Et  quid  est  iter?  Veluti  ego  agrum  habebam,  habebas  et 
lu  agrum  in  propinquo  :  ego  volens  in  meum  abire  agrum,  multo  indigebam 
circuitu:  rogavi  te,  ut'iter  mihi  concederes ;  id  est  ut  liceret  mihi  per  tuum 
ire  agrum;  compendiaria  enim  erat  haec,  quae  in  agrum  meum  ducebat  via: 
concessisti  mihi  iter,  ut  transircm,  non  cum  jumento,  neque  cum  vehiculo. 

Actus  autem  cst   Graccis  ehcceix,  quum  rogavero   te,   ut  mihi  liceat  per 
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que  qui  iter  habet,  actum  non  habet;  qui  actum  habet,  et  iter  habet, 
eoque  uti  potest,  etiam  sine  iumento.  Via  est  ius  eundi  et  agendi  et 
ambulandi:  nam  et  iter  et  actum  in  se  via  continet.  Aquaeductus  est 
ius  aquae  ducendae  per  fundum  alienum. 

§  1.  Praediorum  urbanorum  sunt  servitutes,  quae  aedificiis  inhaerent, 
ideo  urbanorum  praediorum  dictae,  quoniam  aedificia  omnia  urbana 
praedia  appellamus,  etsi  in  villa  aedificata  sunt.  Item  praediorum  ur- 
banorum  servitutes  sunt  hae:  ut  vicinus  onera  vicini  sustineat;  ut  in 
parietem  eius  liceat  vicino  tignum  immittere;  ut  stillicidium  vel  flu- 
men  recipiat  quis  in  aedes  suas,  vel  in  aream,  vel  in  cloacam,  vel 
non  recipiat3);  et  ne  altius  tollat  quis  aedes  suas,  ne  b)  luminibus 
vicini  ofiiciatur  c). 

§  2.  In  rusticorum  praediorum  servitute  quidam  computari  recte 
putant  aquae  haustum,  pecoris  ad  aquam  appulsum,  ius  pascendi,  cal- 
cis  coquendae,  arenae  fodiendae. 


Def.  v.  in  cl.,  v.  n.  rec.  —  b)  7iec,  etne.  —  c)  officiat. 


agrum  tuum  ire  cum  jumento  aut  vehiculo.  Itaque  qui  habet  iter,  actum  non 
habet;  nam  cum  jumento  aut  vehiculo  transire  non  potest:  qui  vero  actum 
habet,  habet  etiam  iter;  potest  enim  et  solus  et  cum  jumento  transire.  Via 
est  jus  eundi  et  agendi  jumenta:  itaque  via  eadem  habet  quae  et  actus;  in 
ceteris  autem  differentiae  sunt,  quas  in  Digestis  discemus. 

Aquaeductus  est  jus  aquae  ducendae  per  alienum  agrum:  veluti,  habebas 
agrum  aqua  abundantem;  et  ego  in  propinquo  habebam  agrum  aqua  indigen- 
tem:  rogavi  te,  ut  mihi  liceret  ex  fonte  apud  te  exoriente  aquam  ducere  in 
meum  agrum:  hoc  mihi  concessisti.    Haec  servitus  dicitur  aquaeductus. 

§  1.  Jamnunc  dicamus  servitutes  aedium.  Servitutes  aedium  sunt,  quae 
acdificiis  inhaerent.  Ideo  autem  Latine  dicuntur  urbanomm  praediorum  sive 
aedium,  quoniam  omnia  aedificia,  urbana  praedia  vocantur,  etsi  iu  villa  sunt. 

Et  quaenam  sunt  servitutes  aedium?  ut  onera  vicini  sustineam.  Sunt  autem 
hae:  habebam  domum,  habebas  et  tu  propinquo  domum;  rogavi  te,  ut  mihi 
liceret  trabes  meas  tuis  immittere  parietibus:  vel,  ut  inihi  liceret  stillicidia 
aut  flumina  ex  meis  tegulis  derivare  in  tua  tecta,  vel  in  tuam  aream;  vel  tu 
habebas  tale  jus  adversus  aedes  meas,  et  rogavi  te,  ut  ne  derivares  in  mea 
tecta  aut  in  meas  areas  stillicidia  aut  flumina  ex  tuis  tegulis:  vel  rogavi  te, 
ut  concederes  mihi  tale  jus,  ut  ne  tibi  liceret  domum  tuam  altius  tollere, 
atque  inde  lumen  mearum  aedium  eripere. 

§  2.  In  servitutibus  ruris  (ad  illas  enim  recurrendum  est)  dicunt  nonnulli 
mcrito  connumerari  aquaehaustum :  veluti  ut  mihi  liceat  transire  per  tuum 
agrum,  et  ex  fonte  qui  apud  te  est,  aquam  haurire;  aut  in  agro  tuo  mcas 
oves  potare,  easve  ibi  pascere,  quia  multa  fortc  gramina  habet;  aut  ut  cal- 
cem  coquam,  aui  arenam  tollam. 
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§  3.  Ideo  autem  hae  servitutes  praediorum  appellantur,  quoniam 
sine  praediis  constitui  non  possunt.  nemo  enim  potest  servitutem  ac- 
quirere  urbani  vel  rustici  praedii,  nisi  qui  habet  praedium;  nec  quis- 
quara  debere,  nisi  qui  liabet  praedium  d). 

§  4.  Si  quis  velit  vicino  aliquod  ius  constituere,  pactionibus  atque 
stipulationibus  id  efficere  debet.  Potest  etiam  in  testamento  quis  here- 
dem  suum  damnare,  ne  altius  tollat  aedes  suas,  ne e)  luminibus  aedium 
vicini  officiat  *) ;  vel  ut  patiatur,  eum  tignum  in  parietem  immittere, 
vel  stillicidium  habere;  vel  ut  patiatur,  eum  per  fundum  ire,  agere, 
aquamve  ex  eo  ducere. 


d)  def.  nec  ..  praedium.  —  e)  ut  nec,  def.  —  f)  officiatur. 


§  3.  Ideo  autem  dictae  hae  servitutes  agrorum  vel  aedium  vocantur,  quo- 
niam  sine  agris  vel  domibus  consistere  nequeunt.  Nemo  enim  servitutem 
aedium  vel  ruris  adquirere  potest,  nisi  qui  domum  habet  vel  agrum:  ncque 
rursus  debere  quis  potest  unam  praedictarum  servitutum,  nisi  domum  habeat 
vel  agrum. 

§  4.  Qui  autem  vicino  servitutem  vult  concedere,  per  conventiones  et  sti- 
pulationes  hoc  facere  potest.  Facta  enim  conventione  de  concedenda  servi- 
tute,  rogat  qui  eam  accepturus  est  per  concessionem,  Spondesne  manere  ac 
stare  concessa  servitute?  Et  si  non  steteris,  spondesne  dare  mihi  poenae  no- 
mine  centum  aureos?  Sed  et  potest  quis  in  testamento  suum  heredem  dam- 
nare,  dicens,  Damno  te  heres,  ne  aedes  altius  tollas,  ut  ne  lumini  aedium 
vicinarum  obficias:  aut,  Damno  te  heres,  ut  patiaris  si  vicinus  velit  lignum 
immittere  parieti  tuo;  aut  ut  stillicidia  derivet  vicinus  in  tua  tecta;  aut  ut 
patiaris  vicinum  habere  itineris  vel  actus  servitutem  in  agro  tuo,  aut  aquam 
ex  eo  ducere  in  agrum  suum.  Itaque  constituitur  servitus  pactis  et  stipula- 
tiones  et  in  testamentis. 
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T  I  T  U  L  U  S     Q  U  A  R  T  U  S. 

DE      USUFEUCTU. 

Ususfructus  est  ius  alienis  rebus  utendi  fruendi,  salva  rerum  substan- 
tia.  est  enira  ius  in  corpore:  quo  sublato,  et  ipsum  tolli  necesse  est. 

§  1.  Ususfructus  a  proprietate  separationem  recipit,  idque  pluribus 
modis  accidit.  ut  ecce,  si  quis  alicui  usumfructum  legaverit:  nam  lieres 
nudam  habet  proprietatem,  legatarius  usumfructum ;  et  contra,  si  fun- 
dum  legaverit,  deducto  usufructu,  Jegatarius  nudam  habet  proprietatem, 
heres  vero  usumfructum;  item  alii  usumfructum,  alii  deducto  eo  fun- 
dum  legare  potcst.  Sine  testamento  vero  si  quis  velit  alii  usumfructum 
constituere,  pactionibus  et  stipulationibus  id  efficere  debet.  Ne  tamen 
in  universum  inutiles  essent  proprietates,  semper  abscedente  usufructu, 
placuit  certis  modis  extingui  usumfructum,  et  ad  proprietatem  reverti. 

§  2.     Constituitur  autem  ususfructus  non  tantum  in  fundo  et  aedibus, 


DE     USUFRUCTU. 
T  I  T  U  L  U  S    IV. 

Nunc  disseramus  de  usufructu  post  servitutem  ruris  atque  aedium.  Et  nosti 
quidem,  quomodo  in  superioribus  definierimus,  quid  sit  ususfructus:  non  ab- 
surdum  tamen  erit,  aliam  quoque  dicere  definitionem.  Ususfructus  est  jus  quod- 
dam,  quod  facit  ut  in  alienis  rebus  et  usum  habeam  et  fructum,  quousquc 
ipsae  res  primitivae  supersunt.  Quum  enim  ususfructus  sit  incorporalis,  sed 
praedicetur  de  re  corporali,  necesse  est  et  ipsum  cum  corpore  una  perimi. 
Veluti  concessi  tibi  usumfructum  servi  mei ;  et  tu  quidem  es  usufructuarius, 
ego  vero  proprietarius:  quousque  servus  superest,  consistit  ususfructus:  illo 
autem  mortuo  ususfructus  exstinguitur. 

§  1.  Sejunctus  ergo  est  ususfructus  a  proprietate:  atque  hoc  multis  con- 
tingit  modis,  veluti  in  hac  specie:  Legavi  tibi  agri  mei  usumfructum ;  heres 
quidcm  habet  agri  mei  proprietatem,  lcgatarius  vero  usumfructum:  aut  ex 
contrario  etiam,  Legavi  tibi  agrum  deducto  usufructu,  id  est  retento;  heic 
legataiius  quidem  proprietatem  habet,  heres  autem  usumfructum.  Vel  rursus, 
alii  quidem  usumfructum  legavi,  tibi  autem  proprictatem:  et  haec  quidem 
in  testamento. 

Sed  sine  testamento,  si  quis  usumfructura  alii  concedere  velit,  per  pactio- 
nes  et  stipulationes  hoc  facere  debet.  Ne  autera  prorsus  inutiles  essent  pro- 
prietates,  usufructu  semper  separato,  placuit  certis  modis  usumfructura  exstin- 
gui,  atque  ad  proprietatem  reverti. 

§  2.  Conceditur  autem  ususfructus,  non  modo  agri  vel  aedium,  sed  scr- 
vorum  quoquc  et  jumentorum,  aliarumque  rerum,  exceptis  iis,  quae  ipSO  usu 
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verum  etiam  in  servis  et  iumentis  ceterisque  rebus,  exceptis  his,  quae 
ipso  usu  consumuntur.  Nam  hae  res  neque  naturali  ratione,  neque 
civili  recipiunt  usumfructum.  quo  numero  sunt  vinum,  oleum,  frumen- 
tum,  vestimenta.  quibus  proxima  est  pecunia  numerata:  namque  in 
ipso  usu  assidua  permutatione  quodammodo  extinguitur.  Sed  utilitatis 
causa  senatus  censuit,  posse  etiam  earum  rerum  usumfructum  constitui, 
ut  tamen  eo  nomine  heredi  utiliter  caveatur.  itaque  si  pecuniae  usus- 
fructus  legatus  sit,  ita  datur  legatario,  ut  eius  fiat,  et  legatarius  satis- 
dat a)  heredi  de  tanta  pecunia  restituenda,  si  morietur,  aut  capite  mi- 
nuetur.  ceterae  quoque  res  ita  traduntur  legatario,  ut  eius  fiant:  sed 
aestimatis  his  satisdatur,  ut,  si  morietur,  aut  capite  minuetur,  tanta 
pecunia  restituatur,  quanti  hae  fuerint  aestimatae.  Ergo  senatus  non 
fecit  quidem  earum  rerum  usumfructum  (nec  enim  poterat),  sed  per 
cautionem  quasi  usumfructum  constituit. 


a)  satisdet. 


consumuntur:  in  his  enira  neque  naturali  ratione  neque  stricta  ususfructus 
consistere  potest.  Et  cujusmodi  sunt  hae  res?  veluti  vinum,  oleum,  frumen- 
tum,  vestis:  quibus  consimiles  sunt  nummi,  (in  ipso  enim  usu  et  continua 
pcrmutatione,  ex  eo  quod  ab  alio  transeunt  in  alium,  quodam  modo  exstin- 
guuntur.)  Quoniam  igitur  in  his  ne  quidem  procedere  dicitur  ususfructus, 
SCtum  factum  est  dicens,  ut  etiam  in  illis  per  quoddam  remedium  ususfruc- 
tus  constituatur. 

Si  enim  moriens  quis  heredem  me  instituerit,  et  tibi  legaverit  mille  aureos, 
vel  mille  sextarios  vini  aut  olei,  vel  modiorum  decem  frumenti  usumfru- 
ctum;  tu  legatarius  accipiens  aureos  vel  vinum  vel  oleum  vel  frumentum, 
fis  horum  dominus  praeter  naturam  ususfructus:  nam  ususfructus  in  aliena  est 
proprietate:  sed  quoniam  in  his  secundum  Jeges  ususfructus  non  consistit,  me- 
rito  etiam  regulae  ususfructus  in  iis  negliguntur.  (ususfructus  enim,  ut  dictura 
cst,  in  aliena  est  proprietate.)  Praestabis  autem  mihi  satisdationem,  quod 
tantum  sis  restituturus,  quantum  et  accipis,  si  eveniat  ut  moriaris  aut  capitis 
diminutionem  subeas. 

Verum  haec  non  modo  in  dictis  rebus  procedunt,  sed  etiam  in  reliquis, 
veluti  vestimentis,  vel  cera,  vei  ubi  usus  simpliciter  consumit  objectum.  Fiunt 
autem  haec  in  dominio  legatarii,  atque  eorum  aestimatio  restituitur,  (non  dico 
pecuniae:  neque  enim  pecunia  aestimatur,  quoniam  ipsa  ceterorum  est  aesti- 
matio:)  legatario  cautionem  praestante,  quod  moriens  vel  capitis  diminutio- 
nem  subiens  harum  rerura  aestimationem  restituturus  sit.  Itaque  Senatus, 
qui  hoc  sanxit,  non  quidem  usumfructum  in  his  constituit,  (neque  enim  po- 
terat)  sed  per  remedium  cautionis  sive  securitatis  similitudinem  ususfruptus 
excogitavit. 
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§  3.  Finitur  autem  ususfructus  morte  fructuarii,  et  duabus  capitis 
deminutionibus,  maxima  et  media,  et  non  utendo  per  modum  et  tem- 
pus.  quae  omnia  nostra  statuit  constitutio.  Item  finitur  ususfructus, 
si  domino  proprietatis  ab  usufructario  cedatur  (nam  extraneo  cedendo 
niliil  agit  b);  vel  ex  contrario,  si  fructuarius  proprietatem  rei  acqui- 
sierit,  quae  res  consolidatio  appellatur.  Eo  araplius  constat,  si  aedes 
incendio  consuraptae  fuerint,  vel  etiam  terrae  raotu,  aut  vitio  suo  cor- 
ruerint,  extingui  usumfructum,  et  ne  areae  quidem  usumfructum  deberi. 

§  4.  Cum  autem  finitus  fuerit c)  ususfructus,  revertitur  scilicet  ad 
proprietatem,  et  ex  eo  tempore  nudae  proprietatis  dominus  incipit  ple- 
nam  habere  in  re  potestatem. 


b)  agitur.  —  c)  totus  fin.  fii.  vel  similia,  constans  lectio  Bononiensis. 


§  3.  Exstinguitur  autera  ususfructus  morte  usufructuarii,  et  duabus  capitis 
diminutionibus,  magna  ac  media,  et  non  utendo  certo  modo  et  constituto 
tempore,  quae  omnia  continentur  Imperatoris  nostri  constitutione. 

Similiter  exstinguitur  ususfructus,  si  usufructuarius  proprietario  usumfructum 
concesserit:  namque  extraneo  cedens  nihil  agit,  sed  inefficax  est  cessio.  Sed 
et,  si  e  contrario  usufructarius  proprietatem  adquirat,  similiter  desinit.  IIoc 
autem  dicitur  consolidatio,  Graece  Gupsvtrtq  sive  cumulatio,  quando  ususfru- 
ctus  cum  proprietate  in  unum  conveniunt. 

Quod  si  quis  aedium  usumfructum  habet,  aedes  autem  deflagraverint,  aut 
terrae  motu  conciderint,  aut  vetustate  collapsae  sint,  ususfructus  ita  exstin- 
guitur,  ut  ne  nudi  quidem  soli  ususfructus  usufructuario  reservetur,  quoniam 
non  soli,  sed  aedium  ipsi  concessus  fuit  ususfructus. 

§  4.  Exstinctus  autem  ususfructus  uno  ex  dictis  modis,  ad  proprictatem 
revertitur;  atque  cx  eo  tempore  dominus  rei  plenissimam  in  re  habet  potesta- 
tem:  id  est,  potest  etiam  fructus  capere ;  antea  enim  quum  fructus  percipere 
non  posset,  nou  videbatur  plenam  in  re  habere  potestatem. 


113)  Institutionum  Lib.  II.  Tit.  5,  De  Usu  et  IIabitatione.  §1,2. 
TITULUS    QUINTUS. 

DE    USU    ET     HABITATIONE. 

lisdem  istis  modis,  quibus  ususfructus  constituitur,  etiam  nudus  usus 
constitui  solet;  iisdemque  illis  modis  finitur,  quibus  et  ususfructus 
desinit. 

§  1.  Minus  autem  scilicet  iuris  in  usu  est,  quam  in  usufructu. 
Namque  is,  qui  fundi  nudum  usum  habet,  nihil  ulterius  habere  intel- 
legitur,  quam  ut  oleribus,  pomis,  floribus,  foeno,  stramentis,  lignis  ad 
usum  cottidianum  utatur;  in  eoque  fundo  hactenus  ei  morari  licet,  ut 
neque  domino  fundi  molestus  sit,  neque  his,  per  quos  opera  rustica 
fiunt,  impedimento  sit;  nec  ulli  alii  ius,  quod  habet,  aut  vendere,  aut 
locare  aut  gratis  concedere  potest,  cum  is,  qui  usumfructum  habet, 
potest  haec  omnia  facere. 

§  2.  Item  is,  qui  aedium  usum  habet,  hactenus  iuris  habere  intel- 
legitur,  ut  ipse  tantum  habitet,  nec  hoc  ius  ad  alium  transferre  potest, 
et  vix  receptum  esse  videtur,  ut  hospitem  ei  recipere  liceat.  et  cum 
uxore  sua  liberisque  suis,  item  libertis,  nec  non  aliis  liberis  personis, 
quibus  non  minus  quam  servis  utitur,  habitandi  ius  habeat a),  et  con- 


a)  habet. 


DE    USU     ET     HABITATIONE. 
TITULUS    V. 

Post  servitutes  et  usumfructura  consequens  est  dicere  de  usu  et  habita- 
tione.  Usus  iisdem  constituitur  modis,  atque  iisdem  exstinguitur,  quibus  et 
ususfructus. 

§  1.  Minus  autem  est  emolumentum  ex  usu,  quam  ex  usufructu.  Nam 
qui  usum  habet  in  fundo,  nihil  amplius  habere  potest,  quam  ut  natis  ibi  ole- 
ribus,  pomis,  floribus,  pabulis,  frondibus,  lignis^ue  ad  quotidianum  usum  suffi- 
cientibus  utatur.  Eo  usque  autem  usuario  licet  in  fundo  versari,  ut  ne  mo- 
lestus  exsistat  domino  fundi,  neque  agrum  colentibus  impedimento  sit.  Sed 
non  licet  ei  usum  vendere,  aut  locare,  aut  gratis  alteri  concedere,  quum  usu- 
fructuario  omnia  haec  facere  permissum  sit. 

§  2.  Aedium  vero  usum  habens  eo  usque  intelligitur  habere  potestatem, 
ut  ipse  solus  habitet,  non  tamen  in  alium  transferat  habitationem.  Quaesitum 
autem  est,  an  amicum  ei  liceat  recipere:  et  placuit,  ut  possit.  Permissum 
porro  est  ei  in  habitatione  habere  uxorem  et  proprios  libcros,  ac  libertos 
non  solum,  sed   et  alios  liberos,   quibus  non  minus  ac    servis  utiiur,  veluti 
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venienter,  si  ad  raulierem  usus  aedium  pertineat,  cum  marito  ei  habi- 
tare  liceat b). 

§  3.  Item  is,  ad  quem  servi  usus  pertinet,  ipse  tantum  operis  c) 
atque  ministerio  eius  uti  potest;  ad  aliura  vero  nullo  modo  ius  suum 
transferre  ei  concessum  est.     Idem  scilicet  iuris  est  et  in  iumento. 

§  4.  Sed  d)'  si  pecoris  vel  e)  ovium  usus  legatus  fuerit,  neque  lacte, 
neque  agnis,  neque  lana  utetur  usuarius,  quia  ea  in  fructu  sunt.  plane 
ad  stercorandum  agrum  suum  pecoribus  uti  potest. 

§  5.  Sed  si  cui  habitatio  legata  sive  aliquo  Q  modo  constituta  sit, 
neque  usus  videtur,  neque  ususfructus,  sed  quasi  proprium  aliquod  ius. 
quam  ?)  habitationem  habentibus,  propter  rerum  utilitatem,  secundum 
Marcelli  sententiam,  nostra  decisione  promulgata,  permisimus,  non  so- 
lum  in  ea  degere,  sed  etiara  aliis  locare. 

§  6.  Haec  de  servitutibus  et  usufructu  et  usu  et  habitatione  dixisse 
sufficiat.  de  hereditate  autem  et  de  obligationibus  suis  locis  propone- 
mus.  —  Exposuimus  summatim,  quibus  modis  iure  gentium  res  acqui- 
runtur:  modo  videamus,  quibus  modis  legitimo  et  civile  iure  acquiruntur. 


b)  licet.  —  c)  opere,  operibus,  opera.  —  d)  Sed  et.  —  e)  veluti.  —  f )  alio.  — 
g)  quamquam. 


mercenariis.  Quod  si  mulieri  aedium  usus  relictus  sit,  licet  ei  sine  impedi- 
mento  ibi  habitare  cum  viro. 

§  3.  Si  usus  servi  mihi  concessus  sit,  ego  solus  operis  ac  ministerio  ejus 
uti  possum.    Idem  est,  et  si  jumenti  usus  mihi  concessus  sit. 

§  4.  Quod  si  pecorum,  veluti  ovium,  usus  mihi  sit  legatus,  neque  lacte, 
ncque  agnis,  neque  illarum  lana  permittor  uti :  quoniam  haec  in  fructu  sunt, 
hoc  est  ususfructus  sunt,  non  usus.  Sed  in  hoc  solum  prodest  mihi  usum  ha- 
bere  ovium,  ut  eas  possim  in  agrum  meum  agere,  eumque  stercorare.  Ovium 
autem  fimus  agrum  reddit  uberem  ac  fertilem. 

§  5.  Si  habitatio  alicui  legata,  aut  alio  etiam  modo  constituta  sit,  ncque 
usus  videtur  id  esse,  neque  ususfructus,  sed  velut  singulare  quoddam  jus. 
Quaesitum  est  autem,  an  habens  habitationem  alii  eam  possit  locare.  Et  mul- 
tis  Jureconsultis  contradiccntibus,  soloque  Marcello  locationem  permittente, 
facta  est  constitutio  religiosissimi  Imperatoris  nostri,  quae  hanc  quaestioncm 
decidit,  et  Marcelli  sententiam  probat:  permittens  propter  utilitatem  rerum, 
non  modo  ipsum  habitare  si  velit,  sed  et  locare  aliis. 

§  6.  Haec  sufficit  de  servitutibus  et  usufructu  et  usu  et  habitatione  disse- 
ruisse.  De  hereditate  autem  et  obligationibus  in  propriis  exponetur  locis. 
Sed  quoniam  velut  in  summa  diximus,  quibus  modis  naturaliter  res  adcroira- 
mus,  nunc  necessarium  est  dicere,  quibus  modis  jure  legitimo  et  civili  aliena 
adquirere  possimus. 

S 
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TITULUS    SEXTUS. 

DE    USUCAPIONIBUS    ET    LONGI    TEMPORIS 
POSSESSIONIBUS  a). 

Iure  civili  constitutum  fuerat,  ut,  qui  bona  fide  ab  eo,  qui  dominus 
non  erat,  cum  crediderit,  eum  dominum  esse,  rem  emerit,  vel  ex  do- 
natione,  aliave  qua  b)  iusta  causa  acceperit,  is  eam  rem,  si  mobilis  erat, 
anno  ubique,  si  immobilis,  biennio  tantum  in  Italico  solo  usucapiat, 
ne  rerum  dominia  in  incerto  essent.  Et  cum  hoc  placitum  erat,  pu- 
tantibus  antiquioribus,  dominis  sufficere  ad  inquirendas  res  suas  prae- 
fata  terapora,  nobis  melior  sententia  resedit,  ne  domini  maturius  suis 
rebus  defraudentur,  neque   certo   loco  beneficium  hoc  concludatur.    et 


a)  praescriptionibus.  —  b)  quavisy  qualibet. 


m    USUCAPIONIBUS,    ET    LONGI    TEMPORIS 
PKAESCKIPTIONIBUS. 

T  I  T  U  L  U  S    VI. 

Loqunti  de  adquisitionibus  naturalibus,  disseramus  etiam  de  legitimis. 
Quod  quidem,  si  quis  suam  mihi  rem  tradiderit,  dominium  sibi  competens 
transferat,  in  confesso  est.  Quid  autem,  si  alienam  quis  rem,  cujus  non  erat 
dominus,  mihi  tradidit?  Num  et  hic  dominium  transfert?  Et  dicimus,  minime. 
Quomodo  enim,  quod  non  habebat?  Quid  ergo?  transtulit  in  me  eam,  quam 
habebat  possessionem  sive  detentionem.  Neque  hoc  exiguum  est:  si  enim 
bona  fide  accepero  rem,  (bona  fide  autem  est,  si  credam  dominum  esse,  qui 
vendidit  aut  donavit,  aut  ex  alia  justa  caussa,  veluti  ex  permutatione,  tradi- 
dit)  olim  quidem,  si  res  mobilis  esset,  anno  elapso  fiebam  dominus,  sive  in 
Italia  sive  in  provinciis  agerem.  Si  vero  immobilis,  biennio  transacto,  dum 
fundus  aut  domus  in  Italia  esset  sita,  a  me  usucapiebatur  meiquc  fiebat  do- 
minii,  lege  XII  tabularum  hoc  sanciente. 

Nemo  autem  iniquam  esse  legem  putato,  quod  alius  quidem  per  usucapio- 
nem,  hoc  est  temporalem  possessionem,  dominus  fieret,  alter  autem  suis  privare- 
tur  rebus:  hoc  enim  introductum  est,  ut  ne  res  ipsae  corrumperentur.  Quis- 
que  enim  ignorans,  num  ad  se  pertineret  res  quam  possidet,  nullam  ejus  ge- 
reret  curam,  metuens  quandoque  adventurum  verum  dominum  eamque  sibi 
ercpturum:  atque  ex  hac  causa  homines  forent  negligentes,  iisque  negligenter 
agentibus  res  manerent  sine  cura;  et,  si  res  sine  cura  essent,  interitus  et  cor- 
ruptio  iis  necessario  accideret,    Perpendens   igitur  lex  XII  tabularum  hane 
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ideo  constitutionem  super  hoc  promulgaviinus,  qua  cautum  est,  ut  res 
quidem  mobiles  per  triennium  usucapiantur,  immobiles  vero  per  longi 
temporis  possessionem  (id  est  inter  praesentes  decennio,  inter  absentes 
viginti  annis)  usucapiantur,  et  his  modis  non  solum  in  Jtalia,  sed  in 
omni  terra,  quae  nostro  imperio  gubernatur,  dominia  rerum,  iusta  causa 
possessionis  praecedente,  acquirantur. 

§  1.  Sed  aliquando,  etiamsi  maxime  quis  bona  fide  rem  possederit, 
non  tamen  illi  usucapio  ullo  tempore  procedit,  veluti,  si  quis  liberum 
hominem  vel  rem  sacram  vel  religiosam  vel  servum  fugitivum  possideat. 

§  2.  Furtivae  quoque  res,  et  quae  vi  possessae  sunt,  nec  si  prae- 
dicto  longo  tempore  bona  fide  possessae  fuerint,  usucapi  possunt.  nam 
furtivarum  rerum  lex  duodecim  tabularum  et  lex  Atinia  inhibet  usu- 
capionem;  vi  possessarum  lex  Iulia  et  Plautia. 


hominum  cogitationem,  definivit  anni  tempus  in  mobilibus,  biennium  vero  in 
immobilibus;  intra  quod  nisi  advenerit  dominus,  irrevocabilis  remanet  rcs 
apud  possessorem,  non  indignantibus  dominis;  nam  sufliciebat  iis  anni  vel 
biennii  tempus  ad  inquisitionem  rerum  suarum:  sed  haec  quidem  lex  XII 
tabularum. 

Noster  autem  Imperator  meliori  atque  humaniori  usus  sententia  jussit,  ne 
tam  celeriter  domini  suis  privarentur  rebus:  neque  certo  loco  suum  coangus- 
tavit  beneficium,  sed  ea  de  re  generalem  promulgavit  constitutionem,  in  qua 
sancitum  est,  ut  res  quidem  mobiles  ubicumque  elapso  triennio  usucapiantur, 
immobiles  autem  per  longi  temporis  possessionem:  si  quidem  praesentes  sint' 
domini,  decennio,  sin  vero  absentes,  vicennio  elapso.  Veluti,  agrum  tradi- 
disti  mihi  vel  domum  ad  Titium  pertinentem,  me  suspicante  te  dominum  esse, 
atque  ideo  bona  fide  rem  accipiente.  Si  quidem  in  loco  praesens  sit  Titius, 
sufficit  ad  usucapionem  decennium:  sin  absens,  vicennium.  Haec  autem  nou 
solum  de  immobilibus  in  Italia  sitis,  sed  etiam  de  his  quae  in  provinciis,  quae 
olim  stipendiaria  et  tributaria  praedia  appellabantur :  et  simpliciter  in  omni 
regione  ejus  impcrio  subjccta  hoc  obtinere  sanxit:  ubique  tamen  bonae  fidei 
possessione  praecedente. 

§  1.  Quoniam  vero  diximus,  possidentem  bona  fide  usucapere  posse,  in- 
venire  licet  species,  quae  nobis  usucapionem  non  tribuunt.  Veluti,  si  quis 
possideat  liberam  personam,  aut  rem  sacram  vel  religiosam.  Quum  enim  usu- 
capio  dominium  adquirat,  hae  autem  res  dominii  sint  expertes,  uecessario 
u-^ucapioni  non  subjacent.  Idem  intelligere  debemus,  etiam  si  quis  alienum 
possideat  fugitivum;  non  enim  subjacet  usucapioni. 

§  2.  Neque  res  furtivae  nejue  vi  possessae,  nc  quidem  decennio  vel  vicen- 
nio  elapso,  quamquam  bona  fide  possessae.  Sed  furtivas  cape  de  mobilibus, 
vi  possessas  de  immobilibus.  Prohibuit  cnim  furtivarum  quidem  usuca- 
pionera  lex  XII  Tabularum  atque  Atilia,  vi  autcin  possessarum  lex  .lulia  ct 
IMautia. 

S* 
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§  3.  Q,uod  autera  dictum  est,  furtivarum  et  vi  possessarum  rerum 
usucapionem  per  legem  prohibitam  esse,  non  eo  pertinet,  ut  ne  ipse 
fur,  quive  per  virn  possidet,  usucapere  possit  (nam  his  alia  ratione 
usucapio  non  cornpetit,  quia  scilicet  mala  fide  possident);  sed  ne  c) 
ullus  aliusj  quamvis  ab  eis  bona  fide  emerit,  vel  ex  alia  causa  acce- 
perit,  usucapiendi  ius  habet  <*).  Unde  in  rebus  mobilibus  non  facile 
procedit,  ut  bonae  fidei  possessori  usucapio  competat.  nara  qui  alie- 
nam  rem  vendidit,  vel  ex  alia  causa  tradidit,  furtum  eius  committit. 

§  4.  Sed  tamen  id  aliquando  aliter  se  habet.  nam,  si  heres  rem 
defuncto   commodatam,  aut  locatam,   vel  apud  eum  depositam,  existi- 


c)  nec.  —  d)  habeat. 


§  3.  Quum  ergo  roget  te  quis,  num  ille  rem,  quam  ex  venditione  possidet, 
usucapere  possit?  oportet  te  quaerere  primo  loco,  utrum  bona  fide,  an  mala 
fide  possideat:  et,  si  cognoveris,  bona  fide  possidere,  decurre  statim  ad  alte- 
ram  quaestionem,  et  roga,  anne  sacra  sitres,  an  religiosa,  annepersona  libera, 
anne  res  furtiva,  an  vi  possessa?  Et  si  quid  horum  inveneris,  dicito  usuca- 
pionem  haud  procedere,  propter  inhaerens  rei  vitium. 

Num  igitur  fur  vel  violentus  usucapere  potest?  forte  praecipitans  dices  ne- 
quaquam,  propter  vitium  inhaerens,  siquidem  furtivum  est  vel  vi  possessum. 
Verum  hoc  te  dicere  non  oportet;  oblitus  enim  es  ordinem:  sed  dicere  te 
oportet,  non  procedere  usucapionem  propter  priorem  rationem,  id  est  quoni- 
am  mala  fide  possidet;  novit  enini,  furtivum  vel  vi  possessum  esse.  Si  vero 
violentus  vel  fur  alii  hoc  tradiderit  bona  fide  accipienti,  tunc,  quantum  ad 
priorem  responsionem,  quia  bona  fide  possidet,  qui  rem  detinet,  usucapio 
haud  impeditur,  sed  propter  inhaerens  rei  vitiuin  prohibebitur:  est  enim  fur- 
tiva  vel  vi  possessa. 

Et  quid  est  furtivum?  Furtivum  est,  non  solum  quod  noctu  vel  interdiu 
elam  subvipitur,  sed  omnis  res  aliena  mobilis,  quae  praeter  domini  voluntatem 
contrectatur.  Contreetare  autem  est,  ut  dominum  circa  rem  versari,  et  facere 
quae  domiuis  in  ea  licent.  Sed  si  verum  est  hoc  dictum,  nunquam  res  aliena 
potest  usucapi.  Namque  omnis,  qui  alienam  rem  possidet,  praeter  domini 
voluntatcm  contrectat;  quod  si  praeter  voluntatem  domini  contrectat,  furti- 
vam  rem  efficit;  si  autem  furtiva  est,  inhibetur  usucapio.  Imperfecte  igitur 
se  habet  definitio,  eique  addendum  est  malo  animo,  ac  dicete,  furtivum 
esse,  nou  solum  quod  noctu  vel  interdiu  clam  subripitur,  sed  omnem  rem 
alienam  mobilem,  quae  praeter  domini  voluntatem  malo  animo  contrectatur. 
Sic  enim  se  habens  definitio,  perfecta  est. 

§  4.  Atqui  hoc  ctiam  addito,  invenimus  usucapioncm  non  procedentem. 
Si  quis  enim  rem  alienam  praeter  domini  voluntatem  possidet,  malo  animo 
eam  contrectat,  fuvtivamque  reddit.  Sed  hoc  verum  non  est.  Fieri  enira 
potest,  ut  quis   vem  alienam  practer  domini  voluntatem  contrectet,  et  furtum 
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mans  hereditariam  esse,  bona  fidc  accipienti  vendiderit,  aut  donaverit, 
aut  dotis  nomine  dederit,  quin  is,  qui  acceperit,  usucapere  possit,  du- 
bium  non  est,  quippe  ea  res  in  furti  vitium  non  ceciderit,  cum  utique 
heres,  qui  bona  fide  tamquam  suam  alienaverit,  furtum  non  committit. 

§  5.  Item  si  is,  ad  quem  ancillae  ususfructus  pertinet,  partum  suum 
esse  credens,  vendiderit,  aut  donaverit,  furtum  non  committit :  furtum 
enim  sine  affectu  furandi  non  committitur. 

§  6.  Aliis  quoque  modis  accidere  potest,  ut  quis  sine  vitio  furti  rem 
alienam  ad  aliquem  transferat,  et  efliciat,  ut  a  possessore  usucapiatur. 

§  7.  Quod  autem  ad  eas  res,  quae  solo  continentur,  expeditius e) 
procedit.  ut,  si  *)  quis  loci  vacantis  possessionem,  propter  absentiam 
aut  negligentiam   domini,   aut  quia  sine  successore  decesserit,  sine  vi 


e)  expedit,  ius ;  pertinet,  ius.  —  f)  def.  si. 


tamen  nou  eommittat,  ideo  quod  is  malo  animo  careat.  Veluti  in  hac  specie: 
Commodavi  ego  Titio  librum  meum,  aut  locavi  ei  servum  meum,  aut  depo- 
sui  apud  eum  discum  meum :  hic  mortuus  est  relicto  te  herede.  Invenisti  illa 
in  hereditate :  suspicaus  ea  esse  hereditaria,  vendidisti  cuidam  bona  fide  ac- 
eipienti,  vel  donasti,  vel  in  dotem  dedisti:  en  hic  rem  alienam;  et  praeter  do- 
mini  voluntatem  contrectas:  et  tamen  res  furtiva  non  fit,  quoniam  animo 
malo  libera  est.  Ideo  accipiens  sine  dubio  rem  usucapiet,  quoniam  ct  bona 
fide  possidet,  et  res  a  vitio  libera  est.  Neque  enim  dici  potest,  heredem  qui 
bona  fide  vendidit,  furtum  committere. 

§  5.  Hoc  et  iu  alia  specie  invenire  licet.  Concessi  tibi  ancillae  meae  usum- 
fructum:  (Ususfructus  autem  ancillae  est  manuum  ejus  opera  ac  ministerium) 
haec  apud  te  peperit,  et  manifestum  est,  partum  ad  me  dominum  spectare, 
secundum  dicta  in  superioribus.  Tu  igitur  putans  partum  ancillae  ad  te  usu- 
fructarium  spectare,  eum  vendidisti  vel  donavisti.  Ecce  et  hic  praeter  volun- 
tatem  domini  fecisti,  et  quia  liber  es  animi  mali,  furtum  eo  facto  non  com- 
mittitur.  ln  universum  enim  scire  debes,  furtum  sine  pessimo  affectu  nun- 
quam  committi.     Furtum  enim  sine  affectu  furandi  non  committitur. 

§  6.  Et  ego  quidem  pauculas  tibi  enarravi  species:  sed  rerum  circumstan- 
tia  quamplurimas  producere  potest,  in  quibus  inveuietur  aliquis  alienum  prae- 
ter  voluntatem  domini  alienare,  nec  tamen  furtivum  illud  reddere. 

§  7.  Haec  quidem  de  furtivis.  Vi  autem  possessum  ex  vi  in  facto  com- 
missa  judicatur,  quum  quis  me  adgressus,  vi  ex  aedibus  meis  aut  ex  fundo 
meo  me  expulerit.  Nam  furtivum  ex  regulis  juris  dignoscitur.  Itaque  si  vi 
tc  expulero  ex  re  immobili,  non  possum  eam  usucapere,  siquidena  mala  fide 
possideo:  quin  neque  qui  bona  fide  eam  a  me  accceperit,  propter  vitium  rei 
inhaercns;  est  enim  vi  possessa.  Quod  si  pura  sit  a  vi  iu  iacto  commusa, 
potest  qui  eam  a  me  bona  fide  accepit,  usucapcrc. 

Et  quoniudo  hoc  contingat,  necessc  cst  dicerc.  llabebat  quifi  agrum;  peregrc 
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nanciscatur.  qui  s),  quamvis  ipse  mala  fide  possidet  (quia  intellegit,  se 
alienum  fundum  occupasse),  tamen,  si  alii  bona  fide  accipienti  tradi- 
derit,  poterit  ei  longa  possessione  res  acquiri,  quia  neque  furtivum, 
neque  vi  possessum  accepit ;  abolita  est  enim  quorundam  veterum  sen- 
tentia,  existimantium,  etiam  fundi  locive  furtum  fieri,  et  eorum  h),  qui 
res  soli  possident,  principalibus  constitutionibus  prospicitur,  ne  cui 
longa  et  indubitata  possessio  auferri  debeat. 

§  8.  Aliquando  etiam  furtiva  vel  vi  possessa  res  usucapi  potest; 
veluti  si  in  domini  potestatem  reversa  fuerit.  tunc  enim,  vitio  rei 
purgato,  procedit  eius  usucapio. 

§  9.  Kes  fisci  nostri  usucapi  non  potest.  Sed  Papinianus  scripsit, 
bonis    vacantibus   fisco   nondum   nuntiatis,   bona  fide   emptorem   sibi 


g)  def.  qui.  —  h)  e.  utilitati. 


proficiscens  eum  reliquit  sine  cura,  vel  praesens  etiam  nullam  agri  curam  ge- 
rebat:  aut  decessit  quis  sine  successore,  ac  nemo  omnino  ipsius  suscepit  pa- 
trimonium  ;  ego  videns  a  nemine  agrum  possideri,  in  possessionem  ejus  intravi: 
usucapere  eum  nulla  potero  ratione,  namque  mala  fide  possideo,  sciens  eum 
esse  alienum.  Si  tamen  alii  eum  tradidero  bona  fide  accipienti,  procedit 
usucapio,  et  longum  tempus,  nt  dictum  est,  illi  dominium  adquirit.  Utique 
enim  neque  prior  responsio  obstat  usucapioni;  nam  bona  fide  possidet:  neque 
altera;  namque  res  vitio  vacat.  Sed'  dicere  quis  possit,  rem  reddi  furtivam; 
ac  si,  quoniam  ego  sciens  alienum  esse  agrum,  eum  alienavi,  furtivum  reddam 
agrum:  sed  vana  haec  esi  ratio  :  furtum  enim  in  immobilibus  non  committitur. 

Nam  sublata  atque  civitate  expulsa  est  sententia  Jurisperitorum  opinantium, 
fortum  in  immobilibus  committi:  sed  neque  res  vi  possessa  est;  neque  enim 
factum  violentiae  accessit:  reliquum  est  ergo,  decennio  vel  vicennio  agri  do- 
minum  fieri,  qui  bona  fide  eum  accepit,  quum  adjuvetur  constitutionibus  di- 
centibus,  ne  cui  longa  et  indubitata  possessio  auferatur. 

§  8.  Diximus,  res  furtivas  ac  vi  possessas  usucapi  non  posse.  Aliquando 
tamen  hae  usucapioni  subjacent,  veluti  quum  in  domini  possessionem  rever- 
terint.  Tunc  enim  liberantur  vitio  quo  tenebantur,  atque  usucapioni  subja- 
cent.  Veluti,  tu  Titii  servum  subripiens,  aut  agrum  ejus  vi  capiens,  mihi 
vendidisti:  jus  usucapionis  inhibebatur.  Interea  evenit,  ut  possessio  a  me  in 
Titium  dominum  transferretur:  statim  res  desinunt  furtivae  esse  vel  vi  pos- 
sessae.  Itaque  post  illa  in  meam  pervenientes  possessionem,  sine  impedimento 
usucapientur. 

§  9.  Habe  haec  in  modum  praeviae  contemplationis:  si  quis  cum  testa- 
mento  obierit,  scriptus  ei  heres  succedit;  sin  intestatus,  ad  hereditatem  ejus 
venient,  si  quidem  sint  liberi,  hi  ipsi;  his  vero  non  exstantibus,  agnati  et  fiunt 
heredes  /  agnatis  autem  non  exstantibus,  cognati,  et  fiunt  bonorum  possessores. 
Sed  omnibus  his  dictis  haud   exstantibus,  aut  hereditatem  adire  nolentibus, 
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traditam  rem  ex  his  bonis  usucapere  posse;  et  ita  divus  Pius,  et  divi ') 
Severus  et  Antoninus  rescripserunt. 

§  10.  Novissime  sciendum  est,  rem  talem  esse  debere,  ut  in  se  non 
habeat  vitium,  ut  a  bona  fide  emptore  usucapi  possit,  vel  qui  ex  alia 
iusta  causa  possidet. 

§  11.  Error  autem  falsae  causae  usucapionem  non  parit.  veluti,  si 
quis,  cum  non  emerit,  emisse  se  existimans,  possideat;  vel,  cum  ei 
donatum  non  fuerat  k),  quasi  ex  donatione  possideat. 

§  12.  Diutina  possessio,  quae  prodesse  coeperat  defuncto,  et  heredi 
et  boaorum  possessori  continuatur,  licet  ipse  sciat  praedium  alienum; 
quodsi  ille  initium  iustum  non  habuit,  heredi  et  bonorum  possessori, 
licet   igcoranti,  possessio   non  prodest.    quod  nostra  constitutio  simi- 


i)  divus.  —  k)  fuerit. 


bona  fiunt  vacantia,  et  ad  fiscum  perveniunt,  atque  omnis  actionem  habens 
qualemcumque  adversus  defunctum,  sive  in  rem,  sive  personalem,  sive  hypo- 
thecariam,  eam  intra  quadriennium  instituet  adversus  fiscum.  Postquam 
tibi  haec  praecognita  sunt,  vide  reliquum  argumentum.  In  superioribus 
diximus,  furtiva  ac  vi  possessa  usucapi  non  posse:  ast  invenire  est  et 
aliud  quod  usu  haud  capitur;  veluti,  res  fiscales  usucapi  nequit.  Papinia- 
nus  tamen  dicit:  Si  quis  sine  successore  moriatur,  bonaque  ejus  vacantia  fiant, 
sed  antequam  ea  fisco  denuntientur,  aliquis  nonnulla  ex  hujus  bonis  mihi 
vendat  et  tradat,  bona  fide  ementi,  procedere  usucapionem:  nondum  enim 
res  fiscales  factae  sunt,  quum  fiscus  substantiam  non  adprehenderit.  Hoc  enim 
non  modo  Pius  imperator,  sed  etiam  Divi  Severus  et  Antoninus  rescripserunt. 

§  10.  Postremo  autem  et  hoc  scire  oportet:  res  usu  capienda,  talis-esse 
debet,  ut  omni  vitio  careat,  bonaque  fide  emta,  vel  dono  accepta,  vel  etiam 
ex  alia  causa  comparata  sit. 

§  11.  Etiam  veram  possessionis  oportet  causam  esse:  error  enim  falsae 
causae  locum  usucapioni  non  praebet.  Veluti,  possidebam  rem,  putabamque 
hanc  emisse,  quum  non  emissem,  aut  eam  donatam  esse,  quum  donata  non 
esset:  impeditur  usucapio,  quoniam  falsa  est  possessionis  opinio. 

§  12.  Alienum  quis  agrum  bona  fide  possidebat,  et  longo  ei  opus  erat  tem- 
pore,  ut  dominus  fieret:  et  post  octo  forto  aut  novem  annos  obiit,  relicto  he- 
rede  civili,  vel  possessore  praetorio.  Hujus  heres  vel  bonorum  possessor  reliquo 
tempore  possidens,  rem  tenebit  irrevocabilem,  etsi  credebat  alienum  esse  agrum. 
Namque  possessionem  bona  fide  coeptam  pessima  successoris  fides  haud  cor- 
rumpit.  Quod  si  ex  contrario  mala  fide  quis  possederit  alienum  agrum,  hujus 
heres  aut  bonorum  possessor,  etsi  ignorat  alienum  esse  agrum,  non  adjuva- 
bitur,  quoniam  possessio  mala  fide  a  defuncto  coepta  fuit. 

Hoc  autem  de  longo  tempore  dictum  constitutio  sanctissimi  Domini  nostri 
etiam  ad  usucapionem  extendit;  ut  possessio  bona  fide  a  dcfuncto  inchoata 
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liter  et  in  usucapionibus  observari  constituit,  ut  tempora  continuentur. 

§  13.  Inter  venditorem  quoque  et  emptorem  coniungi  tempora,  di- 
vus  !)  Severus  et  Antoninus  rescripserunt. 

§  14.  Edicto  divi  Marci  cavetur,  eum,  qui  a  fisco  rem  alienam 
emit,  si  post  venditionem  quinquennium  praeterierit,  posse  dominum 
rei  per  exceptionem  repellere.  Constitutio  autem  divae  memoriae  Zenonis 
bene  prospexit  his,  qui  a  fisco  per  venditionem  vel  donationem  vef 
alium  titulum  aliquid  accipiunt,  ut  ipsi  quidem  securi  statim  fiant,  et 
victores  existant,  sive  conveniantur,  sive  experiantur;  adversus  sacra- 
tissimum  autem  aerarium  usque  ad  quadriennium  liceat  intendere  his, 
qui  pro  dominio  vel  hypotheca  earum  rerum,  quae  alienatae  sunt,  pu- 
taverint  sibi  quasdam  competere  actiones.  Nostra  autem  divina  con- 
stitutio,  quam  nuper  promulgavimus,  etiam  de  his,  qui  a  nostra  vel 
venerabilis  augustae  domo  aliquid  acceperint,  haec  statuit,  quae  in  fis- 
calibus  alienationibus  praefatae  Zenonianae  constitutionis01)  continentur. 


1)  divi.  —  m)  praefata.  »na..ne. 


in  re  mobili  prosit  successori  ad  consummationem  usucapionis,  ac  tempus  ejus 
continuetur,  etiamsi  ipse  sciat  rem  esse  alienam:  atque  e  diverso,  si  male 
possidere  coeperit  defunctus,  bonae  fidei  possessio  heredem  non  juvat. 

§  13.  Sed  et  si  quis  bona  fide  rem  alienam  emerit,  et  per  tempus  aliquod 
possedent,  postea  vendiderit;  possederit  vero  et  is,  qui  de  emtoreemit:  con- 
junctum  utriusque  personae  tempus  possessionis,  secundo  emtori  dominium 
rei  adquirit,  id  quod  Severus  et  Antoninus  rescripserunt. 

§  14.  Facta  est  per  modum  edicti  constitutio  Imperatoris  Marci,  jubens 
ut,  qui  rem  alienam  de  fisco  emerit,  elapso  quinquennio,  dominus  rei  fiat. 
Hoc  autem  edictum  necessarium  erat  iis,  qui  per  tempus  quinquennio  brevius 
rei  emtae  domini  fieri  non  poterant:  veluti,  quia  forte  furtiva  erat,  et  post 
quinquennale  tempus  emtor  conventus  actorem  praescriptione  repellebat.  Et 
haec  quidem  Divus  Marcus. 

Facta  est  autem  constitutio  Divi  Zenonis  jubens,  ut  qui  de  fisco  emerit,  vel 
per  donationem  acceperit,  aut  ex  permutatione,  ipse  quidem  confestim  secu- 
rus  fiat;  et,  sive  conveniatur  sive  agat,  potiorem  auferat  calculum;  ipse  vero 
rei  dominus  ad  quadriennium  usque  actionem  habebat  adversus  fiscum.  Haec 
autem  non  de  sola  proprietate,  sed  etiam  de  pignore  eadem  constitutio  san- 
xit,  ut  neque  dominus  actionem  in  rem,  neque  creditor  Servianam,  in  rebus 
a  fisco  venditis,  salvam  habeat  post  quadriennium.  Exiit  porro  Imperatoris 
nostri  constitutio,  quam  nuper  promulgavit,  eadem  jubens  obtinere  etiam  in 
rebus  alienatis  aut  ab  ipsius  Serenitate,  aut  ab  religiosissiraa  Domina  nostra, 
quae  Zenonis  constitutio  in  fiscalibus  alienationibus  disposuit. 
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DE     DONATIONIBUS. 

Est  etiam  aliud  genus  acquisitionis,  donatio.  Donationum  autem 
duo  genera  sunt:  mortis  causa,  et  non  mortis  causa. 

§  1.  Mortis  causa  donatio  est,  quae  propter  mortis  fit  suspicionem : 
cum  quis  ita  donat,  ut,  si  quid  humanitus  ei  contigisset,  haberet  is, 
qui  accepit ;  sin  autem  supervixisset,  qui  donavit,  reciperet,  vel  si  eum 
donationis  poenituisset,  aut  prior  decesserit  is,  cui  donatum  sit.  Hae 
mortis  causa  donationes  ad  exemplum  legatorum  redactae  sunt  per 
omnia.  nam,  cum  prudentibus  ambiguum  fuerat,  utrum  donationis,  an 
legati  instar  eam  obtinere  oportet,  et  utriusque  causae  quaedam  ha- 
bebat  insignia,  et  alii  ad  aliud  genus  eam  retrahebant;  a  nobis  con- 
stitutum  est,  ut  per  omnia  fere  legatis  connumeretur,  et  sic  procedat, 
quemadmodum  eam  nostra  formavit  constitutio.  Et  in  summa  mortis 
causa  donatio  est,  cum  magis  se  quis  velit  habere,  quam  eum,  cui  do- 
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Est  et  alius  adquisitionis  modus  Donatio:  et  necessarium  de  ea  disserere. 
Meminimus  autem  ejus,  tamquam  in  digressione,  etiam  in  superioribus:  sed 
nunc  plenam  de  ea  tradimus  doctrinam.  Donationum  vero  duo  sunt  genera: 
atque  una  quidem  dicitur  mortis  causa,  altera  autem  inter  vivos. 

§  1.  Et  mortis  causa  donatio  est,  quae  propter  mortis  suspicionem  fit:  ve- 
luti,  si  quis  periculosam  navigationem  suscepturus,  aut  iter  ingressurus  infes- 
tatum  a  feris  vel  lationibus  vel  hostibus,  alicui  donaverit;  ut,  si  quid  hu- 
mani  acciderit  donanti,  irrevocabilem  habeat  donationem  is  qui  eam  accepit. 
Quod  si  ante  donatorem  moriatur  qui  eam  accepit,  ut  liceat  donanti  rem 
donatam  repetere.  Si  vero  poenituerit  donatorem,  donationem  rccipit,  quem- 
admodum  si  praemortuus  sit  qui  donationem  accepit. 

Hae  vero  mortis  causa  donationes  legatis  per  omnia  similes  sunt.  Olim 
enim  inter  Jurisperitos  dubitatio  quaedam  erat,  utrum  donationis  an  legati 
instar  haberet.  Et  quum  utriusque  haberet  indicia,  donationis  inquam  et  le- 
gati,  alii  eam  donationi  esse  similem,  alii  lcgato  proximam  dicebant.  Sed 
prodiit  nostri  Imperatoris  constitutio  hanc  controversiam  dirimens,  ac  sanciens, 
ut  ea  legatis  fere  pcr  omnia  exaequetur.  Fere  autem  dixi,  quoniam  a  vivente 
fit  in  viventem.  Celebretur  ergo  secundum  eaquaesacraconstitutione  dictasunt. 

Est  autem  veluti  iu  summa  mortis  causa  donatio,  quando  se  quis  mavult 
habere,  quam  eum  cui  donavit,  ct  rem  adquiri  potius  vult  ab  co  qui  accipit 
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natur,  magisque  eum,  cui  donat  a),  quam  heredem  suum.    sic  et  apud 
Homerum  Telemachus  donat  Piraeo  : 

IJeipcct'  (ov  ycip  r*  V£/K£v,  07ruq  eorrcct  rccle  epya)' 
E'/  tcev  epe  [tvyo~ryjpes  ccyyjvopeq  iv  fxeyccpotcrt 
AdSpv}  tcreivccvreq,  7rccrputcc  7rccvrcc  Scccravrcct, 
Avrbv  e%ovrci  <re  fiovXoi*    i7rccvpefiev,  \\  rtvcc  ruvls' 
Et  $e  x    iy&  rovrotfft  <p6vov  xcct  xvipcc  (pvrsvru, 
Ayj  rore  ftoi  %ccipovrt  cpepetv  7rpbq  Iwftccrcc  %ccip(av  b). 

§  2.  Aliae  autem  donationes  sunt,  quae  sine  ulla  mortis  cogitatione 
fiunt,  quas  inter  vivos  appellamus.  quae  omnino  non  c)  comparantur 
legatis;  quae,  si  fuerint  perfectae,  temere  revocari  non  possunt.  Per- 
ficiuntur  autem,  cum  donator  suam  voluntatem  scriptis,  aut  sine  scrip- 
tis  manifestaverit;  et,  ad  exemplum  venditionis,  nostra  constitutio  eas 
etiam  in  se  habere  necessitatem  traditionis  voluit,  ut,  etsi  non  tradan- 
tur,  habeant  plenissimum  et  perfectum  robur,  et  traditionis  necessitas 
incumbat  donatori.  Et  cum  retro  principum  dispositiones  insinuari 
eas,  actis  intervenientibus,  volebant,  si  maiores  ducentorum  fuerant  so- 


a)  donat . . donat,  donatur..donatur.  —  b)  Graeca  desunt.  —  c)  non  omnino. 


donationem,  quam  ab  herede  suo.    Hujusmodi  donationem  divinus  Homerus 
in  Odyssea  facientem  inducit  Telemachum  Piraeo  in  hisce  versibus : 

Piraee,  nec  enim  scimus,  quomodo  casura  sint  haec  coepta: 

Si  quidem  me  proci  insolentes  in  aedibus 

Clanculum  occidentes,  paterna  omnia  dividant, 

Malo  te  ipsum  possidentem  his  frui,  quam  ullum  eorum; 

Sin  autem  ego  illis  caedem  ac  mortem  intulero, 

Tum  sane  tu  laetus  mihi  laeto  in  aedes  referes. 

§  2.  Quum  de  mortis  causa  donatione  cognoverimus,  dicamus  de  reliquis 
donationibus,  quae  sunt  inter  vivos.  Hae  autem  fiunt,  nulla  exsistente  mortis 
suspicione,  quae  legatis  sunt  absimiles.  Porro  has  exitum  adeptas,  temere 
prout  inciderit,  non  licet  revocare.  Perficiuntur  autem,  quum  donator  suam 
in  scripto  aut  etiam  sine  scripto  voluntatem  declaraverit.  Et  sicuti  venditor 
rem  venditam  tradere  cogitur,  ita  Imperatoris  nostri  constitutio  eum  qui  do- 
nare  voluit,  cogit  omnino  rem  donatam  tradere,  tribuens  donationi  perfectum 
robur,  ctsi  traditio  non  sit  secuta. 

Nec  vero  hoc  solum  de  iis  qui  donationes  accipiunt,  religiosissimus  Impe- 
rator  noster  constituit,  sed  et  aliud  quid  adinvenit.  Veteres  enim  Principes 
jusserant  donationes  publice  cura  confcctione  actorum  ficri,  si  quidem  dona- 
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lidorum,  nostra  constitutio  et d)  quantitatem  usque  ad  quingentos  so- 
lidos  ampliavit,  quam  stare  et  sine  insinuatione  statuit;  et  quasdam 
donationes  invenit,  quae  penitus  insinuationem  fieri  minime  desiderant, 
sed  in  se  plenissimam  habent  firmitatem.  Alia  insuper  multa  ad  ube- 
riorem  exitum  donationum  invenimus,  quae  omnia  ex  nostris  consti- 
tutionibus,  quas  super  his  posuimus,  colligenda  sunt.  Sciendum  tamen 
est,  quod,  etsi  plenissimae  sunt  donationes,  tamen,  si  ingrati  existant 
homines,  in  quos  beneficium  collatum  est,  donatoribus  per  nostram 
constitutionem  licentiam  praestavimus  e),  certis  ex  causis  eas  revocare: 
ne,  qui  suas  res  in  alios  contulerunt,  ab  his  quandam  patiantur  iniu- 
riam  vel  iacturam,  secundum  enumeratos  in  nostra  constitutione  modos. 
§  3.  Est  et  aliud  genus  inter  vivos  donationum,  quod  veteribus 
quidem  prudentibus  penitus  erat  incognitum,  postea  autem  a  iunioribus 
divis  principibus  introductum  est,  quod  anie  nuptias  vocabatur,  et  ta- 
citam  in  se  condicionem  habebat,  ut  tunc  ratum  esset,  cum  matrimo- 
nium  fuerit  insecutum;  ideoque  ante  nuptias  appellabatur,  quod  ante 
matrimonium   efiiciebatur,    et   nusquam f)   post  nuptias  celebratas  talis 


d)  eam.  —  e)  praestamus,  praestitimus.  —  f)  numquam. 


tio  ducentis  solidis  major  esset:  ipse  autem  sanxit,  donationem  quamquam 
non  indnuatam  valere  usque  ad  solidos  quingentos.  Invenit  quoque  donatio- 
nes  aliquas,  quas  nec  actorum  confectione  indigere  dixit,  si  quingentorum 
solidorum  quantitatem  excesserint,  sed  robur  eas  habere  jussit.  Multa  vero 
alia  etiam  ad  pleniorem  donationum  exitum  afrque  vim  invenit.  Sed  baec 
omnia  invenire  potest,  qui  sacras  ejus  constitutiones  legerit. 

Hoc  autem  scire  oportet,  quod,  licet  perfectum  robur  habeant  donationes 
dicto  modo  factae,  sed  is  qui  donationem  accepit,  erga  beneficum  ingratus 
tsse  probetur,  Iraperatoris  nostri  constitutio  facultatem  dederit,  eas  ex  certis 
causis  ad  ingratitudinem  relatis  revocare:  ut  ne  quis,  qui  res  suas  benignitatis 
causa  in  alium  transfert,  injuriam  et  damnum  aliquod  sustineat  ab  iis  quibus 
donavit.  Modos  autem  ingratitudinum,  atque  actiones  per  quas  revocantur, 
discere  potest  qui  dictam  constitutionem  legit. 

§  3.  Est  etiam  alia  species  donationis  inter  vivos,  quae  Jurisconsultis  qui- 
dem  ignota  erat,  sed  constitutiones  Imperiales  Jurisconsultis  juniores  eam 
introduxerunt;  haec  autem  dicitur  ante  nuptias  donatio:  facitque  eam  spon- 
sus  in  sponsam:  tacitam  in  se  habens  conditionem,  ut  ea  tunc  robur  habeat, 
quum  nuptiae  sint  consecutae.  Vocata  autem  est  ante  nuptias,  quia  ante  con- 
tractum  matrimonium  fiebat,  nunquam  vero  post  nuptias.  Omnino  enim  omnis 
donatio  constante  matrimonio  facta  inter  virum  et  uxorem  prohibita  est. 

Sed  facta  est  constitutio  Justini  divae  memoriae,  permittens,  ut,  quemad- 
modum  per   veteres  Jurisconsultos  licet  constante  matrimonio  dotem  augere, 
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donatio  procedebat.  Sed  primus  quidem  divus  Iustinus,  pater  noster, 
cum  augeri  dotes  et  post  nuptias  fuerat  permissum,  si  quid  tale  ev£- 
nerit,  etiam  ante  nuptias  donationem  augeri  et  constante  matrimonio 
sua  constitutione  permisit;  sed  tamen  nomen  inconveniens  remanebat, 
cum  ante  nuptias  quidem  vocabatur,  post  nuptias  autem  tale  accipiebat 
incrementum.  Sed  nos,  plenissimo  fini  tradere  sanctiones  cupientes, 
et  consequentia  nomina  rebus  esse  studentes,  constituimus,  ut  tales 
donationes  non  augeantur  tantum,  sed  et  constante  matrimonio  initium 
accipiant,  et  non  ante  nuptias,  sed  propter  nuptias  vocentur,  et  doti- 
bus  in  hoc  exaequentur,  ut,  quemadmodum  dotes  et  constante  matri- 
monio  non  solum  augentur,  sed  etiam  fiunt,  ita  et  istae  donationes, 
quae  propter  nuptias  introductae  sunt,  non  solum  antecedant  matri- 
monium,  sed  etiam  eo  contracto  et  augeantur  et  constituantur. 

§  4.  Erat  olim  et  alius  modus  civilis  acquisitionis  per  ius  accres- 
cendi,  quod  est  tale:  si  communem  servum  habens  aliquis  cum  Titio 
solus  libertatem  ei  imposuit,  vel  vindicta,  vel  testamento,  eo  casu  pars 
eius  amittebatur,  et  socio  accrescebat.  Sed  cum  pessimum  fuerat  exem- 


et  si  forte  centum  aurei  in  dotem  fuerint  dati,  poterat  etiam  post  tempus  con- 
tracti  matrimonii  mulier  aliam  pccuniam,  quantumcumque  vellet,  superaddere 
dotemque  facere  majorem;  atque  nemo  hoc  vocabat  donationem:  ita  et  vir 
donationem  ante  nuptias  majorem  possit  facere,  atque  una  parte  augente, 
permisit  etiam  alteri  licere  eadem  facere. 

Sed  quum  haec  quidem  vellet  constitutio,  sed  tamen  ante  nuptias  donationis 
nomen  dissonum  esset  iis  quae  fiebant,  dicereturque  ante  nuptias  quae  fiebat 
post  nuptias:  Imperator  noster  religiosissimus,  haud  imperfectas  esse  volens 
sanctiones,  ac  rebus  nomina  esse  convenientia  studens,  constituit  hujusmodi 
donationes  non  modo  augeri  constante  matrimonio,  sed  et  initium  capere 
posse.  Si  enim  ego  mulieri  junctus  sim  matrimonio,  haud  celebrata  cum  ea 
ante  nuptias  donatione,  ob  paupertatem  forte  vel  aliam  quam  causam,  nunc 
autem  celebrare  velim:  permissum  mihi  hoc  esse,  nec  amplius  Ante  nuptias 
donationem,  sed  Propter  nuptias  donationem  vocari  eam  sanciens.  Exaequatur 
itaque  per  haec  doti  ante  nuptias  donatio.  Et  sicut  non  solum  augere  sed 
etiam  constituere  dotem  post  contractas  nuptias  licet,  ita  et  donationes  quae 
propter  nuptias  fiunt,  non  modo  praecedant  nuptias,  sed  post  eas  quoque  ce- 
lebratas,  vel  ex  parte  fiant  initiumque  capiant. 

§  4.  Diximus  legitimas  adquisitiones,  et  per  usucapionem  et  per  longi 
tcmporis  possessionem.  Quaerens  autem  aliquis  etiam  alium  veteriorem  ad- 
quisitionis  legitimae  modum  inveniet:  hic  vero  est  modus  adcretionis;  fiebat- 
que  in  hunc  modum:  Patrimus  et  Titius  communem  habebant  servum:  Patri- 
mus  praeter  voluntatem  Titii  communem  manumisit  servura  vindicta,  sive 
apud  magistratum.  Volebat  jus  civile  in  hac  specie,  non  solum  nihil  agere 
Patrimum,  neque  servum  liberare  scrvitute,  sed  et  amittere,  quam  in  eo  ha- 


Institutionum  Lib.  II,  Tit.  7,  De  Donationibus.  §  4.    (185 

plo,  et  libertate  servum  defraudari,  et  ex  ea  huraanioribus  quidem  do- 
minis  damnum  inferri,  severioribus  autem  lucrum  accrescere:  hoc, 
quasi  invidiae  plenum,  pio  remedio  per  nostram  constitutionem  me- 
deri  necessarium  duximus;  et  invenimus  viam,  per  quam  et  manu- 
missor,  et  socius  eius,  et  qui  libertatem  accepit,  nostro  fruantur  be- 
neficio,  libertate  cum  effectu  procedente  (cuius  favore  et  antiquos  le- 
gislatores  multa  et  contra  communes  regulas  statuisse  manifestissiraum 
est),  et  eo,  qui  eam  imposuit,  suae  liberalitatis  stabilitate  gaudente,  et 
socio  indemni  conservato,  pretiuraque  servi  secundum  partem  dominii, 
quod  nos  definivimus,  accipiente. 


TITULUS    OCTAVUS. 

QUIBUS  ALIENARE  LICET,  VEL  NON. 

Accidit  aliquando,  ut,  qui  dominus  sit,  alienare  non  possit,  et  con« 
tra,  qui  dominus  non  sit,  alienandae  rei  potestatem  habeat.    Nam  do- 


bebat  dominii  partem:  eamque  amissam  ad  Titium  pervenire  adcretionis  jure, 
atque  ex  effectu  solum  Titium  ejus  fieri  dominum. 

Sed  quum  pessimum  hoc  esset  exemplum,  et  servum  libertate  privari,  et 
dominos  qui  humanum  quid  erga  servum  meditarentur,  defraudari;  eos  autem 
qui  illius  misereri  illumquQ  servitute  liberare  nollent,  lucrum  facere,  servi  parte 
iis  adcrescente:  invidiae  hoc  plenum  judicans  religiosissimus  Imperator  noster, 
sacram  ipse  excogitans  remedii  viam  adinvenit:  per  quam  et  Patrimus  manu- 
missor,  et  Titius  haud  consentiens,  et  servus  libertatem  nanciscens,  ejus  con- 
stitutioni  agent  gratias.  Jussit  enim  servum  esse  liberum,  quoniam  veteres 
quoque  legumlatores  multa  et  adversus  regulas  communes  libertatis  studio 
excogitarunt:  et  Patrimum  quidem,  quod  libcrtas  ab  ipso  data  maneat  finna, 
laetari;  socio  autem  pretii  indemnitatem  servari,  quod  ci  a  manumissore  re- 
stituitur,  secundum  partem  dominii  quam  in  eo  habebat;  prout  eadem  consti- 
tutione  continetur. 


QUIBUS  ALIENAKE  LICET,  VEL  NON  LICET. 

T  I  T  U  L  U  S    VIII. 

Necessarium  hic  enumerarc  casus  tniros  ac  paradoxos,  quando  dominus 
suam  rem  alienare  non  possit,  et  quando  qui  dominus  non  est  rem  non  suani 
alienare  possit.  Et  dicamus  primo  loco,  quando  dominus  alienare  non  possit. 
Veluti,  mulier  quaedam  viro  se  jungens  per  matrimonium,  varias  res  nomine 
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tale  praedium  raaritus  invita  muliere  per  legem  Iuliam  prohibetur  alie- 
nare,  quamvis  ipsius  sit,  dotis  causa  ei  datum.  quod  nos,  legem  Iuliam 
corrigentes,  in  meliorem  statum  deduximus.  cum  enim  lex  in  soli a) 
tantummodo  rebus  locum  habebat,  quae  Italicae  fuerant,  et  alienationes 
inhibebat,  quae  invita  muliere  fiebant,  hypothecas  autem  earum,  etiam 
volente:  utrisque  remedium  imposuimus,  ut  etiam  in  eas  res,  quae  in 
provinciali  solo  positae  sunt,  interdicta  fiat  b)  alienatio  vel  obligatio, 
et  neutrum  eorum,  neque  consentientibus  mulieribus,  procedat,  ne  sexus 
muliebris  fragilitas  in  perniciem  substantiae  earum  converteretur. 

§  1.  Contra  autem  creditor  pignus  ex  pactione,  quamvis  eius  ea 
res  non  sit,  alienare  potest.  sed  hoc  forsitan  ideo  videtur  fieri,  quod 
voluntate  debitoris  intellegitur  pignus  alienari,  qui  ab  initio  contrac- 


a)  solis.  —  b)  sit. 


dotis  dedit:  dedit  autera  et  agrum,  et  per  traditionem  dominura  totius  dotis 
eum  fecit.  Vir  igitur  omnia  sibi  in  dotem  data  tamquam  dominus  alienans, 
dominium  in  accipientem  transfert:  dotalem  vero  agrum,  id  est  in  dotem  da- 
tum,  lex  Julia  alienari  prohibet,  quamquam  vir  sit  dominus. 

Sed  lex  quidem  Julia  immobilia  in  Italia  sita  a  viro  praeter  uxoris  volun- 
tatem  alienari  prohibet:  oppignerare  autem  ea,  neque  uxorevionsentiente, 
maritus  poterat.  Sed  videbatur  absurdum  esse,  eum  alienationem  quidem 
consentiente  uxore  recte  facere,  ubi  plena  erat  rei  translatio,  oppignerationem 
autem,  ubi  dominium  adhuc  apud  virum  remanebat,  neque  cum  consensu  fa- 
cere  ei  permitti.  Sed  dicimus,  legem  hujusmodi  cogitatione  impulsam  ad  hoc 
pervenisse  ratiocinium.  Sciebat  enim  lex,  si  praedii  dotalis  alienatio  uxori 
memoraretur  a  marito,  fore  ut  mulier  vel  ad  ipsum  auditum  perturbaretur, 
neque  consentire  sustineret.  Si  vero  de  oppigneratione  aliquid  dixerit  mari- 
tus,  facile  ad  persuasionem  inducetur  mulier.  Merito  igitur  oppignerationis 
causam  per  sanctionem  suam  muniit,  alienationis  autem  causam  difficultati  mu- 
lieris  reliquit.  Itaque  L.  Julia  alienationem  quidem  praeter  uxoris  volunta- 
tem  inhibuit:  oppignerationem  vero  vetuit,  etsi  cum  ejus  voluntate  fieret;  lo- 
cumque  habebat  in  solis  rebus  immobilibus  in  Italia  sitis.  Noster  autem  Im- 
perator  utilissima  ratione  ambo  haec  immutavit:  jussit  enim  non  solum  in 
praediis  Italicis,  sed  etiam  in  provincialibus,  interdictam  esse  viro  alienatio- 
nem  et  oppignerationem  rerum  dotalium,  etsi  iisquae  fiunt,  consentiat  mulier, 
ut  ne  naturae  muliebris  imbecillitas  perniciem  rebus  ipsius  inferat. 

§  1.  Nunc  vero  dicere  oportet,  quando  qui  dominus  non  est,  alienare  pos- 
sit.  Hoc  autem  procedit,  veluti  in  hac  specie:  mutuos  a  te  accepi  centum 
aureos,  oppigneravi  tibi  agrum  meura,  pactus  ut  tibi  liceat  anno  transacto, 
neque  me  debitura  solvente,  pignus  vendere.  Ecce  hic,  creditor  qui  dorninus 
non  est,  recte  alienat.    Sed  si  quis  accurate  inquirat,  nihil  miri  ac  paradoxi 
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tus  pactus  est,  ut  liceret  creditori  pignus  vendere,  si  pecunia  non  sol- 
vatur.  sed  ne  creditores  ius  suurn  persequi  impedirentur,  neque  debi- 
tores  teraere  suarura  rerura  dominium  amittere  videantur,  nostra  con- 
stitutione  consultum  est,  et  certus  modus  impositus  est,  per  quem  pig- 
norum  distractio  possit  procedere,  cuius  tenore  utrique  parti,  credi- 
torum  et  debitorum,  satis  abundeque  c)  provisum  est. 

§  2.  Nunc  admonendi  sumus,  neque  pupillum,  neque  pupillam  ul- 
lam  rem  sine  tutoris  auctoritate  alienare  posse.  Ideoque,  si  mutuam 
pecuniam  alicui  sine  tutoris  auctoritate  dederit,  non  contrahit  obliga- 
tionem,  quia  pecuniam  non  facit  accipientis.  ideoque  vindicare  num- 
mos  possunt,  sicubi  extent :  sed  si  nummi,  quos  mutuos  dedit  d),  ab 
eo,   qui   accepit,   bona  fide   consumpti   sunt,  condici  possunt,  si  mala 


c)  def.  que,  —  d)  m.  minor  d. 


hic  sit.  Videtur  enim  debitor  qui  dominus  est,  vendere  eo  ipso,  quod  per 
pactum  creditori  concedat  vendere,  cessatione  facta  in  debiti  solutione. 

Sed  olim  quidem  creditores  habebant  formam  quamdam,  secundum  quam 
iis  permittebatur  hypotbecas  aut  pignora  vendere:  sed  facta  est  constitutio 
Imperatoris  nostri,  quae  neque  creditores  vult  impediri  in  debitorum  repeti- 
tione,  neque  debitores  temere  atque  inexplorate  suis  excidere  rebus.  Certum 
ergo  alienatibnum  modum  excogitavit,  per  quem  modum  venditio  pignorum 
procedere  possit:  quae  constitutio  utrumque  beneficio  adfecit,  et  debitorem 
et  creditorem.  Modos  autem,  secundum  quos  hacc  queant  fieri,  invenire 
potest  qui  sacram  hanc  constitutionem  legerit. 

§  2.  Invenire  licet  et  alium,  qui  res  suas  alienare  nequit:  veluti,  pupillus 
vel  pupilla  res  suas  alienare  nequeunt  sine  tutoris  auctoritate;  quare  nec  mu- 
tuum  dant.  Sed  quid  hoc  sit,  necesse  est  dicere.  Habe  autem  haec  in  mo- 
dum  praeviae  inspectionis:  definitio  mutui  est,  accipientem  Jieri  dominum,  sed 
nobis  obligari,  non  in  eadem  illa,  sed  in  alia  ejusdem  substantiae  ac  quanlitatis. 
Ideo  dixi,  accipientem  fieri  dominum,  ut  commodatum  et  depositum  effugiam: 
in  his  enim  accipiens  non  fit  dominus.  Ideo  dixi,  eum  nobis  obligari,  ut  do- 
nationem  effugiam:  nam  in  hac  accipiens  haud  obligatur.  Ideo  autem  dixi, 
non  in  eadem  illa,  sed  in  alia  ejusdem  substantiae  ac  quantitatis,  ut  ne 
usum  mutui  tollam :  namque  si  mutuans  cogeretur  eadem  dare,  quae  accepit, 
supervacuum  esset  mutuari.  Mutuo  autem  dantur  non  quaelibet  res,  sed  quae 
in  pondere,  numero,  mensura  consistunt:  atque  in  pondere  consistunt,  ex.  gr. 
aurum,  argentum,  plumbum,  stannum,  cera,  aes,  pix,  et  omnia  hnjusmodi: 
in  numero  autem,  ex.  gr.  minuti  nummi:  in  mensura,  ex.  gr.  frumentum,  hor- 
deum,  et  similia. 

Postquam  haec  tibi  sunt  praecognita,  vide  reliquum  argumentum.  Diximus 
pupillum  non  posse  sine  tutoris  auctoritate  res  suas  alienare.  Quid  ergo,  si 
praeter  tutoris  auctoritatem  mutuum  dedit,  an  valet  mutui  datio?  et  dicimus, 
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fide,  ad  exhibendum  de  his  agi  potest.  at  ex  contrario  oranes  res  pu- 
pillo  et  pupillae  sine  tutoris  auctoritate  recte  dari  possunt.  Ideoque, 
si  debitor  pupillo  solvat,  necessaria  est  tutoris  auctoritas:  alioquin  non 
liberabitur.  sed  etiara  hoc  evidentissima  ratione  statutum  est  in  con- 
stitutione,  quara  ad  Caesarienses  advocatos,  ex  suggestione  Triboniani, 
viri  eminentissimi,  quaestoris  sacri  palatii  nostri,  promulgavimus,  qua 
dispositum  est,  ita  licere  tutori  vel  curatori  debitorem  pupillarem  sol- 
vere,  ut  prius  sententia  iudicialis,  sine  omni  damno  celebrata,  hoc  per- 
mittat.  quo  subsecuto,  si  et  iudex  pronuntiaverit,  et  debitor  solverit, 
sequitur  huiusmodi  solutionera  plenissima  securitas.  sin  autem  aliter, 
quam  disposuimus,  solutio  facta  fuerit,  pecuniam  autem  salvam  habeat 


Nequaquam:  nam  si  in  mutuo  accipiens  fit  dominus,  non  tamen  heic  fit,  quo- 
niam  pupillus  sine  tutore  alienare  nequit:  itaque  neque  mutui  datio  constitit, 
neque  accipiens  obligatus  est. 

Quid  ergo?  Pupillus  actionem  habebit  in  rem  ad  vindicationem  nummorum 
ab  ipso  mutuo  datorum.  Haec  quidem,  donec  nummi  exstant:  si  vero  acci- 
piens  mala  fide  eos  consumsit,  id  est  sciens  pupillum  esse,  qui  mutuos  dedit, 
tenebitur  ad  exhibendum  actione.  In  quibus  enim  exstantibus  actio  in  rem 
movetur,  in  iis  occultatis  aut  mala  fide  consumtis  locus  est  actioni  ad  exhi- 
bendum.  Quod  si  bona  fide  consumti  sint,  id  est  putante  co  qui  accepit,  pu- 
berem  esse  qui  dedit,  tunc  in  rem  actio  moveri  nequit,  neque  enim  exstant 
nummi;  neque  ad  exhibendum,  quia  neque  occultantur  nummi,  neque  mala 
fide  consumti  sunt.  Quid  igitur  fiet,  ut  ne  jus  pro  pupillo  introductum  in- 
veniatur  conversum  in  ejus  damnum,  quando  ei  nulla  datur  actio  ex  regulis 
juris?  Postremo  dabitur  ei  condictio:  et  quod  pecuniae  numeratio  non  effecit, 
id  est  ut  mutui  datio  consisteret,  atque  accipiens  teneretur  condictione,  hoc 
facit  bonae  fidei  consumtio:  hinc  enim  nascitur  condictio. 

Quid  autem,  si  quis  ex  contrario  rem  dederit  impuberi  sine  tutoris  aucto- 
ritate?  Dominus  fit  pupillus.  Nec  enim  lex  ei  invidet  suam  rem  augenti  sine 
tutoris  auctoritate.  Quid  ergo,  si  debitor  pupilli  solvit  debitum  ipsi  pupillo  ? 
Dominum  quidem  eorum  quae  solvuntur,  impuberem  esse  constat:  sed  num 
debitor  ab  obligatione  liberatus  est?  Dicimus,  nequaquam.  Si  enim  dicamus, 
debitorem  liberari,  invenitur  pupillus  obligationem  alienare,  dum  sine  tutoris 
auctoritate  debitum  accipit,  quod  prohibitum  est.  Itaque  in  solutione  debiti 
tutoris  auctoritas  est  necessaria:  nisi  enim  secundum  voluntatem  ejus  solva- 
tur,  non  liberatur  debitor. 

Atque  hoc  evidentissima  constitutione  religiosissimus  Imperator  noster  san- 
xit,  rescripta  ad  causidicos  Caesareenses,  ex  suggestione  Tribuniani,  Quaes- 
toris  excellentissimi:  in  qua  jussit  debitorem  impuberis  solutionem  facere 
tutori  aut  curatori;  scis  enim  quando  impuber  curatorem  habeat:  sic  autem 
solvere  debet,  ut  prius  sententia  judicis  sine  omni  sumtu  feratur,  permittens 
solutionem  fieri.  Quo  subsequuto,  si  et  judex  decreverit,  et  debitor  solverit, 
solvcn8  securitatem  nanciscitur,  utpote  debito  absolutus. 
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pupillus,  aut  ex  ea  locupletior  sit,  et  adhuc  eandem  summain e)  pe- 
tat,  per  exceptionem  doli  mali  summoveri  poterit;  quodsi  aut  male 
consumpserit,  aut  furto  0  amiserit,  nibil  proderit  debitori  doli  mali 
exceptio,  sed  nihilominus  damnabitur,  quia  temere,  sine  tutoris  auc- 
toritate,  et  non  secundum  nostram  dispositionem  solverit.  sed  ex 
diverso  pupilli  vel  pupillae  solvere  sine  tutore  auctore  non  possunt, 
quia  id,  quod  solvunt,  non  fitaccipientis,  cum  scilicet  nullius  rei  alie- 
natio  eis  sine  tutoris  auctoritate  concessa  est. 


e)  s.  pecuniae,  pecuniae  s.  —  f)  a.  f.  aut  vi. 


Quod  si  praeter  dictam  constitutionem  debiti  fiat  solutio,  ac  pecunia  soluta 
apud  pupillum  exstet,  vel  eam  acceptam  consumserit,  atque  ipse  inde  com- 
modum  ceperit  vel  ejus  patrimonium:  forte  enim  domum  instauravit,  aut 
agros  suos  instruxit,  aut  praeceptoribus  mercedes  praebuit,  aut  creditoribus 
solvit:  nihilominus  etiam  sic  salvam  impuber  actionem  habet  adversus  debi- 
torem;  sed  eam  movere  tentans  ac  debitum  petere,  repelletur  per  doli  excep- 
tionem. 

Si  vero  accipiens  eam  prodige  absumserit,  atque  inutiliter,  vel  furtum  in 
ea  passus  sit,  repetet  debitum  denuo  a  debitore,  nulla  obstante  exceptione. 
Condemnatur  enim  debitor  sine  controversia:  quoniam  temere  sine  tutoris 
auctoritate,  neque  secundum  ea  quae  constitutione  Priucipis  nostri  dicuutur, 
solutionem  fecit. 

Impuberes  quoque  sine  tutoris  auctoritate  solvere  non  possunt:  neque  enim 
dominium  transferunt  in  accipientem:  quia  nullam  res  suas  alienandi  licen- 
tiam  habent  sine  tutoris  auctoritate.  Quid  igitur  fiet?  quando  solverunt  neque 
debito  liberati  sunt;  ut  qui  accipientem  non  fecerint  dominum  nummoium? 
Et  dicimus,  illis  exstantibus  habere  eos  actionem  in  rem:  suppressis  autem 
vel  mala  fide  consumtis,  ad  exhibendum:  quod  si  bona  fide  sint  consumti, 
creditor  enim  eos  credens  puberes  esse,  illos  consumsit,  quoniam  actio  in  rem 
non  est  iis  haud  exstautibus,  cessatque  etiam  ad  exhibendum  actio,  cum  neque 
improba  fuerit  consumtio,  neque  nummi  supprimantur;  tunc  ex  facto  pupillus 
liberabitur  debito:  quodque  solutio  sine  tutoris  auctoritate  facta  haiul  prae- 
stabat,  hoc  efficit  bonae  fidei  consumtio. 
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TITULUS    NONUS. 

PEE  QUAS  PEKSONAS  NOBIS  a)  ACQUIEITUE. 

Acquiritur  nobis  non  solum  per  nosmet  ipsos,  sed  etiam  per  eos, 
quos  in  potestate  habemus;  item  per  eos  servos,  in  quibus  usumfruc- 
tum  habemus;  item  per  homines  liberos,  et  servos  alienos,  quos  bona 
fide  possidemus.   de  quibus  singulis  diligentius  dispiciamus. 

§  1.  Igitur  liberi  vestri  utriusque  sexus,  quos  in  potestate  habetis, 
olim  quidem,  quicquid  ad  eos  pervenerat  (exceptis  videlicet  castrensi- 
bus  peculiis),  hoc  parentibus  suis  acquirebant,  sine  ulla  distinctione ; 
et  hoc  ita  parentum  fiebat,  ut  esset  eis  licentia,  quod  per  unum  vel 
unam  eorum  acquisitum  est,  alii b),  vel  extraneo,  donare,  vel  vendere, 
vel,  quocumque  modo  voluerant,  applicare.  quod  nobis  inhumanum  vi- 
sum  est,  et  generali  constitutione  emissa,  et  liberis  pepercimus,  et  pa- 
tribus  debitum  c)  reservavimus.  sancitum  etenim  a  nobis  est,  ut,  si 
quid  ex  re  patris  ei  obveniat,  hoc,  secundum  antiquam  observationem, 
totum  parenti  acquirat  (quae  enim  invidia  est,quod  ex  patris  occasione 


a)  vobis,  cuique.  —  b)  fdio  a.,  a  Jilio.  —  c)  d.  konorem,  honorem  d. 


PEK  QUAS  PEKSONAS  CUIQUE  ADQUIKITUK. 
T  I  T  U  L  U  S     IX. 

Praefata  omnia,  sive  in  rebus  sive  in  actionibus,  adquiruntur  nobis  non 
solum  per  nos,  sed  etiam  per  illos,  quos  habemus  in  potestate,  et  per  servos 
alienos,  in  quibus  usumfructum  habemus,  et  per  liberas  personas,  servosque 
alienos,  quos  bona  fide  possidemus,  rati  nostros  esse  servos.  Sed  de  unoquo- 
que  diligentius  dispiciamus. 

§  1.  Primo  loco  adquirunt  nobis  liberi  nostri,  qui  sunt  in  potestate,  tam 
masculi  quam  feminae:  sed  olim  quidem  quod  undecumque  ad  eos  pervene- 
rat,  adquirebant  nobis  eos  in  potestate  habentibus,  exceptis  peculiis  castren- 
sibus;  atque  haec  a  liberis  adquisita  adeo  fiebant  parentum,  ut  omnis  illis 
potestas  competeret,  id  quod  ab  uno  filio  aut  ab  una  filia  adquisitum  Juerat, 
alii   filio    aut  extraueo    donare  vel  vendere,  vel  quocumque  modo  transferre. 

Quod  quum  inhumanum  videretur  Imperatori  nostro,  generali  constitutione 
conveniens  accepit  remedium,  per  quam  et  liberis  pepercit  et  patribus  debi- 
tum  conservavit:  jussit  enim,  si  quidem  ex  bonis  patris  aliquid  filiofamilias 
obvenerit,  patre  forte  donante  aut  aliter  quomodocumque  in  eum  transferente, 
ut  hoc,  sccundum  quod   ab   initio  obtinebat,  totum  patri  adquiratur.    Nulla 
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profectum  est,  boc  ad  eura  reverti?);  quod  autem  ex  alia  causa  sibi 
filiusfamilias  acquisivit,  huius  usumfructum  quidem  patri  acquirat,  do- 
rainium  autem  apud  eum  remaneat,  ne,  quod  ei  ex  suis  laboribus  velpros- 
pera  fortuna  accessit,  hoc,  in  alium  perveniens,  luctuosum  ei  procedat. 

§  2.  Hoc  quoque  a  nobis  dispositum  est  et  in  ea  specie,  ubi  pa- 
rens,  emancipando  liberum d),  ex  rebus,  quae  acquisitionem  effugiunt, 
sibi  partem  tertiam  retinere,  si  voluerat,  licentiam  ex  anterioribus 
constitutionibus  habebat,  quasi  pro  pretio  quodammodo  emancipationis, 
et  inhumanum  quiddam  e)  accidebat,  ut  filius  rerum  suarum,  ex  hac 
emancipatione,  dominio  pro  parte  defraudetur,  et,  quod  honoris  ei  ex 
emancipatione  additum  est,  quod  sui  iuris  effectus  est,  hoc  per  rerum 
deminutionem  decrescat.  ideoque  statuimus,  ut  parens  pro  tertia  bo- 
norum  parte  dominii,  quam  retinere  poterat,  dimidiam,  non  dorainii 
rerum,  sed  ususfructus  retineat:  ita  etenim  et  res  intactae  apud  filium 
remanebunt,  et  pater  ampliore  summa  fruetur,  pro  tertia  dimidia  po- 
titurus. 

§  3.  Item  vobis  acquiritur,  quod  servi  vestri  ex  traditione  nancis- 
cuntur:  sive  quid  stipulentur,  vel  ex  0  qualibet  alia  causa  acquirunt  s). 


d)  liberos.  —  e)  quidem.  —  f)  vel  ex    donatione   et  legaio  v.  e,;   aut  ex  pro- 
missione  vel  ex  donatione  aut  ex  legato  v.  e.  vel  simil.  —  g)  acquirant. 


enira  est  invidia,  quod  ex  causa  patris  ad  eum  pervenit,  hoc  ad  patrem  re- 
currere.  Quod  autem  ex  alia  causa  filiusfam.  nactus  est,  ut  hujus  quidem 
ususfructus  patri  adquiratur;  sed  proprietas  apud  filium  remaneat:  iniquum 
enim  est,  quod  multis  laboribus  vel  fortunae  dexteritate  alicui  obvenit,  id  alii 
tradere,  et  querelarum  causam  fieri  ei  qui  primum  adquisivit.  Nec  enim  alicui 
tam  dolet  quod  non  adquisitum  est,  quam  quod  post  adquisitionem  ereptum  est. 

§  2.  Quoniam  vero  et  ante  religiosissimi  Imperatoris  nostri  constitutioncm 
uonnulla  erant,  quae  patri  non  adquirebantur,  veluti  bona  materna,  quaeque 
ex  nuptiis  lucrifiunt:  Erat  autem  et  constitutio  dictitans,  licere  patri  filium 
emancipanti  tertiam  partem  rerum  adventitiarum  retinere  proprietatis  jurc, 
tamquam  emancipationis  pretium  accipientem;  et  inhumanum  quid  eveniebat, 
quoniam  emancipatio,  quae  filiofam.  ob  honorem  dabatur,  eo  quod  sui  eum 
juris  facit,  in  damnum  ipsi  vertebatur:  nam  suis  rebus  spoliabatur,  imminuto 
ejus  patrimonio.  Unde  religiosissimus  Princeps  noster  constituit,  nc  posthac 
tertiam  proprietatis  rerum  adventitiarum  partem  pater  retineat,  sed  dimidiae 
partis  usumfructum.  Hoc  enim  modo  et  filii  patrimonium  manet  imminutum 
apud  filium,  et  dimidiae  partis  usumfructum  accipiens  pater,  nomine  majoris 
summae  gaudet  se  honoratum,  nam  pro  triente  semissem  capit. 

§  3.  Non  solum  autem  filiifamilias  nobis  adquirunt,  sed  etiamservi  oostrie 
sive    per    traditionem  fguid  aeceperint  sivc  stipulati  fucrint,  sivc  cx  alia  qua- 

9* 
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lioc  etenini  vobis  et  ignorantibus  et  invitis  obvenit.  ipse  enim  servus, 
qui  in  potestate  alterius  est,  nihil  suum  habere  potest.  sed  si  heres 
institutus  sit,  non  alias,  nisi  iussu  vestro,  hereditatem  adire  potest; 
et,  si  iubentibus  vobis  adierit,  vobis  hereditas  acquiritur,  perinde  ac 
si  vos  ipsi  heredes  instituti  essetis.  et  convenienter  scilicet  legatum 
per  eos  vobis  acquiritur.  Non  solum  autem  proprietas  per  eos,  quos 
in  potestate  habetis,  acquiritur  vobis,  sed  etiam  possessio:  cuiuscumque 
enim  rei  possessionem  adepti  fuerint,  id  vos  possidere  videmini.  unde 
etiam  per  eos  usucapio  vel  longi  temporis  possessio  vobis  accedit  h). 

§  4.  De  his  autem  servis,  in  quibus  tantum  usumfructum  habetis, 
ita  placuit,  ut,  quicquid  ex  re  vestra,  vel  ex  operibus  ')  suis  acquirant, 
id  vobis  adiiciatur,  quod  vero  extra  eas  causas  persecuti k)  sunt,  id 
ad  dominum  proprietatis  pertineat.  itaque  si  is  servus  heres  institutus 
sit,  legatumve  quid  ei  aut ')  donatum  fuerit,  non  usufructuario,  sed  do- 
mino  proprietatis  acquiritur.    Idem  placet  et  de  eo,  qui  a  vobis  bona 


h)  accidit.  — r  i)  operis.  —  k)  pros.,  cons.  —  1)  aut  def. 


cumque  eausa  adquisiverint:  hoc  enim  et  ignorantibus,  et,  quod  majus  est, 
nolentibus  dominis  adquiritur;  (narn  servus  utpote  in  potestate,  nihil  proprium 
habere  potest.)  Excipe  hereditatem:  si  enim  servus  meus  ab  aliquo  heres 
scriptus  fuerit,  non  aliter  eam  adquirere  potest,  nisi  jussu  meo  adierit;quoniam 
fieri  potest,  ut  majora  sint  lucris  adparentibus  onera  latitantia  ac  non  visa. 
Absurdum  autem  esset,  nos  ignorantes  aut  etiam  invitos  damnosam  adire 
hereditatem:  quare  ad  illius  adquisitionem  necesse  est,  ut  domini  jussus  prae- 
cedat.  Et  si  servus  meus  pro  mea  voluntate  adierit,  perinde  heres  fiam  acsi 
ipse  ego  heres  scriptus  fuissem.  Consequenter  vero  supra  dictis,  etiam  legata 
servis  reiicta  adquiruntur  nobis. 

Non  solurn  autem  per  eos  qni  in  potestate  sunt,  dominium  nobis  adquiritur, 
sed  et  possessio.  Nam  si  quis  rem  non  suam,  sive  mobilem  sive  immobilem, 
meae  potestatis  homini  tradiderit,  bona  fide  accipienti,  per  ejus  detentionem 
fiam  illius  rei  dominus  per  usucapionem,  vel  per  longi  temporis  possessionem. 

§  4.  Haec  quidem  de  servis  nostris.  Adquirunt  autem  nobis  (ut  dictum 
est)  etiam  servi  alieni,  in  quibus  usumfructum  habemus:  attamen  non  ex 
omni  causa,  sed  ex  his  duabus,  ex  re  mea  vel  ex  operis  suis.  Ex  re  mea  est, 
si  curas  ei  mearum  possessionum  credidi,  vel  permisi  ei  meas  fenori  dare  pecu- 
nias,  eumque  ita  dictum  dispensatorem  feci.  Potuit  autem  hic  ex  suasolertia, 
aut  cx  agricultura  aut  ex  fenori  datis,  aliquid  extra  res  nobis  debitas  lucrifa- 
cere:  hoc  dicitur  ex  re  mea,  mihique  adquiretur.  Ex  operis  autem  suis,  veluti, 
sutor  vel  faber  vel  pictor;  hunc  ego  locavi,  ut  aliis  operaretur,  et  certam  merce- 
dem  pro  arte  sua  acciperet:  hic  supra  mercedes  dcfinitas  potuit  quid  accipere;  et 
quod  inde  nactus  est,  mihi  adquirit:  hoc  est  ex  opcris  suis.  Sed  si  quid  prae- 
ter  has    duas  causas   adquisivit,  hoc  ad  proprietarium   pertinet:  itaque,  sive- 
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fide  possidetur,  sive  is  liber  sit,  sive  alienus  servus:  quod  enim  placuit 
de  usufructuario,  ideni  placet  et  de  bona  fide  possessore.  itaque  quod 
extra  duas  istas  causas  acquiritur,  id  vel  ad  ipsum  pertinet,  si  liber 
est,  vel  ad  dominum,  si  servus  est.  Sed  bonae  fidei  possessor  cum 
usuceperit  servum,  quia  eo  modo  dominus  fit,  ex  omnibus  causis  per 
eum  sibi  acquirere  potest;  fructuarius  vero  usucapere  non  potest,  nri- 
mum,  quia  non  possidet,  sed  habet  ius  utendi  fruendi,  deinde,  quia 
scit,  servum  alienum  esse.  Non  solum  autem  proprietas  per  eos  ser- 
vos,  in  quibus  usumfructum  habetis,  vel  quos  bona  fide  possidetis,  vel 
per  liberam  personam,  quae  bona  fide  vobis  servit,  acquiritur  vobis, 
sed  etiam  possessio:  loquimur  autem  in  utriusque  persona  secundum 
definitionem  m),  quam  proxime  exposuimus,  id  est  si  quam  possessio- 
nem  ex  re  vestra,  vel  ex  operibus  ')  suis  adepti  ftierint. 


m)  dislinctionem. 


heres  scriptus  est  sive  etiam  Iegatarius,  et  legatum  adeptus  est,  sive  ab  aliquo 
donum  accepit,  non  usufructuario,  sed  proprietario  hoc  adquirit. 

Quae  dicta  sunt  de  servo,  in  quo  usumfructum  habeo,  eadem  placuerunt  et 
in  illo,  quem  bona  fide  possideo,  sive  liber  sit,  sive  alienus  s-ervus.  Namque 
et  hi  ex  duabus  illis  causis  nobis  adquirunt,  id  est  ex  re  mea,  vel  ex  operis 
suis.  Sed  si  quid  praeter  has  duas  causas  adquisierint,  si  quidem  adquisiit 
liber  quem  bona  fide  possideo,  lex  ipsi  reservat,  debetque  custodire  in  illud 
tempus,  quum  suam  agnoverit  conditionem :  sin  autem  servus  est  bona  fide 
a  me  possessus,  vero  domino  adquiruntur,  extra  duas  illas  causas,  quae  a  servo 
adquiruntur.  Qui  autem  bona  fide  servum  alienum  possidet,  tam  diu  ex  dua- 
bus  tantummodo  causis  adquisitione  fruitur,  quamdiu  triennium  non  praeteriit: 
eo  enim  elapso,  deinceps  servum  usucapit,  et  quae  ex  omni  causa  servo  ob- 
veniunt,  ipsi  adquirentur:  namque  liberum  bona  fide  possidens  non  usucapit, 
ut  dictum  est. 

Sed  etiam  qui  usumfructum  habet,  nunquam  usucapere  potest :  primo  qui- 
dem,  quia  non  possidet;  nam  possessione  non  subsistente,  ncc  usucapio  proce- 
dit:  possessio  autem  est,  animo  domini  detinerc;  hic  autem  jus  utendi  ac 
fruendi  habet.  Sed  et,  si  quis  legalibus  notionibus  haud  obtempcrans,  sed 
iis  quae  videntur  serviens,  dixerit  usufructariura  possidere,  alia  majori  ratione 
usucapio  inhibebitur,  eo  quod  usufructuarius  mala  fide  possidet:  scit  enim 
alienum  esse. 

Non  solum  autem  dominium  per  hos  servos,  in  quibus  usumfructum  habe- 
mus,  aut  quos  bona  fide  possidemus,  vel  per  liberum  hominem  quem  bona  fide 
possideo,  suspicans  meum  esse  servum,  sed  etiam  possessio  nobis  adquiritur; 
videlicet  secundum  modo  dicta;  id  est  ex  re  mea  vel  ex  operis  suis:  si  enim 
rcm  alienam  ex  duabus  illis  causis  a  non  domino  acceperint,  per  quos  aimo^ 
ipsi  dctinent,  usucapio  procedet  sivc  mihi  curret. 
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§  5.  Ex  his  itaque  apparet,  per  liberos  homines,  quos  neque  iuri 
vestro  subiectos  habetis,  neque  bona  fide  possidetis,  item  per  alienos 
servos,  in  quibus  neque  usumfructum  habetis,  neque  iustam  possessio- 
nem,  nulla  ex  causa  vobis  acquiri  posse.  et  hoc  est,  quod  dicitur,  per 
extraneam  personam  nihil  acquiri  posse:  excepto  eo,  quod  per  liberam 
personam,  veluti  per  procuratorem,  placet,  non  solum  scientibus,  sed 
etiam  ignorantibus  vobis  acquiri  possessionem,  secundum  divi  Se- 
veri  n)  constitutionem,  et  per  hanc  possessionem  etiam  dominium,  si 
dominus  fuit,  qui  tradidit,  vel  usucapionem,  aut  longi  temporis  prae- 
scriptionem,  si  dominus  non  sit  °). 

§  6.  Hactenus  tantisper  admonuisse  sufficit,  quemadmodum  singulae 
res  acquiruntur :  nam  legatorum  ius,  quo  p)  et  ipso  q)  singulae  res  vo- 
bis  acquiruntur,  item  fideicommissorum,  ubi  singulae  res  vobis  relin- 
quuntur,  opportunius  inferiore  loco  referemus.   Videamus  itaque  nunc, 


n)  S.  el  Antonini.  —  o)  fit,  fuit.  —  p)  quoque.  —  q)  l.  iure. 


§  5.  Ex  dictis  igitur  adparet,  per  liberas  personas,  quae  in  nostra  potestate 
non  sunt,  neque  bona  fide  nobis  scrviunt,  similiter  et  per  servos  alienos,  in 
quibus  neque  usumfructum  nequo  bonae  fidei  possessionem  habemus,  ex  nulla 
nobis  causa  aliquid  adquiri  posse,  atque  hoc  est  quod  ab  omnibus  dicitur, 
per  extraneam  personam  nihil  posse  adquiri,  excepto  casu  mox  diccndo.  Si 
quis  enim  mihi  vendat  praedium  in  alio  situm  loco,  deinde,  quum  nequeam 
in  iis  locis  adesse,  meum  procuratorem  misero,  atque  hic  praediorum  posses- 
sionem  adprehenderit,  adquiretur  mihi  per  illum  possessio:  nec  solum,  si  hoc 
scientibus  nobis  evenit,  sed  etsi  ignorantibus  aliquid  nostro  nomine  iis  datum 
fuit,  possessio  nobis  adquiritur,  ut  vult  constitutio  Imperatoris  Severi.  Porro 
autem  adquisita  nobis  possessione,  tacite  sequitur  dominium,  quando  dominus 
fuit,  qui  tradidit :  quod  si  dominus  non  fuit,  per  usucapionem  vel  longi  tem- 
poris  lapsum  traditae  rei  dominium  adipiscor. 

§  6.  Hactenus  sufiicit  disseruisse,  quemadmodum  res  singulae  nobis  adqui- 
rantur:  est  autem  et  alius  legitimus  adquirendi  modus,  per  legatum,  quo  sin- 
gulae  nobis  res  adquiruntur:  item  et  per  fideicommissa,  per  quae  et  ipsa  sin- 
gulares  nobis  res  relinqui  possunt.  Sed  haec  commodius  in  locis  inferioribus 
dicentur. 

Iiaque  adquisitiones  vel  naturalcs  sunt  vel  legitimae.  Et  naturales  quidem 
quatuordecim,  veluti  I.  Venatio;  II.  Spolia;  ac  III.  inventi  in  littore  lapilli 
vel  gemmae  pretiosae;  et  IV.  Fetura  ex  animalibus  nostris;  V.  Alluvio; 
VI.  Insula  sive  in  mari  sive  in  fluvio  enata;  vel  VII.  in  propinquo  Alvei 
a  flumine  relicti  praedium  habere;  VIII.  alienam  materiam  in  Speciem  trans- 
formasse,  quae  ad  antiquam  non  possit  recurrere  materiam;  IX.  ex  aliena  et 
propria  materia  Speciem   confccisse;  X.  duas  Materias  easdetn  aut  diversas 
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quibus  modis  per  universitatem  res  vobis  acquiruntur.  sucui  ergo  he- 
re&es  facti  sitis,  sive  cuius  bonorum  possessionem  petieritis,  vel  si 
quem  arrogaveritis,  vel  si  cuius  bona  libertatum  conservandarum  causa 
vobis  addicta  fuerint,  eius  res  omnes  ad  vos  transeunt.  Ac  prius  de 
hereditatibus  dispiciamus,  quarum  duplex  condicio  est:  nam  vel  ex 
testamento,  vel  ab  intestato  ad  vos  pertinent.  Et  prius  est,  ut  de  his 
dispiciamus,  quae  vobis  ex  testamento  obveniunt.  qua  in  re  necessa- 
rium  est  initium  r)>  de  ordinandis  testamentis  exponere. 


r)  initio. 


etiam  dorainorum  voluntate  commixtas  esse,  aut  casu;  XI.  Regula  dictitans, 
Imposita  cedere  suppositis,  ut  in  multis  visum  est  positionibus:  veluti,  quando 
ex  aliena  materia  in  meo  solo  domum  struxi,  aut  ex  mea  inalieno;  alienam 
arborem  in  suo  plantasse  fundo,  atque  e  contrario  suam  arborem  in  alieno 
solo  plantasse,  ita  ut  radicata  sit;  litterae  meis  membranis  vel  chartis  inscrip- 
tae;  sed  in  imagine  regula  praeteribatur,  namque  tabula  vincebatur  a  pictura. 
XII.  Bona  fide  alienum  possidere  agrum,  et  hunc  consevisse;  XIII.  Thesau- 
rum  invenisse  forte  fortuna  in  suo  loco  vel  sacro  vel  religioso:  si  enim  in 
alieno,  dimidii  dominus  fiet,  sive  privati,  sive  Principis,  sive  fisci,  sive  civi- 
tatis  locus  sit;  et  XIV.  Traditio  insuper. 

Legitimae  autem  adquisitiones  olim  quidem  quinque,  nunc  vero  quatuor, 
Usucapio  puta,  Diutina  possessio,  et  quod  olim  erat  Jus  adcrescendi  ex  te- 
meraria  communis  servi  manumissione,  et  Legatum,  item  et  Fideicommissum. 
Verum  hae  dicuntur  adquisitiones  Singulares,  quoniam  unum  est  quod  fit, 
atque  una  res  in  dominium  nostrum  pervenit:  sunt  vero  et  aliae  adquisitio- 
nes,  quae  vocantur  Universales,  in  quibus  unum  quidem  cst  quod  fit,  sed 
multae  sub  uno  res  in  nostrum  perveniunt  dominium. 

Sunt  autem  universales  adquisitiones  hae:  Hereditas,  Bonorum  possessio, 
Adrogatio,  et  Aliena  bona  nobis  addici  libertatum  conservaudarum  causa. 
Atqui  prius  de  Hereditate  disserere  oportet:  sed  quoniam  hereditatum  duplex 
est  adquisitio,  (aut  enim  ex  testamento  aut  ab  intestato  nobis  obtiugunt) 
oportet  prius  de  ea  quae  ex  testamento  obvenit,  disserere:  ac  primo  in  exor- 
dio  docendum  est,  quemadmodum  testamenta  fiant. 
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TITULUS     DECIMUS. 

DE   TESTAMENTIS    ORDINANDIS. 

Testamentum  ex  eo  appellatur,  quod  testatio  mentis  sit. 

§  1.  Sed  ut  nihil  antiquitatis  penitus  ignoretur,  seiendum  est,  olim 
quidem  duo  genera  testamentorum  in  usu  fuisse,  quorum  altero  in  pace 
et  in  otio  utebantur,  quod  calatis  comitiis  appellabant,  altero,  cum  in 
proelium  exituri  essent,  quod  procinctum  dicebatur.  accessit  deinde  ter- 
tium  genus  testamentorum,  quod  dicebatur  per  aes  et  libram,  scilicet, 
quia  per  emancipationem,  id  est  imaginariam  quandam  venditionem, 
agebatur,  quinque   testibus   et   libripende,  civibus  Komanis  puberibus, 


DE  TESTAMENTIS  ORDINANDIS. 
T  I  T  U  L  U  S    X. 

Ante  alia  necesse  est  dicere  testamenti  definifcionem  sive  notationem.  Tcsta- 
menium  autem,  apud  Romanos  dicitur,  quod  Graecis  Sic&y\xy\,  inde  notatio- 
nem  sive  veriloquium  habens,  quod  testatio  mentis  sit:  etenim  tcstimonium 
habet  mentis  defuncti. 

§  1.  Sed  ut  nihil  eorum  quae  olim  obtinebant  ignotum  sit,  etsi  horum  igno- 
rantia  nullum  adfert  periculum,  attamen  ad  cognitionem  et  intellectum,  quo- 
modo  paullatim  tempore  procedente  mutatum  sit,  hoc  dixisse  non  absurdum  erit. 
Antiquitus  duo  testamentorum  genera  erant,  et  alterum  dicebatur  Calatis  Co- 
mitiis,  alterum  vero  Procinctum.  Et  illud  calatis  comitiis  tempore  pacis  fiebat, 
bis  in  auno,  hunc  in  modum:  Praeco  totam  circumibat  urbem  convocans,  om- 
nisquc  populus  concurrebat,  et  qui  volebat,  teste  populo  testabatur.  Dictum 
uutem  cst  calatis  comitiis  inde:  nam  calare  est  vocare,  comitia  vero  congre- 
gatio:  quum  ergo  vocati  convenirent,  vocatum  est  calatis  comitiis.  At  procinctum 
riebat,  quando  cxituri  erant  in  bellum,  nomen  accipiens  ex  habitu,  quem  ha- 
bentes  testabantur.  Procinctus  enim  dicitur  instructus  et  ad  proelium  paratns. 
Nam  quia  incerta  erat  spes  reditus,  prius  testati,  ita  ruebant  in  bellum. 

Porro  quum  haec  duo  essent  genera,  accidebat,  ut  nonnulli  repentino  morbo 
correpti,  morerentur  intestati;  neque  enim  calatis  comitiis  testabantur,  quia 
nondum  tempus  aderat,  neque  procinctu,  quia  bellum  non  erat:  aliter  autem 
testari,  aliquis  inauspicatum  credebat  sano  corpore.  Ideo  excogitatum  est 
genus  tertium,  quod  dicebatur  per  aes  et  libram,  fiebatque  per  emancipationem. 
Emancipatio  autem  est  imaginaria  venditio;  et  peragebatur  hunc  in  modum: 
Aderant  quinque  testes,  et  libripcns,  cives  Romani  puberes,  atque  his  prae- 
sentibus  is,  qui  successor  futurus  erat  defuncti,  emebat  morituri  patrimonium, 
dicens  quaedam  verba  solemnia,  quae  nunc  dicere  supervacuum  est,  dabatque 
pietii   imaginarii  uomine   numuium   doruino   patiimonii,   et  emens  dicebatur 
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praesentibus,  et  eo,  qui  familiae  emptor  dicebatur.  scd  illa  quidem 
priora  duo  genera  testamentorum  ex  veteribus  temporibus  in  desue- 
tudinem  abierunt;  quod  vero  per  aes  et  libram  fiebat,  licet  diutius 
permansit,  attamen  partim  et  hoc  in  usu  esse  desiit. 

§  2.  Sed  praedicta  quidem  nomina  testamentorum  ad  ius  civile  re- 
ferebantur.  postea  vero  ex  edicto  praetoris  alia  forma  faciendorum 
testamentorum  introducta  est:  iure  enim  honorario  nulla  emancipatio 
desiderabatur,  sed  septem  testium  signa  sufficiebant,  cum  iure  civili 
signa  testium  non  erant  necessaria. 

§  3.  Sed  cum  paulatim,  tam  ex  usu  hominum,  quam  ex  constitu- 
tionum  emendationibus,  coepit  in  unam  consonantiam  ius  civile  et 
praetorium  iungi,  constitutum  est,  ut  uno  eodemque  tempore  (quod 
ius  civile  quodammodo  exigebat)  septem  testibus  adhibitis,  et  sub- 
scriptione  testium  (quod  ex  constitutionibus  inventum  est),  et  (ex 
edicto  praetoris)  signacula  testamentis  imponerentur:  ut  hoc  ius  tri- 
pertitum  esse  videatur,  ut  testes  quidem  et  eorum  praesentia  uno  con- 
textu  testamenti   celebrandi  gratia   a  iure  civili  descendant,  subscrip- 


familiae  emtor,  et  moriturus  porro  ordinabat,  quid  dari  oporteret  post  suaru 
mortem:  dicebat  enim  familiae  emtori  sive  heredi :  Volo  ut  huic  agrum,  illi 
domum,  alii  centum  aureos  des. 

Atque  hoc  invento  genere,  priora  illa  duo  genera,  calatis  comitiis  et  pro- 
cinctu,  ex  multis  jam  temporibus  in  desuetudinem  concesserunt,  atque  ipsum 
per  aes  et  libram  paulatim  spretum  fuit.  Quoniam  enim  familiae  emtor  idem 
erat  ac  heres,  et  inde  porro  sciens  se  fore  successorem,  insidiabatur  domino 
patriraonii:  ideo  secundum  antiquam  quidem  formam  adhibebatur  familiae 
emtor,  qui  morituri  patrimonium  imaginarie  emebat;  sed  testator  seorsum  in 
tabulis  vel  in  chartis  scribebat,  quem  sibi  vellet  heredem  esse. 

§  2.  Verum  dicta  haec  testamentorum  genera  solum  Jus  civile  noverat: 
postea  vero  Praetoris  edictum  aliam  formam  in  testamentis  invenit.  Nam 
secundum  jus  praetorium  nulla  emancipatio,  id  est  venditio  imaginaria,  cele- 
brabatur:  sed  septem  testium  signa  sufficiebant  ad  faciendum  testamentum 
praetorium.  Si  quis  enim  testatus  fuerat,  atque  hoc  testamentum  septem  testi- 
um  signis  signari  curaverat,  perficiebatur  pretorium  testamentum,  quum  jus 
civile  testium  signa  haud  necessaria  agnosceret. 

§  3.  Sed  postquam  paulatim,  partim  ex  diverso  hominum  usu,partim  etiam 
ex  iis  quae  constitutiones  correxerunt,  in  unam  consonautiam  jus  simul  civile 
et  praetorium  conjungi  coeperunt:  obtinuit,  ut  uno  eodemque  tempore,  quod 
volcbat  jus  civile,  septem  testibus  praesentibus  ac  subscribentibus,  quod  con- 
btitutiones  invenerunt,  et  signa  imponentibus,  quod  praetor  volcbat,  testaineu- 
Uira  perficeretur.  Itaque  hodie  testaraenta  ex  tribus  hisce  juribus  substuutiam 
habent  ex  civili  ct  constitutionibus  ct  praetoris  cdicto.    Ex  civili  quidcm  dc- 
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tiones  autera  testatoris  et  testium  ex  sacrarum  constitutionum  obser- 
vatione  adhibeantur,  signacula  autem  et  numerus  testium  ex  edicto 
praetoris. 

§  4.  Sed  his  omnibus  ex  nostra  constitutione,  propter  testamento- 
rum  sinceritatem,  ut  nulla  fraus  adhibeatur,  hoc  additum  est,  ut  per 
manum  testatoris  vel  testium  nomen  heredis  exprimatur,  et  omnia  se- 
cundum  illius  constitutionis  tenorem  procedant. 

§  5.  Possunt  autem  testes  omnes  et  uno  anulo,  signare  testamentum 
(quid  enim,  si  septem  anuli  una  sculptura  fuerint?),  secundum  quod 
Pomponio  a)  visum  est.    sed  et  alieno  quoque  anulo  licet  signare. 

§  6.  Testes  autem  adhiberi  possunt  hi,  cum  quibus  testamenti  fac- 
tio  est.  sed  neque  mulier,  neque  impubes,  neque  servus,  neque  mu- 
tus,  neque  surdus,  neque  furiosus,  nec  cui  bonis  interdictum  est,  nec 
is,  quem  leges  iubent  improbum  intestabilemque  esse,  possunt  in  nu- 
mero  testium  adhiberi. 


a)  Papiniano, 


scendit,  praesentibus  testibus  uno  contextu  conjunctim  testamentum  perfici 
debere;  testatoris  autem  et  testium  subscriptiones,  ex  constitutionibus ;  signa 
vero  et  septem  testium  numerus,  ex  edicto  praetoris  descendunt. 

§  4.  Cunctae  autem  hujusmodi  observationi,  ut  testamentorum  factio  omni 
malitia  careat,  et  ipsa  omnis  doli  sint  expertia,  ex  constitutione  religiosissimi 
Imperatoris  nostri  adjunctum  est,  ut  testator  sua  manu  nomen  heredis  signi- 
ficet,  scribens  Hunc  institui  heredem.  Hoc  autem  illo  non  faciente,  necesse 
est  coram  testibus  heredis  nomen  nuncupari:  et  simpliciter  omnia  procedere 
debent  secundum  ea  quae  illa  constitutione  sunt  dicta. 

§  5.  Quum  vero  diximus,  oportere  testes  signa  imponere,  scire  debes,  etiam 
uno  annulo  eos  signare  posse  testamentum.  Quid  enim?  si  septem  testes  ha- 
berent  annulos,  sed  omnes  septem  unius  essent  sculpturae,  id  est  unam  eam- 
demque  notam  haberent,  sicuti  Pomponio  videtur.  Alieno  quoque  annulo 
signare  licet. 

§  6.  Ad  testimonium  ii  adhiberi  possunt,  cum  quibus  habemus  testamenti 
factionem,  id  est  qui  a  nobis  heredes  scribi,  ac  scribere  nos  possunt.  Sunt 
autem  quidam  omnino  prohibiti  a  testimonio  testamentario,  veluti  mulier,  im- 
pubes,  mutus,  surdus,  furiosus,  prodigus,  servus,  item  et  improbus  iutestabi- 
Jisque.  Sed  quisnam  hic  est?  veluti:  testante  aliquo,  vocatus  fuit  Titius  ad 
testimonium;  testis  fuit,  hoc  est  subscripsit  in  testamento  et  signavit.  Mortuo 
testatore,  noluit  adesse  ac  testimonium  perhibere,  suam  esse  et  subscriptio- 
nem  et  signum.  Oderunt  hunc  leges,  neque  permittunt  eum  quid  capere  ex 
alieno  testamento:  neque  dant  ei  testandi  licentiam,  neque  concedunt  ei  testem 
essse  alio  testamentum  condente.    Dicitur  autera  hic  improbus  intcstabilisque. 
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§  7.  Sed  cum  aliquis  ex  testibus  testaraenti  quidem  faciendi  tem- 
pore  liber  existimabatur,  postea  vero  servus  apparuit,  tam  divus  Ha- 
drianus  Catonio  Vero,  quam  postea  divi  Severus  et  Antoninus  rescrip- 
serunt,  subvenire  se  ex  sua  liberalitate  testamento,  ut  sic  habeatur, 
atque  si,  ut  oportet,  factum  esset,  cum  eo  tempore,  quo  testamentum 
signaretur,  omnium  consensu  hic  testis  liberorum  loco  fuerit,  nec  quis- 
quam  esset,  qui  ei  status  quaestionem  moveat. 

§  8.  Pater,  nec  non  is,  qui  in  potestate  eius  est,  item  duo  fratres, 
qui  in  eiusdem  patris  potestate  sunt,  utrique  b)  testes  in  unum  testa- 
mentum  c)  fieri  possunt :  quia  nihil  nocet,  ex  una  domo  plures  testes 
alieno  negotio  adhiberi. 

§  9.  In  testibus  autem  non  debet  esse,  qui  in  potestate  testatoris 
est.    sed  d)  si  filiusfamilias  de  castrensi  peculio  post  missionem  faciat 


b)  utique.  —  c)  uno  tesiamento.  —  d)  sed  ei. 


§  7.  Quid  igitnr,  si  quis  testium  in  testamento  liber  credebatur/otc^'testa- 
menti  tempore,  sed  postea  servus  adparuit?  Videamus,  an  testamentum  infir- 
metur:  quoniam  servus,  ut  dictum  est,  testis  esse  prohibetur.  Hoc  ubi  dubium 
exstitit,  facta  est  primo  constitutio  Adriani  Imperatoris  ad  Catonium  Verum. 
Quum  vero  idem  accidcret  iterum,  Severus  et  Antoninus  rescripserunt,  ex 
sua  se  liberalitate  testamenti  firmitati  succurrere,  ut  ea  id  esset  conditione, 
in  qua  futurum  erat,  si  principio  inculpate  factum  fuisset,  omnibus  liberis  qui 
testes  fuissent:  ideo  quod  faciendi  testamenti  tempore  dictus  testis  secundum 
omnium  opinionem  liber  esse  credebatur,  nec  quisquam  fuerat  qui  illi  de  statu 
quaestionem  moveret. 

§  8.  Me  testante,  testis  meo  testamento  esse  potest  Primus  cum  Secundo 
filiofamilias  suo.  Sed  et  si  duo  sint  fratres  in  ejusdem  potestate,  similiter 
jus  testimonii  invetitum  est:  nihil  est  enim  quod  prohibeat,  ex  una  domo  sive 
una  familia  plures  in  alieno  testamento  esse  testes. 

§  9.  Quando  qui  testatur,  si  testamentum  inculpatum  esse  vult,  conside- 
rato  tcstes  futuros,  atque  inquirito,  num  quis  testium  in  potestate  sit  testatoris, 
et  inveniens  a  testimonio  eum  repellito.  Non  item  vero  quaerimus,  num  quis 
testium  in  potestate  habeat  testatorem,  aut  cum  eo  in  ejusdem  potestate  sit. 
Et  ratio  haec  est:  quid  testatorem  vis  esse,  sui  an  alieni  juris?  Siquidemsui 
dicas,  non  procedit  superius  dictum,  num  quis  cum  eo  in  ejusdem  sit  potestate, 
aut  ipsum  habeat  in  potestate.  Si  vero  alieni  juris  eum  fingas,  alia  majori 
ratione  jus  testamenti  prohibes:  alieni  enim  juris  5«/  est,  testari  non  potest; 
quoniam  testamentum  est  rerum  suarum  ordinatio,  verum  qui  alieni  juris  est, 
haud  creditur  quidquam  in  plenissima  habere  potestate,  ita  ut  quae  velit,  iu 
eo  facerc  possit. 

Quod  si  filiumfamilias  invenire  potuerimus  testantem,  tum  porro  dispiciamu.s, 
num  rcliqua  procedere  possint.     Atqui  quaerentes  invenimus  filiumfaui.  vete- 
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testamentum,  nec  pater  eius  recte  testis  adhibetur,  nec  is,  qui  in  po- 
testate  eiusdem  patris  est:  reprobatum  est  enim  in  ea  re  domesticum 
testimonium. 

§  10.  Sed  neque  heres  scriptus,  neque  is,  qui  in  potestate  eius  est, 
neque  pater  eius,  qui  habet  eum  in  potestate,  neque  fratres,  qui  in 
eiusdem  patris  potestate  sunt,  testes  adhiberi  possunt :  quia  totum  hoc 
negotium,  quod  agitur  testamenti  ordinandi  gratia,  creditur  hodie  in- 
ter  heredem  et  testatorem  agi.  licet  enim  totum  ius  tale  conturbatum 
fuerat,  et  veteres,  qui  familiae  emptorem,  et  eos,  qui  per  potestatem 
ei  coadunati e)  fuerant,  testamentariis  testimoniis  -)  repellebant,  heredi, 
et  his,  qui  coniuncti  ei  per  potestatem  fuerant,  concedebant  testimonia 
in  testamentis  praestare,  licet  hi,  qui  id  permittebant,  hoc  iure  minime 
abuti  debere  eos  suadebant :  tamen  nos,  eandem  observationem  corri- 


e)  adunati,  coniuncti.  —  f)  a  t,  t.;  def.  testam. 


ranum,  (veteranus  autem  est,  qui  militavit,  et  nunc  militia  solutus  est)  qui 
de  castrensi  peculio  testari  possit,  id  est,  quod  adquisivit  ex  laboribus  belli- 
cis:  hunc  enim  constitutiones  honoraverunt.  Itaque,  postquam  inventus  est 
filiusfamilias  testans,  tractemus  reliqua.  An  ergo  testante  filliofam.  veterano 
de  peculio  castrensi,  pater  eum  in  potestate  habens,  vel  frater  in  ejusdem 
potestate,  testari  possunt?  Et  dicimus,  nequaquam:  nam  quod  Jurisperiti  do- 
mesticum  vocant  testimonium,  in  testamento  haud  recte  adhibetur.  Domesti- 
cum  autem  testimonium  non  ex  cognatione,  sed  ex  coadunatione  per  potes- 
tatem  patriam  deprehendimus:  licet  enim  constitutiones  vel  inaxime  ei  per- 
mittant  sub  aliena  potestate  testari,  attamen  exigunt  ab  eo,  ut  ne  testamentum 
condens  rigorem  juris  negligat. 

§  10.  Testamentum  quis  faciens  heredem  me  instituit:  non  possum  testari 
in  hujus  testamenti  confectione,  neque  meus  filiusfam.  neque  pater  qui  me  in 
potestate  habet,  neque  frater  meus  in  ejusdem  potestate.  Totum  enim  nego- 
tium,  quod  hodie  in  testamenti  ordinatione  agitur,  inter  heredem  ac  testato- 
rem  agitur.  Licet  enim  hoc  jus  olim  maxime  confusum,  multaque  contur- 
batione  plenum  fuerit,  quum  solemnitas  familiae  emtoris  obtineret:  (quoniam 
prima  facie  ipse  videbatur  heres  esse,  non  poterant  qui  per  patriam  potesta- 
tem  familiae  emtori  conjuncti  erant,  in  testamento  esse  testes:  qui  autem 
heredi  seorsim  scripto,  ut  supra  dictum  est,  per  patriam  potestatem  coadu- 
nati  erant,  et  ipse  quoque  heres  sine  impedimento  testis  erat,  civili  rigore 
huic  testimonio  non  adversante,  eo  quod  totum  lucrum  in  familiae  emtorem 
videbatur  conferri,  et  heres  seorsim  scriptus  ignorabatur:)  attamen  ipsi  anti- 
qui  hoc  permittentes,  neque  heredem  scriptum  prohibentes,  neque  eos  qui  per 
patriam  ei  potestatem  conjuncti  crant,  testimonium  praebere  in  testamento, 
admonebant  testatores,  ne  data  hac  licentia  abuterentur.  Et  hacc  quidem 
apud  veteres. 
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gentes,  et,  quod  ab  illis  suasum  est,  in  legis  necessitatem  transferentes, 
ad  imitationem  pristini  familiae  eraptoris,  merito  nec  heredi,  qui  ima- 
ginem  vetustissimi  familiae  emptoris  obtinet,  nec  aliis  personis,  quae 
ei,  ut  dictum  est,  coniunctae  sunt,  licentiam  concediraus,  sibi  quodara- 
modo  testimonia  praestare;  ideoque  nec  huiusmodi  veterem  constitu- 
tionem  nostro  codici  inseri  permisimus. 

§  11.  Legatariis  autem  et  fideicommissariis,  quia  non  iuris  succes- 
sores  sunt,  et  aliis  personis  eis  coniunctis  testimonium  non  denega- 
mus  —  imo  in  quadam  nostra  constitutione  et  hoc  specialiter  con- 
cessimus  — ,  et  multo  magis  his,  qui  in  eorum  potestate  sunt,  vel  qui 
eos  habent  in  potestate,  huiusmodi  licentiam  damus. 

§  12.  Nihil  autem  interest,  testamentum  in  tabulis,  an  in  chartis 
membranisve,  vel  in  alia  materia  fiat. 

§  13.  Sed  et  unum  testamentum  pluribus  codicibus  conficere  s)  quis 
potest,  secundum  obtinentem  tamen  observationem  omnibus  factis.  quod 
interdum   et  necessarium   est,   si   quis   navigaturus   et  secum  ferre,  et 


g)  perjicere. 


Sed  Imperator  noster  hanc  corrigens  confusionem,  (confusio  enim  videba- 
tur,  dare  quidem  licentiam,  sed  admonere  ne  quis  ea  uteretur)  consilium  an- 
tiquorum  in  legis  necessitatem  transtulit:  et  sicut  in  vetere  familiae  emtore 
omne  testimonium  probibebatur  eorum  qui  per  patriam  potestatem  familiae 
emtori  erant  conjuncti;  ita  et  in  herede,  imaginem  veteris  familiae  emtoris 
servante,  neque  ipsi  testem  esse,  neque  iis  qui  per  patriam  potestatem  illi 
conjuncti  sunt,  permisit:  videtur  enim  in  suum  commodum  esse  testis.  Et  quo- 
niam  vetustiorum  Principum  constitutio  heredi  testem  esse  concedebat,  pro- 
hibuit  sanctissimus  Imperator  noster  hanc  constitutionem  suo  Codici  inscribi. 

§  11.  Legatariis  vero  ac  fideicommissariis,  qu\&  juris  incorporalis  successo- 
res  non  fiunt,  atque  omnibus  qui  per  patriam  illis  conjunguntur  potestatem, 
haud  prohibitum  erit  testimonium  :  verum  constitutio  insupcr  est  Serenissimi 
Principis  nostri  specialiter  his  permittens,  ut  legata  possint  relinquere  futuris 
in  testamento  testibus,  multoque  magis  his  qui  per  patriam  illis  coadunati 
sunt  potcstatem. 

§  12.  Non  distinguo  autem,  iu  quali  materia  testamentum  fiat,  num  in 
tabulis,  an  in  chartis,  an  in  membranis,  an  vero  iii  alia  materia,  veluti  ia 
corio  aut  in  eboreis  pugillaribus. 

§  13.  Potest  aliquis  testans  multa  uniformiter  scribere  testamenta;  ita  ta- 
men,  ut  unumquodque  eorum  secundum  obtinentem  in  testamentis  observa- 
tionem  perficiatur.  Hoc  autem  necessarium  est,  ut  multa  sint  testamcntorum 
exemplaiia:  aliquando  enim  aliquis  navigare  volens,  secum  habere  cupit  testa- 
mentum,  et  aliud  domi  relinquere,  unde  defuncti  adpareat  voluntas.  Kt  prop- 
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domi    relinquere  iudiciorum   suorum   contestationem  velit,  vel  propter 
alias  innumerabiles  causas,  quae  humanis  necessitatibus  imminent. 

§  14.  Sed  haec  quidem  de  testamentis,  quae  in  scriptis  conficiun- 
tur  h).  Si  quis  autem  voluerit  sine  scriptis  ordinare  iure  civili  testa- 
mentum,  septem  testibus  adhibitis,  et  sua  voluntate  coram  eis  nuncu- 
pata,  sciat  ')  hoc  perfectissimum  testamentum  iure  civili  firmumque 
constitutum. 


TITULOS    UNDECIMUS. 
DE    MILITARI     TESTAMENTO. 

Supradicta  diligens  observatio  in  ordinandis  testamentis  militibus, 
propter  nimiam  imperitiam,  constitutionibus  principalibus  reraissa  est. 
nam  quamvis  hi  neque  legitimum  numerum  testium  adhibuerint,  neque 
aliam  testamentorum  sollemnitatem  observaverint,  recte  nihilominus 
testantur,  videlicet  cum  in  expeditionibus  occupati  sunt:  quod  merito 


h)  c.  sufficiunt.  —  i)  fiat,  fiet. 


ter  alias  causas  multas  evenit,  ut  hoc  maxime  sit  necessarium,  quae  ex 
humanis  contingunt  casibus:  namque  accidit  interdum,  ut  unum  exernplar 
subripiatur,  aut  etiam  is  qui  in  depositum  accepit,  peregrinetur,  atque  incer- 
tus  sit  locus,  in  quo  versetur. 

§  14.  Haec  autem  omnia  de  scriptis  intelligi  oportet  testamentis.  Sed  si 
quis  non  scriptum  velit  facere  testamentum,  (civile  scilicet,  nam  Praetor  testa- 
mentum  non  scriptum  haud  novit:  qui  enim  nosceret,  utpote,  qui  signa  semper 
requirat?)  si  igitur  praesentibus  septem  testibus  suam  coram  iis  mentem  de- 
claraverit,  perfectum  et  firmum  hoc  erit  testamentum  secundum  jus  civile. 


D  E    M  I  L  I  T  A  R  I    T  E  S  T  A  M  E  N  T  0. 

T  I  T  U  L  U  S    XI. 

In  superioribus  diximus,  quemadmodum  testamentum  oporteat  formari. 
Verum  illa  quidem  multam  solemnitatem  habens  observatio  in  paganorum 
testamentis  locum  habet:  sed  in  militaribus  testamentis  omnis  haec  ratio  ces- 
sat;  illis  enim  permissum  est  ex  coustitutionibus,  propter  legum  imperitiam, 
extra  eam  solemnitatem  testari.  Proinde,  etsi  uno  teste  praesente  testentur, 
vel  etiamsi  propria  manu  heredis  nomen  non  scripserint,  rata  est  eorum  vo- 
luntas.  Occupati  enim  in  militia  ignorant  consequenter  omnis  solemnitatis 
observationem. 
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nostra  constitutio  induxit.  quoquo  enim  modo  voluntas  eius  suprema 
sive  scripta  inveniatur,  sive  sine  scriptura,  valet  testamentum  ex  vo- 
luntate  eius.  Illis  autem  temporibus,  per  quae,  citra  expeditionum 
necessitatem,  in  aliis  locis  vel  in  suis  sedibus  a)  degunt,  minime  ad 
vindicandum  tale  privilegium  adiuvantur.  sed  testari  quidem,  etsi  filii- 
familias  sunt,  propter  militiam  conceduntur,  iure  tamen  communi, 
eadem  observatione  et  in  eorum  testamentis  adhibenda,  quam  et  in 
testamentis  paganorum  proxime  exposuimus. 

§  1.  Plane  de  militum  testamentis  divus  Traianus  Statilio  Severo 
ita  rescripsit:  id  privilegium,  qitod  militantibus  datum  est,  ut  quo~ 
quo  modo  facta  ab  his  testamenta  rata  sint,  sic  intellegi 
debet,  ut  utique  prius  constare  debeat,  testamentum  factum  esse,  quod 
et  sine  scriptura  a  non  militantibus  quoque  fieri  potest.  is  ergo  miles, 
de  cuius  bonis  apud  te  quaeritur,  si,  convocatis  ad  hoc  hominibus,  ut 
voluntatem  suam  testaretur,  ita  locutus  est,  ut  declararet,  quem  vellet 
sibi  esse  heredem,  et  cui  libertatem  tribuere,  potest  videri  sine  scripto 
hoc  modo  esse  testatus,  et  voluntas   eius  rata  habenda  est.    ceterum  si 


a)  aedibus. 


Sed  olim  quidem  ubicumque  degentes  militariter  testari  poterant:  ast  Im- 
peratoris  nostri  constitutio  tunc  illis  hoc  facere  permisit,  quum  in  castris  vel 
in  expeditione  agunt;  quomodocumque  enim  voluntas  eorum,  sive  in  scripto 
sive  sine  scripto,  ordinata  sit,  robur  in  se  habeat.  Quibus  autem  temporibus 
in  aliis  degunt  Iocis,  aut  in  dictis  eorum  sedetis,  id  est,  ubi  agere  eos  necesse 
est,  militaribus  in  testando  privilegiis  haud  fruentur:  quamquam  si  filiifami- 
lias  sint,  sine  impedimento  testantur,  ubique  tamen  solemnitatem  observantes, 
quatenus  extra  castra  sunt. 

§  1.  Non  absurdum  autem  erit  in  medium  proferre,  etiam  quae  a  Trajano 
de  militari  sancita  sint  testamento,  in  hac  specie:  Miles  aliquis,  convocatis 
quibusdam,  coram  iis  dixit,  hunc  aut  illum  se  sibi  velle  heredem  esse,  et  ser- 
vum  illum  manumitti.  Haec  autem  sine  scripto  fiebant.  Post  ejus  mortem 
quaestio  inter  heredes  ab  intestato,  ac  nuncupatum  heredem  coorta  est.  Et 
heredes  quidem  ab  intestato  dicebant,  ea  quae  a  defuncto  essent  dicta,  non 
tamquam  testandi  animo  dicta  esse:  heres  autem  praetendebat  privilegium 
militare,  confirmans  inde  illud  testamentum.  Sed  Statilius  Severus  hujus  con- 
trovcrsiae  judex,  ad  Divum  Trajanum  retulit.  Hic  autem  haec  rescripsit: 
Privilegium  militare  dictitans,  facta  quomodocumque  a  militibus  testamenta 
esse  rata,  ita  intelligi  oportet,  ut  priino  loco  manifestum  sit,  testamcntum 
es6e  factum,  sive  scriptum  sive  «on  scriptum.  Itaque  miles  defunctus,  de 
cujus  bonis  quaestio  movetur,  si  convocatis  quibusdam  ad  hoc,  ut  suam  men- 
tem  coram  testibus  declararet,  cvidenter  demonstravit,  qucm  velit  habere  he- 
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(ut  plerumque  sermonibus  fieri  solet)  dixit  alicui:  ego  te  heredem 
faciOf  aut  tibi  bona  mea  relinquo ;  non  oportet  lioc  pro  tes- 
tamento  observari.  nec  ullorum  magis  interest,  quam  ipsorum,  quibus 
id  privilegium  datum  est,  eiusmodi  exemplum  non  admitti:  alioquin 
non  difficulter  post  mortem  alicuius  militis  testes  existerent,  qui  affir- 
marent,  se  audisse  dicentem  aliquem,  relinquere  se  bona,  cui  vi- 
sum  sit,  et  per  hoc  iudicia  vera  subvertantur, 

§  2.     Quinimo  et  mutus  et  surdus  miles  testamentum  facere  potest. 

§  3.  Sed  hactenus  hoc  illis  a  principalibus  constitutionibus  conce- 
ditur,  quatenus  militant  et  in  castris  degunt;  post  missionem  vero 
veterani,  vel  extra  castra  si  faciant  adhuc  mllitantes  testamentum, 
communi  omnium  civium  Romanorum  iure  facere  debent.  Et  quod 
in  castris  fecerint  testamentum,  non  communi  iure,  sed  quomodo  vo- 


redem,  et  quem  servorum  dignatus  sit  manumittere ;  ratum  vocamus  hoc  testa- 
mentum  non  scriptum:  sin  vero,  quomodo  ut  plurimum  in  sermonibus  solet 
accidere,  nonnullis  praesentibus,  ad  aliquem  conversus  dixit,  Ego  teheredem 
facio,  vel  Bona  mea  tibi  relinquo,  hoc  testamenti  vim  habere  non  oportet. 
In  nullo  etenim  hoc  magis  spectandum  est,  quam  in  militibus,  quibus  pro 
privilegio  datum  est,  quomodocumque  velint,  testari;  ita  ut  in  sermonibus 
dicta  ad  formam  testamenti  non  referantur:  quandoquidem  extra  omnem  diffi- 
cultatem  post  omnis  militis  obitum,  testes  comparebunt,  adfirmantes  se  audiisse, 
illum  defunctum  dixisse  huic,  Facio  te  heredem,  vel  Bonamea  tibi  relinquo: 
atque  hinc  vera  militum  testamenta  subvertentur. 

§  2.  Miles,  sive  mutus  sit  sive  surdus,  valide  testatur.  Finge  autem  eum 
nondum  militia  solutum  esse  causaria  missione:  absurdum  enim,  hunc  militare: 
namque  alter  ducis  praecepta  non  audit;  alter,  si  alicujus  rei  necessariae  in- 
diget,  velut  teli,  hoc  declarare  nequit. 

§  3.  Eo  autem  usque  ex  constitutionibus  Principalibus  concessum  est  mi- 
litibus  citra  solemnitatem  testari,  quousque  militent,  atque  in  castris  degant: 
sed  post  missionem,  id  est  quum  facti  sunt  veterani,  aut  extra  castra  degunt, 
etsi  adhuc  militant,  paganorum  solemnitatem  observare  debent.  Quoniam 
vero  diximus,  milites  quidem  in  castris  testantes  sine  periculo  solemnitatem 
negligere,  veteranos  autem  solemnitatem  observare  debere;  vide  quid  hinc 
quaesitum  sit,  quod  militem  inter  et  veteranum  vertitur.  Miles  in  castris 
agens,  quomodo  volebat,  testamentum  fecit:  militia  missus  et  mortuus  est. 
Videamus,  an  ejus  voluntas  valere  debeat.  Et  si  quidem  aliquis  tempus  in- 
quirat,  quo  factum  est  testamcntum,  ratum  esse  dico,  etiam  citra  solemnita- 
tem:  sin  autem  tempus,  quo  obiit,  testamentum  citra  solemnitatem  factum 
valere  non  oportet.  Quid  igitur?  Tempus  ipsum  controversiam  decidit:  et 
si  quidem  intra  annum  post  missionem  obiit,  forte  decimo  vel  undecimo  vel 
duodecimo  mense,  militare  adhuc  illud  testamentum  ego  adpellans,  vires  ac 
robur  ci  concedo:   si  vero  post  missionem  anno  elapso  (obiit),  haud  amplius 
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luerint,  post  missionem  intra  annum  tantum  valebit.  quid  igitur,  si 
intra  annum  quidem  decesserit,  condicio  autem  heredi  adscripta  post 
annum  extiterit?  an  quasi  militis  testamentum  valeat?  et  placet  va- 
lere  quasi  militis. 

§  4.  Sed  et,  si  quis  ante  militiam  non  iure  fecit  testamentum,  et 
miles  factus  et  in  expeditione  degens  resignavit  illud  et  quaedam  adie- 
cit  sive  detraxit,  vel  alias  manifesta  est  militis  voluntas  hoc  valere 
volentis,  dicendum  est,  valere  testamentum  quasi  ex  nova  militis  vo- 
luntate. 

§  5.  Denique  et,  si  in  arrogationem  datus  fuerit  miles,  vel  filius- 
familias  emancipatus  est,  testamentum  eius  quasi  militis  ex  nova  vo- 
luntate  valet,  nec  videtur  capitis  deminutione  irritum  fieri. 

§  6.  Sciendum  tamen  est,  quod  ad  exemplum  castrensis  peculii,  tam 
anteriores  leges,  quam  principales  constitutiones  quibusdam  quasi  cas- 


ratum  esto.  Sufliciens  enim  erat  tempus  iutermedium  ad  eum  edocendum 
solemnitatem,  quae  circa  testamenta  observari  debet,  ut  ipse  suum  testamen- 
tum  immutans,  ita  testaretur. 

Quid  autem,  si  quidem  militariter  quis  testatus  sit,  sed  heredem  sub  con- 
ditione  instituerit,  obieritque  intra  annum  post  missionem,  sed  institutionis 
conditio  post  annum  evenerit?  dispiciamus,  nnm  hoc  tcstamento  noceat,  ac 
dicimus  Nequaquam.  Mortem  enim  exigimus  intra  annum  post  missionem 
evenire,  non  vero  aditionem  fieri. 

§  4.  Paganus  aliquis  testamentum  fecit  citra  solemnitatem :  postea  mili- 
tavit:  in  castris  agens,  resignato  testamento,  aliqua  adjecit  aut  ademit,  vel 
etiam  testamentum  modo  legit,  aut  aliud  quid  fecit,  unde  voluntas  militis 
ostendebatur,  volentis  utique  illud  valere:  post  illa  obiit:  valet  testamentum 
etiam  citra  solemnitatem,  tamquam  ex  recentiori  ejus  voluntate,  quam  in 
castris  agens  habuit  de  testamento. 

§  5.  Miles  agens  in  castris  praeter  solemnitatem  testatus  fuit:  postea  sub- 
iit  capitis  deminutionem :  aut  enim  sui  juris  quum  esset,  in  adrogationem 
se  dedit,  aut  quum  esset  filiusfamilias,  emancipatus  est:  maneat  nihiloraiuus 
testamentum  in  robore  suo,  tamquam  sortitum  novam  militis  voluntatem  post 
emancipationem.  Dum  enim  illud  haud  mutavit,  vires  id  habere  voluit:  ne- 
que  capitis  deminutio  irritum  facit  testamentum,  quoniam  miles  est  qui  testa- 
tor:  namque  (ut  inferius  discemus)  capitis  deminutio  testatoris  subvertit  testa- 
mentum;  hic  autem  haec  non  observantur:  absurdum  enim  foret,  testamentum 
non  secundum  leges  quidem  factum,  sed  ratum  tamen,  per  regulas  juris  civi- 
lis  subverti. 

§  6.  Sunt  quidam  filiifamilias,  qui  castrense  quidem  peculium  non  habent, 
sed  quasi  castrense  ex  vetustioribus  legibus  vel  ex  posterioribus  constitutio- 
nibus  habent:  qualia  sunt,  quae  ex  adscssura,  vel  ex  advocatione,  vel  ex 
magistrntu   percipiuntur,   hoc   est  ex  annonis  quae  illis  ex  publico  praebentnr. 
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trensia  addiderunt  b)  peculia,  et  quorum  c)  quibusdam  permissum  erat, 
etiam  in  potestate  degentibus,  testari:  quod  nostra  constitutio  latius 
extendens,  permisit  omnibus,  in  his  tantummodo  peculiis,  testari  qui- 
dem,  sed  iure  communi.  cuius  constitutionis  tenore  perspecto,  licentia 
est,  nihil  eorum,  quae  ad  praefatum  ius  pertinent,  ignorare. 


TITULUS    DUODECIMUS. 

QUIBUS  NON  EST  PEEMISSUM  TESTAMENTA  EACEftE. 

Non  tamen  omnibus  licet  facere  testamentum.  Statim  enim  hi,  qui 
alieno  iuri  subiecti  sunt,  testamentum  faciendi  ius  non  habent,  adeo 
quidem,  ut,  quamvis  parentes  eis  permiserint,  nihilo  magis  iure  testari 
possunt :  exceptis  his,  quos  antea  enumeravimus,  et  praecipue  militibus, 
qui  in  potestate  parentum  sunt,  quibus  de  eo,  quod  in  castris  acqui- 
sierint,   permissum  est  ex  constitutionibus  principum  testamentum  fa- 


b)  dederunt.  —  c)  def.  et,  qvorum;  horum,  quod. 


Etiam  his  in  patria  potestate  constitutis  testari  permissum  est.  Sed  quum 
parva  quaedam  de  illis  esset  dubitatio,  facta  est  generalis  Imperatoris  nostri 
constitutio,  dicens:  Omnem  filiurafamilias  quasi  castrense  peculium  habentern, 
de  eo  posse  jure  communi  testari.  Dictam  ergo  constitutionem  legens,  nihil 
ignorabis.rerwjM  ad  hoc  pertinentium. 


QUJBUS  NON  EST  FERMISSUM  TESTAMENTUM  FACERE. 

T  I  T  U  L  U  S    XII. 

Hominum  alii  testamentum  faciunt,  alii  non  faciunt.  Et  diceremus  quidem 
de  his  qui  testamentum  facere  possint :  sed  quoniam  numero  multi  sunt,  dica- 
mus  de  his,  qui  testari  non  possunt,  qui  pauci  sunt,  ut  ex  his  multos  illos 
cognoscamus.  Primo  loco  testari  non  potest  filiusfamilias,  quoniam  testamen- 
tum  est  rerum  suarum  ordinatio ;  filius  autem  familias  res  suas,  ut  vult,  ordi- 
nare  nequit:  atqui  in  tantum  vetitus  cst  testari,  ut,  etsi  ego  pater  (sicut  fieri 
amat)  observans  et  colens  eum,  perruisero  ei,  pro  quanta  velit  parte  patriraonii 
mei  testari,  non  valeat  quod  ab  eo  factum  est.  Neque  enim  oportet  privati 
sententiam  firmiorem  esse  legibus.  Sunt  tamen  qui  in  aliena  potestate  con- 
stituti  testantur,  veluti  qui  castrense  peculium  habent. 


Ixstit.  Lib.  IT,Tit.  12,  Quibus  NON  est  Permissum  Test.  facere.  (142 

cere.  quod  quidem  ius  initio  a)  tantum  militantibus  datum  est,  tam  ex 
auctoritate  divi  Augusti,  quam  Nervae,  nec  non  optimi  imperatoris 
Traiani;  postea  vero,  subscriptione  divi  Hadriani,  etiam  dimissis  mi- 
litia,  id  est  veteranis,  concessum  est.  itaque,  si  quidem  fecerint  de 
castrensi  peculio  testamentum,  pertinebit  hoc  ad  eum,  quem  heredem 
reliquerint;  si  vero  intestati  decesserint,  nullis  liberis  vel  fratribus  su- 
perstitibus,  ad  parentes  eorum  iure  communi  pertinebit.  ex  hoc  intel- 
legere  possumus,  quod  in  castris  acquisierit  miles,  qui  in  potestate 
patris  est,  neque  ipsum,  patrem  adimere  posse,  neque  patris  creditores 
id  vendere  vel  ajiter  inquietare,  neque  patre  mortuo  cum  fratribus  com- 
mune  esse,  sed  scilicet  proprium  eius  esse  id,  quod  b)  in  castris  acqui- 
sierit,  quamquam  iure  civili  omnium,  qui  in  potestate  parentum  sunt, 
peculia  perinde  in  bonis  parentum  computantur,  acsi  servorum  peculia 
in  bonis  dominorum  numerantur:  exceptis  videlicet  his,  quae,  ex  sacris 
constitutionibus  et  praecipue  nostris,  propter  diversas  causas  non  acqui- 


a)  inprimis.  —  b)  id,  qui;  qui  id. 


Hoc  autera  initio  solis  concessum  fuit  militibus,  ex  auctoritate  partim  Au- 
gusti,  partim  Nervae,  nec  non  Imperatoris  Optimi  Trajani:  postea  vero  con- 
stitutio  Adriani  veteranis  aegre  ferentibus  et  ipsis  testari  permisit,  in  patria 
potestate  constilutis.  Et,  si  quidem  omnes  hi  dicti  de  peculio  castrensi  fuerint 
testati,  capiet  illud  heres  ab  iis  scriptus:  si  vero  intestati  decesserint,  neque 
liberos  habentes,  neque  fratres  superstites,  communi  jure  tamquam  quale- 
cumque  peculium  paganum  ad  parentes  pervenit.  Si  quis  enim  concesso  sibi 
jure  novo  haud  usus  fuerit,  antiquis  locus  est  legibus:  olim  autem  omnis 
generis  peculium  filii   defuncli  pater  capiebat. 

Multae  sunt  differentiae  pagani  et  castrensis  peculii.  Et  prima  haec  est, 
quod  filiu&familias  de  castrensi  quidem  testari  possit,  de  pagano  autem  non 
possit. 

Secunda  diffcrentia:  pater  iratus  filiofamilias  paganum  quidem  adimere,  id 
est  eripere  potest  peculium,  castrense  vero  non  item. 

Tertia  differentia:  si  quis  multis  obaeratus,  bonorum  venditionem  a  suis 
patiatur  creditoribus,  filii  quidera  peculium  una  venditur,  scilicct  paganum; 
castrense  autem  nequaquara. 

Est  et  quarta  differentia:  si  multis  exstantibus  liberis  pater  decesserit,  atque 
contigerit  unum  ex  illis  habere  et  paganum  peculium  et  castrense;  paganum 
quidem  commune  erit  fratrum,  castrense  autem  solius  qui  adquisivit:  etsi 
omnia  fUiorumfamilias  peculia  pars  esse  putantur  patrimonii  paterni,  sicuti 
et  servorum  peculia  patrimonio  dominico  connumerantur. 

Quae  vero  de  castrensibus  dicta  sunt  bonis,  intellige  etiam  de  his  quae  patri 
non   adquiruntur   ex   constitutionibus    propter  varias  causas.     Itaque   si  quis 
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runtur.  Praeter  hos  igitur,  qui  castrense  peculium  vel  quasi  castrense 
habent,  si  quis  alius  filiusfamilias  testamentum  fecerit,  inutile  est,  li- 
cet  suae  potestatis  factus  decesserit. 

§  1.  Praeterea  testamentum  facere  non  possunt  impuberes,  quia  nul- 
lum  eorum  animi  iudicium  est;  item  furiosi,  quia  mente  carent.  nec 
ad  rem  pertinet,  si  impubes,  postea  pubes  factus,  aut  furiosus,  postea 
compos  mentis  factus  fuerit  et  decesserit.  furiosi  autem,  si  per  id 
tempus  fecerint  testamentum,  quo  furor  eorum  intermissus  est,  iure 
testati  esse  videntur;  certe  eo,  quod  ante  furorem  fecerint,  testamento 
valente:  nam  neque  testamenta  recte  facta,  neque  aliud  ullum  nego- 
tium  recte  gestum  postea  furor  interveniens  perimit. 

§  2.  Item  prodigus,  cui  bonorum  suorum  administratio  interdicta 
est,  testamentura  facere  non  potest,  sed  id,  quod  ante  fecerit,  quam 
interdictio  ei  bonorum  fiat,  ratum  est. 

§  3.  Item  mutus  et  surdus  non  semper  testamentum  facere  possuntc). 
(utique  autem  de  eo  surdo  loquimur,  qui  omnino  non  exaudit,  non 
qui   tarde  exaudit;   nam  et  mutus  is  intellegitur,  qui  eloqui  nihil  po- 


c)  potest. 


filiusfamilias,  extra  eum  qui  castrense  aut  quasi  castrense  habet  peculium, 
testetur,  inutile  est  ejus  testamentuin,  etsi  sui  juris  factus  obiit.  Spectamus 
enim  semper  non  modo  tempus  mortis,  sed  et  confectionis  testamenti,  an 
utroque  ternpore  testandi  licentiam  habuerit. 

§  1.  Secundo  loco  testari  non  possunt  impuberes:  nosti  enim,  testamentum 
dici  testationem  mentis  sive  judicii;  atqui  judicii  expers  est  impubes.  Neque 
testantur  fuiiosi  quoniam  ratione  ac  mente  carent:  itaque  nec  impubes  nec  furio- 
sus  testatur,  quia  judicium  illi  necdum  contigit,  hunc  autem  defecit.  Infirmum 
porro  est  horum  testamentum,  etsi  maxime  ille  quidem  puber  factus  decessit, 
hic  resipiscens.  Quod  si  furiosus  illo  testatus  fuerit  tcmpore,  quo  cessat  fu- 
rere,  id  est  in  lucidis  intervallis,  quaeritur  an  valeat  testamentum?  Et  dicimus, 
legitimum  esse  testamentum.  Quid  autem,  si  quis  testamento  facto  furiosus 
fiat?  Furoris  vitium  postea  obveniens,  testamentum  recte  ordinatum  non  sub- 
vertit;  sicuti  neque  alium  contractum  superveniens  furor  corrumpit. 

§  2.  Nec  prodigum,  cui  bonorum  suorum  administratio  interdicta  est,  lex 
testari  permittit:  sed  testamentum  ante  prodigentiam  factum,  id  est  antequam 
ei  bonorum  administratio  interdicta  sit,  firmum  manet. 

§  3.  Mutus  et  surdus  non  semper  testantur:  loquimur  autem  de  illo  surdo, 
qui  prorsus  non  audit,  uon  vero  de  eo  qui  tarde  audit;  hic  enim  testatur. 
Nam  et  illuin  mutum  dicimus,  non  qui  tarde  loquitur,  sed  qui  omnino  non 
loquitur.    Iloc  autem  non  semper,  addidi   propter  hanc  causam:  saepe  enim 
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test,  non  qui  tarde  loquitur.)  saepe  etiam  d)  literati  et  eruditi  homines 
variis  casibus e)  et  audiendi  et  loquendi  facultatem  amittunt :  unde 
nostra  constitutio  etiam  his  subvenit,  ut  certis  casibus  et  modis,  se- 
cundum  normam  eius,  possint  testari,  aliaque  facere,  quae  eis  per- 
missa  sunt.  sed  si  quis,  post  testamentum  factum,  valetudine  aut  quo- 
libet  alio  casu  mutus  aut  surdus  esse  coeperit,  ratum  nihilominus  eius 
permanet  testamentum. 

§  4.  Caecus  autem  non  potest  facere  testamentum,  nisi  per  obser- 
vationem,  quam  lex  divi  Iustini,  patris  mei  Q,  introduxit. 

§  5.  Eius,  qui  apud  hostes  est,  testamentum,  quod  ibi  fecit^  non 
valet,  quamvis  redierit:  sed  quod,  dum  in  civitate  fuerat,  fecit,  sive 
redierit,  valet  iure  postliminii,  sive  illic  decesserit,  valet  ex  lege  Cornelia. 


d)  enim  e.  —  e)  causis*  —  f)  nostri. 


aliquis  litteras  sciens  atque  eruditus,  calamitate  accidente,  (eam  vero  multae 
inducunt  causae)  auditu  aut  sermone  privatus  fuit;  et  quoniam  hi  apud  vete- 
res  testari  non  poterant,  prodiit  coustitutio  Imperatoris  nostri,  jubens  eos  qui 
ex  morbo  in  hoc  vitium  inciderint,  cum  quadam  observatione  tcstari  posse: 
modum  vero  et  observationem  perfectissime  discere  potest,  qui  dictam  consti- 
tutionem  novellam  Iegerit.  Quod  si  quis  testatus,  accidente  morbo,  aut  ex 
poena  magistratuum  vel  praesidis,  aut  ex  aiio  qualicumque  casu,  mutus  vel 
surdus  factus  est,  testamentum  antefactum  suum  retinet  robur. 

§  4.  Coecus  testari  potest,  observans  sancita  in  dicta  constitutione  Justini 
divae  memoriae. 

§  5.  Qui  apud  hostes  est,  non  recte  apud  illos  testatur,  etsi  eum  contin- 
git  in  civitatem  nostram  redire.  Factum  vero  apud  nos  testamentum  valerc 
dicimus,  ipso  postea  captivo  facto.  Sive  enim  redierit,  jus  postliminii  robur  et 
hrmitatem  illi  testamento  praestat;  sive  apud  hostes  decesserit,  lex  Cornclia 
illi  vires  largitur. 


150)  Institut.  Lib.  II,  Tit.  13,  De  Exheredatione  Liberorum. 
TITULUS    DECIMUS    TERTIUS. 

DE  EXHEKEDATIONE  LIBEBORUM. 

Non  tamen,  ut  omnimodo  valeat  testamentum,  sufficit  haec  obser- 
vatio,  quam  supra  exposuimus.  Sed,  qui  filium  in  potestate  habet, 
curare  debet,  ut  eum  heredem  instituat,  vel  exheredem  nominatim  fa- 
ciat:  alioquin,  si  eum  silentio  praeterierit,  inutiliter  testabitur,  adeo 
quidem,  ut,  etsi  vivo  patre  filius  mortuus  sit,  nemo  heres  ex  eo  testa- 
mento  existere  possit,  quia  scilicet  ab  initio  non  constiterit  testamentum. 
Sed  non  ita  de  filiabus,  vel  aliis  per  virilem  sexum  descendentibus 
liberis  utriusque  sexus  fuerat  antiquitati  observatum:  sed,  si  non  fuerant 
heredes  scripti  scriptaeve,  vel  exheredati  exheredataeve,  testamentum 
quidem  non  infirmabatur,  ius  autem  accrescendi  eis  ad  certam  portionem 


DE    EXHEKEDATIONE    LIBEKOKUM. 
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Diximus  in  superioribus,  quemadmodum  testamenta  fieri  oporteat:  veluti, 
ut  testator  sua  manu  nomen  heredis  scribat,  aut  illud  coram  testibus  nuncu- 
pet:  atque  ut  septem  sint  testes,  hique  testamento  subscribant,  et  id  signent, 
nulla  re  in  medio  agenda:  unum  autem  horum  omissum,  efficit  testamentum 
inutile.  Non  solum  autem  dicta  opus  est  observatione  ad  valide  testandum, 
sed  requirimus  etiam  aliud  quid.  Spectare  enim  oportet,  an  filium  in  potes- 
tate  habeat  testator.  Namque  hunc  vel  heredem  scribere,  vel  exheredem 
nominatim  facere  debet.  Quod  si  silentio  eum  praeterierit,  subsistere  nequit 
testamentum  ex  ipsa  scriptura.  Nimirum,  etsi  contingat  filium  ante  suum 
patrem  mori,nihilominus  testamentum  est  irritum,secundum  regulam  dictantem, 
Quae  ab  initio  non  subsistunt,  ex  postea  factis  vim  ac  robur  accipere  nequeunt, 
nec  scripti  heredes  patrimonium  defuncti  capere  poterunt,  etsi  filius  non  exstat, 
qui  per  praeteritionem  laesus  fuit,  Et  haec  quidem,  quum  filius  in  potestate  est. 

Sed  si  quis  filiam  in  potestate  habet,  vel  nepotem  aut  neptem,  vel  prone- 
potem  aut  proneptem,  neque  eos  heredes  scripsit,  neque  vero  exheredes  fecit, 
sed  eos  praeteritione  notavit,  testamentum  quidem  non  infirmatur,  sed  prae- 
teriti  scriptis  heredibus  adcrescunt.  Adcretio  autem  est  patris  ablatio :  sed 
si  quidem  scripti  sunt  extranei,  adcretio  fit  in  semissem;  si  autem  fui,  in  por- 
tionem  aequalem.  Veluti,  tres  aliquis  instituit  heredes,  filiam  aut  nepotem 
praeteritum  relinquens:  si  quidem  heredes  scripti  sunt  extranei,  filia  aut  ne- 
pos  sex  uncias  accipiet;  et  tres  extranei  heredes  sex  uncias:  sin  autem  sui, 
accipit  portionem  aequalem,  id  est  uncias  tres,  quantum  accepturus  fuisset,  si 
pater  intestatus  obiisset.  id  est  quartam  patrimonii  illius  partem.  Licebat 
autem  hos  non  modo  nominatim,  sed  etiam  inter  ceteros,  (sive  indefinite)  ex- 
heredare,  dicendo,  Ceteri  exheredes  sunto. 
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praestabatur.    sed  nec   nominatim   eas  personas  exheredare  parentibus 
necesse  erat,  sed  licebat  et  inter  ceteros  hoc  facere. 

§  1.  Nominatim  autem  exheredari  quis  videtur,  sive  ita  exhe- 
redetur:  Titius,  Jilius  meus,  exheres  esto,  sive  ita:  filius  meus  ex- 
heres  esto,  non  adiecto  proprio  nomine,  scilicet  si  alius  filius  non 
extet.  Postumi  quoque  liberi  vel  heredes  institui  debent,  vel  exhere- 
dari.  et  in  eo  par  omnium  condicio  est,  quod  et  in  filio  postumo  et 
in  quolibet  ex  ceteris  liberis,  sive  feminini  sexus,  sive  masculini,  prae- 
terito,  valet  quidem  testamentum,  sed  postea  agnatione  postumi  sive 
postumae  rumpitur,  et  ea  ratione  totum  infirmatur:  ideoque  si  mulier, 
ex  qua  postumus  aut  postuma  sperabatur,  abortum  fecerit,  nihil  im- 
pedimento  est  scriptis  heredibus  ad  hereditatem  adeundam.  sed  femi- 
nini  quidem  sexus  personae  a)  vel  nominatim,  vel  inter  ceteros  exhere- 
dari  solebant.  dum  tamen,  si  inter  ceteros  exheredentur,  aliquid  eis 
legetur,  ne  videantur  per  oblivionem  praeteritae  esse,  masculos  vero 
postumos,  id   est   filium  et  deinceps,  placuit,  non  aliter  recte  exhere- 


a)  jiostumae. 


Nominatim  exheredatio  hunc  in  modum  fiebat:  Titius  filius  meus  exheres 
esto.  Potcst  etiam  ab  artifieio  fieri;  Ille  Grammatieus  exheres  esto;  et  ab 
opirieio,  Aerarius  ille;  et  ab  aetate,  Major  aut  minor  natu ;  et  ab  colore, 
Albus  ille  aut  niger:  et  simpliciter,  omnis  dictio  manifeste  siguiticans  perso- 
nam  propositam,  nominatim  exheredationem  facit. 

§  1.  Oportet  autem  testatorem  non  solum  jam  natorum,  sed  etiam  postu- 
morum  curam  gerere,  eosque  heredes  scribere,  aut  exheredes  facere ;  quando- 
quidem  praeteriti,  simul  cum  nativitate,  ruptum  faciunt  testamentum:  neque 
hic  invenire  licet  differentiam  filii  aut  filiae,  vel  nepotis  autneptis.  His  enim 
praeteritis,  testamentum  ex  ipsa  quidem  scriptura  valet,  sed  ex  quo  postea 
postumus  vel  postuma  nata  fuerit,  rumpitur  testamentum  ac  totum  inde  infir- 
inatur,  scilicet  ex  eorum  praeteritione.  Non  (igitur)  ex  ipsa  infirmatur  scrip- 
tura,  sed  ex  nativitate:  nam  si  contigerit,  mulierem  ex  qua  postumus  nasci 
sperabatur,  abortiri,  scripti  heredes  sine  obstaculo  hereditatem  adibunt. 

Atqui  postumae  feminini  sexus  vel  nominatim  vel  inter  ccteros  exheredan- 
tur.  Si  enim  testator  dixerit,  Ille  mihi  heres  esto,  ceteri  autem  exheredes 
sunto:  per  verba  haec  postuma  exheredari  videtur.  Verumtamen,  ut  ne,  post- 
quam  nata  fuerit,  turpissimum  (inofficiosi  testamenti)  judicium  moveat  adver- 
sus  scriptum  heredem,  dicens:  Non  cogitavit  de  me  testator,  quippe  et  me 
ignoravit:  legata  ei  relinquere  oportet;  ut  ita  dicat  testator:  Ille  mihi  hercs 
esto,  ceteri  autem  exheredes  sunto;  postumae  vero  quae  nascetur,  lego  cen- 
titm  aureos.  IIoc  euim  sic  facto,  dieimus  illi:  Tcstator  de  tc  inter  cetcroi. 
exhercdationem  scripsit:  utiquu  ct  legatum  ubi  reliquit. 
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dari,  nisi  nominatiin  exheredentur,  hoc  scilicet  modo:  quicumque  mihi 
fdius  genitus  fuerit,  exheres  esto. 

§  2.  Postumorum  autem  loco  sunt  et  hi,  qui,  in  sui  heredislocum 
succedendo,  quasi  agnascendo,  fiunt  parentibus  sui  heredes.  ut  ecce, 
si  quis  filium,  et  ex  eo  nepotem  neptemve,  in  potestate  habeat,  quia 
filius  gradu  praecedit,  is  solus  iura  sui  heredis  habet,  quamvis  nepos 
quoque  et  neptis  ex  eo  in  eadem  potestate  sunt;  sed  si  filius  eius  vivo 
eo  moriatur,  aut  qualibet  alia  ratione  exeat  de  potestate  eius,  incipit 
nepos  neptisve  in  eius  locum  succedere,  et  eo  modo  iura  suorum  he- 
redum  quasi  agnatione  nanciscuntur.  ne  ergo  eo  modo  rumpatur  eius 
testamentuui,  sicut  ipsum  filium  vel  heredem  instituere,  vel  nominatim 
exheredare  debet  testator,  ne  non  iure  faciat  testamentum  ita  et  ne- 
potem  neptemve  ex  filio  necesse  est  ei  vel  heredem  instituere,  vel  ex- 
heredare,  ne  forte,  vivo  eo  filio  mortuo,  succedendo  in  locum  eius 
nepos  neptisve,  quasi  agnatione  rumpant  testamentum.  idque  legeluniab) 


b)  Iulia. 


Masculos  autem  postumos,  id  est  filium,  nepotem,  pronepotem,  non  aliter 
exheredari  placuit,  nisi  nominatim.  Et  quale  nomen  dici  potest  de  nondum 
nato?  Dicemus,  nos  eum  hoc  modo  demonstraturos,  ut  dicaraus,  Quicumque 
mihi  filius  natus  erit,  exheres  esto:  vel  ut  dicam,  Qui  ex  illa  uxore  mea 
nascetur,  exheres  esto. 

§  2.  Sunt  etiam  alii  postumis  similes,  qui  mortuo  suo  herede  praecedente 
quoad  gradum,  sui  fiunt.  Veluti  in  hac  specie:  Habebam  filium  in  potestate, 
atque  ex  eo  nepotem  vel  neptem:  atqui  filius  erat  etiam  suus  heres,  quia  a 
nemine  praecedebatur;  nepos  autem  vel  neptis  in  mea  quidem  potestate  erant, 
sed  quia  a  patre  suo  praecedebantur,  non  habebant  in  se  suorum  heredumjura. 
Ego  testamentum  faciens,  cujusnam  curam  agere  debeo?  manifestum  est,  filii, 
eumque  heredem  scribere  aut  exheredare.  Num  et  nepotis  vel  neptis?  Ne- 
quaquam.  Hi  enim  cum  sui  non  sint,  si  praetereantur,  neque  ipso  jure  irri- 
lum  faciunt  testamentum,  neque  adcrescere  possunt:  haec  enim  suorum  sunt 
propria.  Sed  si  quidem  ad  finem  usque  idem  mihi  status  conservetur,  haec 
recte  dicerentur.  Quoniam  vero  fieri  potest,  ut  jme  vivente  media  persona 
potestate  mea  exeat,  vel  morte,  vel  quoniam  patriciam  meruit  dignitatem; 
invenitur  deinceps  nepos  vel  neptis,  suus  vel  sua,  tamquam  adgnati,  et  per 
lioc  postumis  similes.  Quum  enim  antea  non  essent  sui,  nunc  sui  fiunt:  et 
sicut  postumi  nativitate,  ita  et  hi  sursum  succedendo  ruptum  efliciunt  testa- 
mentum. 

Ut  ne  igitur  novus  suus  heres,  succedens  nepos,  rumpat  testamentum;  sicuti 
ipsum  filium,  ita  et  nepotem  vel  neptem  heredes  debeo  scribere,  aut  nomi- 
natim  cxhercdare.   Quod  si  praetereantur,  succedendo  (ubi  media  nempe  per- 
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Velleia  provisum  est,  in  qua  simul  exheredationis  modus  ad  similitu- 
dinem  postumorum  demonstratur. 

§  3.  Eraancipatos  liberos  iure  civili  neque  heredes  instituere,  neque 
exheredare  necesse  est,  quia  non  sunt  sui  heredes.  sed  praetor  omnes, 
tam  feminini  sexus  quam  masculini,  si  heredes  non  instituantur,  exhe- 
redari  iubet,  virilis  sexus  nominatim,  feminini  vero  et  inter  ceteros. 
quodsic)  neque  heredes  instituti  fuerint,  neque  ita,  ut  diximus,  exhe- 
redati,  promittit  d)  praetor  eis  contra  tabulas  testamenti  bonorum  pos- 
sessionem. 

§  4.  Adoptivi  liberi,  quamdiu  sunt  in  potestate  patris  adoptivi,  eius- 
dem  iuris  habentur,  cuius  sunt  iustis  nuptiis  quaesiti :  itaque  heredes 
instituendi,  vel  exheredandi  sunt,  secundum  ea,  quae  de  naturalibus 
exposuimus.  emancipati  vero  a  patre  adoptivo,  neque  iure  civili,  neque 
quod  ad  edictum  praetoris  attinet,  inter  liberos  numerantur.  Q,ua  ra- 
tione    accidit,    ut   ex   diverso,    quod   ad  naturalem  parentem  attinet, 


c)  qui  si,  quia  si.  —  d)  permittit. 


isona  discesserit)  irritum  faciunt  testamentum,  tamquam  haud  Iegitime  muni- 
tum.  Et  hoc  Lege  Julia  Vellcja  cautum  fuit;  quae  lex  ad  similitudinem 
postumorum  et  hos  exheredari  jussit:  id  est,  nepotem  quidem  nominatim, 
neptem  vero  nominatim,  aut  inter  ceteros,  ast  cum  legati  datione. 

§  3.  Habebat  quis  filium  vel  filiam  emancipatos.  Hic  testamentum  faciens, 
quantum  ad  jus  civile,  non  cogitur  eos  heredes  scribere  aut  exheredes  facere. 
Incogniti  enim  sunt  Legi  XII  Tabb.  propter  capitis  deminutionem,  quam 
subierunt.  Sed  Praetor  ad  naturalem  respiciens  cognationem,  et  hos  agnos- 
cit  liberos,  jubetque  hos  emancipatos  heredes  scribi.  Quod  si  testator  nolit, 
masculi  nominatim  exheredentur,  feminae  et  nominatim  et  inter  ceteros.  Sin 
vero  neque  heredes  sint  scripti,  neque  (ut  dictum  est)  exheredati,  dat  iis  Prae- 
tor  actionem  contra  tabulas:  per  quam  filius  quiclem  vel  nepos  omne  defuncti 
accipiet  patrimonium;  filia  autem  vel  neptis  tantum  capit,  quantum  lucraretur 
per  adcretionem,  si  in  potestate  essct. 

§  4.  Habe  haec  in  modum  praeviae  contemplationis.  Quum  aliquem  in 
adoptionem  adscivero,  hic  erit  mihi  filius,  et  lege  et  natura:  lege  quidem 
propter  ipsam  adoptionem;  natura  vero  propter  legem.  Lex  enim  naturam 
in  se  continet.  Eo  autem  usque  natura  pater  hujus  filii  esse  censeor,  quous- 
que  adoptionis  causa  viget.  Quod  si  eum  emancipavero,  actus  hic  legitimus 
dissolvit  legera,  ex  adoptione  constitutam:  lege  autem  haud  amplius  servata, 
etiam  natura  siinul  abscedit,  non  habens  quo  continebatur.  Postquam  tibi 
haec  sunt  praecognita,  vide  reliquuni  argumentum :  collocavi  tibi  in  matri- 
monium  filiam  meam.  natus  est  filius.  in  tua  scilicet  erat  potestate.  rogatus 
a  me  dederas  eum  mihi  in  adoptionem.     Quaerimus,  utcr  nostrum  tcstamen- 
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quamdiu  quidem  sint  in  adoptiva  familia,  extraneorum  numero  ha- 
beantur,  ut  eos  neque  heredes  instituere,  neque  exheredare  necesse  sit. 
cum  vero  emancipati  fuerint  ab  adoptivo  patre,  tunc  incipiunt  in  ea 
causa  esse,  in  qua  futuri  essent,  si  ab  ipso  naturali  patre  emancipati 
fuissent. 

§  5.  Sed  haec  quidem  vetustas  introducebat.  nostra  vero  constitutio 
inter  masculos  et  feminas  in-hoc  iure  nihil  interesse  existimans,  quia 
utraque  persona  in  horninum  procreatione  similiter  naturae  officio  fun- 
gitur  et  lege  antiqua  duodecim  tabularum  omnessimiliterad  successiones 
ab  intestato  vocabantur,  quod  et  praetores  postea  secuti  esse  videntur, 
ideo  simplex  ac  simile  ius,  et  in  filiis  et  in  filiabus,  et  in  ceteris  de- 
scendentium  per  virilem  sexum  personis,  non  solum  natis,  sed  etiam 
postumis,  introduxit,  ut  omnes,  sive  sui,  sive  emancipati  sunt,  aut 
heredes  instituantur,  aut  nominatim  exheredentur,  et  eundem  habeant 
effectum  circa  testamenta  parentum  suorum  infirmanda,  et  hereditatem 
auferendam,  quem  filii  sui  vel  emancipati  habent,  sive  iam  nati  sunt, 
sive,  adhuc  in,  utero  constituti,  postea  nati  sunt.  circa  adoptivos  autem 


tum  faciens  hujus  curam  agere  debeat?  Et  dicimus,  me,  patrem  adoptivum; 
namque  per  adoptionem  hic  similis  est  natis  mihi  ex  legitimis  nuptiis.  Itaque, 
sicut  filium  meum  legitimum  in  potestate  mea  constitutum  cogor  heredem  scri- 
bere,  aut  secundum  supra  dicta  exheredare,  ita  et  adoptivum.  Tuvero,pater 
naturalis,  non  cogeris  eum  heredera  scribere:  neque  enim  lege  tibi  est  fiiius, 
namque  eum  in  potestate  non  habes;  neque  natura,  quoniam  per  legem  ego 
pater  adoptivus  vkleor  ejus  naturalis  esse  pater:  nemo  autem  duos  patres 
naturales  habere  potest.  Quod  si  eum  emancipavero,  neque  jure  civili  neque 
a  Praetore  inter  liberos  connumerabitur.  Itaque  nec  ego  cogor  eum  scribere 
heredem,  nec  pater  naturalis  hoc  facere  cogetur.  Talis  enim  erit  hic  filius, 
ac  si  a  te,  naturali  patre,  emancipatus  fuisset. 

§  5.  Verum  haec  quidem  secundum  jus  vetustum:  sed  facta  est  constitutio 
Imperatoris  nostri,  nullam  esse  volens  differentiam  in  testamento  masculorum 
ac  feminarum.  Utramque  enim  personam  ad  liberorum  procreationem  natura 
perinde  produxit:  atque  inde  manifestum  est,  non  esse  aliquod  inter  eos  dis- 
crimen,  quod  Lex  XII  Tabb.  ab  intestato  aeque  masculos  ac  feminas  vocet. 
Etiam  Praetor  Legem  XII  Tabb.  secutus  videtur:  simplex  igitur  et  simile 
introduxit  jus  in  filiis  et  filiabus,  atque  omnibus  ex  virili  sexu  descenden- 
tibus,  non  modo  jam  natis,  sed  etiam  qui  in  utero  sunt;  neque  solum  in  po- 
testate  constitutis,  sed  et  emancipatis:  ac  jussit,  sive  sui  sint  liberi  sive  eman- 
cipati,  nisi  heredes  scribantur,  nominatim  eos  exheredari.  Praeteriti  enim 
riidem  infirmant  ex  ipsa  scriptura  testamentum,  sive  sui  sint  sive  emancipati, 
sive  in  rerum  n&lm &  jam  sint,  sive  etiam  post  illa  nascantur  postumi. 

In  filiis  autcm   adoptivis  specialem  quamdam  adinvcuit  observationcm   in 
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filios  certam  induximus  divisionem,  quae  constitutioni  nostrae  e),  quam 
super  adoptivis  tulimus,  continetur. 

§  6.  Sed  si  in  expeditione  occupatus  railes  testamentum  faciat,  et 
liberos  suos  iam  natos  vel  postumos  nominatim  non  exheredaverit, 
sed  silentio  praeterierit,  non  ignorans,  an  habeat  liberos,  silentium 
eius  pro  exheredatione  nominatim  facta  valere,  constitutionibus  prin- 
cipum  cautum  est. 

§  7.  Mater  vel  avus  maternus  necesse  non  habent  liberos  suos  aut 
heredes  instituere,  aut  exheredare,  sed  possunt  eos  omittere.  nam  si- 
lentium  matris  aut  avi  materni  ceterorumque  per  matrem  ascendentium 
tantum  facit,  quantum  exheredatio  patris.  neque  enim  matri  filium 
filiamve,  neque  avo  materno  nepotem  neptemve  ex  filia,  si  eum  eamve 
heredem  non  instituat,  exheredare  necesse  est,  sive  de  iure  civili  quae- 
ramus,  sive  de  edicto  praetoris,  quo  praeteritis  liberis  contra  tabulas 
bonorum  possessionem  promittit.  sed  aliud  eis  adminiculum  servatur, 
quod  paulo  post  vobis  manifestum  fiet. 


e)  constitutione  nostra. 


alia  constitutione  sua  Sanctissimus  Imperator  noster,  quam  fecit  de  adop- 
tandis. 

§  6.  Miles  in  expeditione  agens  testatus  est:  suos  filios  qui  in  rerumjam  na- 
tura  aut  in  utero  adhuc  erant,  neque  heredes  scripsit,  neque  nominatim  exhe- 
redavit,  sed  praeteritione  eos  notavit.  Quaerimus,  an  ejus  testamentum  ra- 
tum  sit?  Et  diciraus,  siquidem  eos  scivit  exstare,  neque  eorum  mentionem 
fecit,  silentium  pro  facta  nominatim  exheredatione  accipi,  ut  volunt  constitu- 
tiones  Principales,  ratumque  est  ejus  testamentum:  si  vero  ignoravit,  ipso 
jure  testamentum  ejus  est  invalidum. 

§  7.  Mater  vel  avus  maternus  testamentum  condentes,  non  coguntur  suos 
liberos  heredes  scribere  aut  exheredare,  sed  possunt  eos  silentio  praeterire. 
Nam  silentium  matris  et  avi  materni  tantumdem  valet,  quantum  patris  exhe- 
rcdatio.  Neque  enim  mater  filium  vel  filiam,  neque  avus  ex  filia  nepotem  vel 
neptem,  heredes  scribere  aut  exheredare  coguntur.  Quare  praeteriti,  neque 
jure  civili  adjuvantur,  neque  praetor  bonorum  possessionem  contra  tabulas 
iis  pollicetur:  haec  eniiu  in  suis,  vel  qui  sui  esse  desierunt,  tractantur.  Sed 
supererit  iis  aliud  ad  hoc  auxilium,  quod  paulo  post  dicemus. 
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D  E     HEBEDIBUS     INSTITUENDIS. 

Heredes  instituere  permissum  est,  tam  liberos  homines,  quam  ser- 
vos,  et  tam  proprios,  quam  alienos.  Proprios  autem  olim  quidem,  se- 
cundum  plurium  sententias,  non  aliter,  quam  cum  libertate,  recte  in- 
stituere  licebat.  hodie  vero  etiam  sine  libertate,  ex  nostra  constitutione, 
heredes  eos  instituere  permissum  est.  quod  non  per  innovationem  in- 
duximus,  sed  quoniam  et a)  aequius  erat,  et  Atilicino  placuisse  Paulus 
suis  libris,  quos  tam  ad  Masurium  Sabinum,  quam  ad  Plautium  scrip- 
sit,  refert.  Proprius  autem  servus  etiam  is  intellegitur,  in  quo  nudam 
proprietatem  testator  habet,  alio  usumfructum  habente.  est  autem  ca- 
sus,  in  quo  nec  cum  libertate  utiliter  servus  a  domina  heres  institui- 
tur,  ut  constitutione  divorum  Severi  et  Antonini  cavetur,  cuius  verba 
haec  sunt:  servum  adulterio  maculatum  non  iure  testamento  manumis- 


a)  def.  et. 


D  E     HEREDIBUS    I  N  S  T  I  T  U  E  N  D  I  S. 
T  I  T  U  L  U  S    XIV. 

Post  doctrinam,  quam  de  institutione  et  exheredatione  liberorum  tradidimus, 
necesse  est  drcere,  quas  etiam  alias  personas  possimus  heredes  scribere.  Scri- 
bere  autem  possumus  tam  servos  quam  liberos,  nec  solum  nostros  sed  etiam 
alienos  servos.  Sed  olim  quidem  servos  nostros,  secundum  plurium  prudentum 
sententiam,  non  aliter,  nisi  cum  libertate,  scribere  licebat:  hodie  vero  etiam 
sine  libertate  institutio  servi  valet,  ex  constitutione  Imperatoris  nostri,  quae 
etiam  eos  sine  libertate  scriptos  citra  impedimentum  ad  hereditatem  vocat. 
Hoc  autem  non  per  innovationem  quamdam  constitutio  ejus  introduxit,  sed 
sententiae  Jurisconsultorum  obsecuta.  Atilicinus  enim  Jurisconsultus  recepit, 
etiam  sine  libertate  institutionem  servi  recte  fieri:  ut  refert  de  eo  prudentis- 
simus  Paulus,  cum  in  libris  suis  ad  Masurium  Sabinum,  tum  ad  Plautium. 
Noster  autem  servus  intelligitur  et  ille,  cujus  usumfructum  alii  concedentes, 
nudam  in  illo  proprietatem  habemus. 

Invenire  autem  licet  unum  casum  mirabilem,  ubi  quis  servum  nec  cum  li- 
bertate  valide  heredem  scribit;  atque  hoc  constitutione  divorum  Severi  et 
Antonini  continetur,  quae  locum  habet  in  hac  specie:  Instituit  quis  accusatio- 
nem  adversus  Titiam,  dicens  eam  a  Sticho  servo  ejus  adulteratam.  Finito 
nondum  judicio  Tidia  praedicta  moriens  dictum  Stichum  cum  libertate  he- 
rcdem  instituit.    Post  illius  mortem  quaestio  orta  est,  an  institutionis  jus  va- 
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sum  ante  sententiam  ab  ea  muliere  videri,  quae  rea  fuerat  eiusdem 
criminis  posttdata,  rationis  est ;  qitare  sequiiur,  ut  in  eundem  a  do- 
miiia  collata  institutio  nullius  momenti  habeatur.  Alienus  servus  etiam 
is  intellegitur,  in  quo  usumfructum  testator  habet. 

§  1.  Servus  autem  a  domino  suo  heres  institutus,  si  quidem  in 
eadem  causa  manserit,  fit  ex  testamento  liber,  heresque  necessarius. 
si  vero  a  vivo  testatore  manumissus  fuerit,  suo  arbitrio  adire  heredi- 
tatem  potest,  quia  non  fit  necessarius,  cum  utrumque  ex  domini  testa- 
mento  non  consequitur.  quodsi  alienatus  fuerit,  iussu  novi  domini 
adire  hereditatem  debet,  et  ea  ratione  per  eum  dominus  fit  heres : 
nam  ipse  alienatus  neque  liber  neque  heres  esse  potest,  etiamsi  cum 
libertate  heres  institutus  fuerit:  destitisse  etenim  a  libertatis  datione 
videtur  dominus,  qui  eum  alienavit.  Alienus  quoque  servus  heres  in- 
stitutus,  si  in  eadem  causa  duraverit,  iussu  eius  domini  adire  heredi- 
tatem  debet.  si  vero  alienatus  ab  eo  fuerit,  aut  vivo  testatore,  aut 
post  mortem  eius  antequam  adeat,  debet  iussu  novi  domini  adire.  at 
si  manumissus  est  vivo  testatore,  vel  mortuo  antequam  adeat,  suo  ar- 
bitrio  adire  hereditatem  potest. 


leat?  et  dicti  D.  Iroperatores  rescripserunt,  scrvum  adnlterii  reum  in  testa- 
mento  non  valide  manumitti  ante  judicii  finem  ab  ea  domina  sua,  quae  tam- 
quam  crimini  obnoxia  accusatur.  Itaque  institutio  in  hujusmodi  servo  facta 
extra  omnem  vim  est.  Quoniam  vero  diximus,  nos  etiam  alienum  servum 
recte  heredem  scribere,  scire  debes,  alienum  esse  eum  quoque,  in  quo  testa- 
tor  usumfructum  habet. 

§  1.  Quando  autem  servum  meum  heredem  scribo  cum  libertate,  aut  sine 
libertate,  (indifferens  enim,  sicut  dictum  est)  si  quidem  in  dominio  meo  per- 
manet,  liber  fiet  et  necessarius  mihi  heres.  Quod  si  testamento  supervivens 
eum  manumisero,  voluntarius  fiet  heres,  licentiam  habens  adeundi  nec  ne. 
Necessarius  enim  esse  nequit,  quippe  qui  ex  domini  testamento  utrumque  ha- 
bere  jam  non  possit,  id  est  hereditatem  ac  libertatem. 

Sin  autem  eum  non  manumisero,  sed  alienavero,  jussu  novi  domini  adiens, 
hereditatem  huic  adquirit :  Ipse  enira  alienatus,  et  in  dominio  meo  non  per- 
manens,  neque  liber  neque  heres  esse  potest,  etsi  cum  libertate  fuerit  insti- 
tutus:  namque  dominus  a  libertatis  datione  destitisse  videtur,  propterea  quod 
eum  alienavit. 

Haec  quidem  in  servo  nostro:  si  vero  alienum  servum  instituero  heredem, 
si  quidem  apud  eumdem  dominum  manet,  jussu  ejus  hercditatem  adiens,  hane 
ei  adquirit:  sed  si  alienatus  sit  vivo  testatore,  aut  etiam  post  mortem,  ante- 
quam  illius  jussu  adierit,  tunc  novi  domini  jussu  adire  poterit.  Quod  si  vivo 
testatore  servus  a  proprio  domino  manumissus  fuerit,  aut  etiam  post  mortem 
ante  adilionem,  pro  suo  arbitrio  adibit,  utpotc  liber  factus. 
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§  2.  Servus  alienus  post  domini  mortem  reete  heres  instituitur,  quia 
et  cum  hereditariis  servis  est  testamenti  factio:  nondum  enim  adita 
hereditas  personae  vicem  sustinet,  non  heredis  futuri,  sed  defuncti, 
cum  et  eius,  qui  in  utero  est,  servus  recte  heres  instituitur. 

§  3.  Servus  plurium,  cum  quibus  testamenti  factio  est,  ab  extraneo 
institutus  heres,  unicuique  dominorum,  cuius  iussu  adierit,  pro  portione 
dominii  acquirit  hereditatem. 

§  4.  Et  unum  horninem,  et  plures  in  infinitum,  quot  quis  velit, 
heredes  facere  licet. 

§  5.  Hereditas  plerumque  dividitur  in  duodecim  uncias,  quae  assis 
appellatione  continetur  b).   habent  autem  et  hae  partes  propria  nomina 


b)  continentur. 


§  2.  Habe  haec  in  modum  praeviae  contemplationis:  Quorum  dominos 
scribere  possumus  heredes,  horum  quoque  servos.  Nam  servus  personam  non 
habens  ex  suo  personatur  domino.  His  praecognitis,  vide  reliquum  argumen- 
tum.  Titius  habebat  servum  nomrne  Stichum:  ego  dictum  Stichum  institui 
heredem,  sic  locutus:  Stichus  heres  mihi  esto  post  mortem  Titii,  domini  sui. 
Quaerimus,  numquid  testamentum  subsistere  nequeat,  quoniam  Titius  defunc- 
tus  in  rerum  natura  non  est,  ut  ex  eo  servus  personetur?  Sed  placuit,  testa- 
menti  institutionem  valere:  licet  enim  vel  maxime  Titius  haud  supersit,  qui 
illius  dominus  fuit;  attamen  ad  incorporale  jus  hereditatis  pertinet,  atque  he- 
reditarius  est  servus. 

Cum  servis  autem  hereditariis  testamenti  factionem  habemus.  Hereditatis 
enim,  nondum  adita,  personam  defuncti  obtinere  videtur,  non  heredis  futuri. 
Nam  verum  hoc  esse,  inde  manifestum:  si  quis  obierit  filium  in  utero  relin- 
quens,  defuncti  scrvum  recte  scribere  heredem  possum,  necdum  nato  postumo : 
etsi  postumum  alienum  (alienus  autem  est,  qui  natus  non  est  mihi  suus)  ve- 
teres  mihi  non  permittunt  heredem  scribere.  Atqui,  si  incorporale  jus  here- 
ditatis  personam  obtineret  heredis  futuri,  hereditarius  servus  in  specie  prae- 
senti  haud  recte  scriberetur  heres. 

§  3.  Plures  quidam  unius  servi  erant  domini.  Hunc  possum  heredem  scri- 
bere,  et  dummodo  cum  omnibus  testamenti  habeam  factionem,  pro  parte  do- 
minica  unicuique  mea  adquiretur  hereditas. 

§  4.    Possum  et  unum,  et  multos,  et  in  infinitum  heredes  scribere. 

§  5.  Hereditas  ut  plurimum  in  duodecim  uncias  dividitur,  et  universa  haec 
hereditas  appellatur  as.  Habet  autem  in  se  has  partes,  specialia  habentes  no- 
mina,  ab  uncia  usque  ad  assem  sive  libram  ipsara.  Hae  vero  sunt :  uncia, 
duodecima  hereditatis  pars;  sextans,  id  est,  unciae  duac,  quae  est  pars  sexta; 
quadrans,  pars  quarta,  id  est,  unciae  tres;  triens,  pars  tertia,  quae  facit  uncias 
quatur;  quincunx,  pars  tertia  ct  duodecima,  quod  faoit  uncias  quinque ;  semis, 
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ab  uncia  usque  ad  assem,  ut  puta  haec:  sextans  c),  quadrans,  triens,  quin- 
cunx,  semis,  septunx,  bes,  dodrans,  dextans,  deunx,  as.  Non  autem  utique 
duodecim  uncias  esse  oportet.  nam  tot  unciae  assem  efficiunt,  quot 
testator  voluerit,  et  si  unum  tantura  quis  ex  semisse  verbi  gratia  he- 
redem  scripserit,  totus  as  in  semisse  erit:  neque  enim  idem  ex  parte 
testatus,  et  ex  parte  intestatus  decedere  potest,  nisi  sit  miles,  cuius 
sola  voluntas  in  testando  spectatur.  et  e  contrario,  potest  quis  in  quan- 
tascumque  voluerit  plurimas  uncias   suam  hereditatem  dividere. 

§  6.  Si  plures  instituantur,  ita  demum  partium  distributio  neces- 
saria  est,  si  nolit  testator  eos  aequis  ex  partibus  heredes  esse:  satis 
enim  constat,  nullis  partibus  nominatis,  ex  aequis  partibus  eos  heredes 
esse.  Partibus  autem  in  quorundam  personis  expressis,  si  quis  alius 
sine  parte  nominatus  erit,  si  quidem  aliqua  pars  assi  deerit,  ex  ea  parte 


c)  uncia  s.,  sescunx  s. 


pars  dimidia,  quae  facit  uncias  sex;  septunx,  pars  dimidia  et  duodecitna, 
quod  facit  uncias  septem;  bes,  duae  partes  tertiae,  quod  facit  uncias  octo ; 
dodrans,  duae  partes  tertiae  et  duodecima,  quod  facit  uncias  novcm;  dextans, 
duae  partes  tertiae  et  sexta,  quod  facit  uncias  decem;  deunx  duae  partes 
tertiae  et  quavta,  quod  facit  uncias  undecim;  as,  unciae  duodecim. 

Non  semper  autem  patrimonium,  de  quo  disponit  testator,  duodecim  esse 
oportet  uncias:  tot  enim  unciae  assem  efficiunt,  quod  testator  voluerit.  Si 
quis  unum,  verbi  gratia,  heredem  instituit  in  sex  uncias,  totus  as  in  sex  illis 
unciis  consistit.  Nec  enim  dicimus,  scriptum  quidem  heredem  capere  sex 
uncias,  heredes  vero  ab  intestato  alias  sex:  paganus  enim  simul  ex  testa- 
meuto  atque  ab  intestato  heredes  habere  nequit,  miles  autem  vel  maxime; 
nam  his  voluntas,  utcumque  se  habet,  lex  est  in  testamentis.  Adeoque  miles 
testamentum  faciens  si  dixerit,  Ule  mihi  heres  esto  in  tres  uncias,  accipient 
heredes  ab  intestato  reliquas  novem.  Potest  autem  quis  testamentuni  con- 
dens,  sicuti  in  pauciores  uncias  assem  contrahere,  ita  etiam  in  plures  eum 
extendere.  Veluti,  dicere  potest,  Ille  mihi  heres  esto  in  uncias  octo,  et  ille 
in  septem. 

§  6.  Si  multos  scribam  heredes,  eosque  velim  ex  aequo  meum  capessere 
patrimonium,  sufficit  sine  parte  eos  scripsisse.  dicentem:  Ille,  et  ille,  et  ille 
heredes  mihi  sunto.  Nam  uncias  me  non  nominante,  aequum  iis  obveniet. 
Quod  si  velim  eos  ex  inaequalibus  partibus  esse  heredes,  tum  ex  certa  parte 
illos  oportet  scribere  ac  dicere:  Ille  in  quatuor,  hic  in  sex  heredes  sunto. 

Quid  vero,  si  multos  scribens  heredes  in  quibusdam  unciae  divisionem  ex- 
pressi,  sed  unum  sine  parte  institui:  quantum  ergo  capiet  scriptus  sine  parte? 
Et  dicimus,  siquidem  assi  aliquid  relinquitur,  forte  enim  Primum  heredem 
scripsi  in  quinque  uncias,  Secundum  in  tres,  Tertium  in  duas;  et  dixi,  Quar- 
tus  mihi  heres  esto,  vel  sic,  Quartus  et  Quintus  et  Sextus  heredes  mihi  sunto: 
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beres  fiet ;  et  si  plures  sine  parte  scripti  sunt,  omnes  in  eandcm  par- 
tem  concurrent.  si  vero  totus  as  completus  sit,  in  d)  partem  dimidiam 
vocantur,  et  ille  vel  illi  omnes  in  alteram  dimidiam.  nec  interest,  pri- 
mus,  an  medius,  an  novissimus  sine  parte  scriptus  sit:  ea  enim  pars 
data  intellegitur,  quae  vacat. 

§  7.  Videamus,  si  pars  aliqua  vacet,  nec  taraen  quisquam  sine  parte 
heres  institutus  sit,  quid  iuris  sit?  veluti  si  tres  ex  quartis  partibus 
heredes  scripti  sunt.  et  constat,  vacantem  partem  singulis  tacite  pro 
hereditaria  parte  accedere,  et  perinde  haberi,  ac  si  ex  tertiis  partibus 
heredes  scripti  essent ;  et  ex  diverso,  si  plures  in  portionibus  sint,  ta- 
cite  singulis  decrescere,  ut,  si  verbi  gratia  quatuor  ex  tertiis  partibus 
heredes  scripti  sunt,  perinde  habeantur,  ac  si  unusquisque  ex  quarta 
parte  scriptus  fuisset. 

§  8.     Et    si  plures  unciae,   quam  duodecim  distributae  sunt,  is,  qui 


d)  iiy  qui  nominatim  expressas  partes  habent  in. 


tunc  dicimus,  in  duas  uncias  illum  unura,  aut  etiam  illos  tres  sine  parte  scrip- 
tos  venturos. 

Quod  si  assem  jam  consumserim  in  illos  tres,  uno  in  sex,  altero  in  qua- 
tuor,  tertio  in  duas  uncias  heredem  scribens,  et  adjeci  sine  parte  unum  vel 
etiam  plures:  tuuc  quoniam  nihil  est  relictum  assi,  in  quod  siue  parte  scripti 
venire  possint,  semis  dabitur  illi  sine  parte  scripto,  vel  illis  sine  parte  scriptis: 
ut  videatur  testator  in  viginti  ct  quatuor  uncias  disposuisse.  Itaque  sine  parte 
scripius  aut  quod  assi  deest,  aut  dimidium  assis  capit.  Neque  distinguo,  utrum 
primus  sit  sine  parte  scriptus,  an  post  omnes,  an  in  medio  omnium.  Ubique 
idem  erit  etfectus. 

§  7.  Multos  institui  heredes  ex  certa  parte:  non  impendi  autem  in  eos 
assem,  sed  adhuc  aliquid  reliquum  erat.  Reliquum  ergo  ad  quem  perveniet? 
Et  dicimus,  reliquum  scriptis  heredibus  tacite  adcrescere.  Veluti,  tres  institui 
heredes  ex  ternis  unciis,  ita  ut  aliae  tres  unciae  desint.  Hae  tres  unciae  tacite 
unicuique  scriptorum  heredum  pro  parte  hereditaria  adcrescent;  atque  inve- 
niuntur  deinde  ex  effectu  unusquisque  in  quaternas  uncias  scriptus,  tamquam 
uno  quoque  in  trientem  assis  instituto. 

Qnod  si  e  contrario  multos  instituero  heredes  ex  certa  parte,  et  in  illa  ex 
certa  parte  scriptura  duodecim  uncias  excessero,  tacite  uniuscujusque  pars 
superflua  deminuitur.  Veluti,  quatuor  institui  heredes  ex  unciis  quatuor.  Lex 
unicuique  tacite  adimit  unam  unciam,  atque  ex  effectu  inveniuntur  singuli 
ternas  habentes  uncias. 

§  8.  Multos  institui  heredes  cx  certa  parte,  et  exccssi  duodecim  uucias ; 
addidi  autem  et  alium  sine  parte:  quantum  ergo  capiet  sine  parte  scriptus? 
Et    dicimus,  quantum    ad  complementuui   duorum   assium  deest.    Veluti,  sic 
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sine  parte  institutus  sit,  quod  dupondio  dcest,  habobit;  idemque  erit, 
si  dupondius  expletus  sit.  quae  c)  oranes  partes  ad  assem  postea  re- 
vocantur,  quamvis  sint  plurium  unciarum. 

§  9.  Heres  et  pure  et  sub  condicione  institui  potest.  Ex  certo 
tempore,  aut  ad  certum  tempus  non  potest,  veluti  post  quinquennium, 
quam  moriav,  vel  ex  calendis  illis,  aut  usqae  ad  calendas  illas  heres 
esto.  denique  f)  adiectum  pro  supervacuo  haberi  placet,  et  perinde  essc, 
ac  si  pure  heres  institutus  esset. 

§  10.  Impossibiiis  condicio  in  institutionibus  et  legatis,  nec  non 
in  fideicommissis  et  libertatibus,  pro  non  scripto  s)  habetur. 

§  11.  Si  plures  condiciones  institutioni  adscriptae  sunt,  si  quidem 
coniunctim,  ut  puta  si  illud  et  illud  factum  fuerit,  omnibus  parendum 
est;  si  separatim,  veluti  si  illud  aut  illud  factum  fuerit,  cuilibet  ob- 
temperare  satis  est. 


c)  quia,  quod.  —  f)  d.  dicm ;  diemque ;  diem.  —  g)  scripta. 


dixi:  Primus  mihi  heres  esto  in  uncias  quinque,  Secundus  in  sex,  Tertius  in 
octo;  sed  Quartus  quoque  hcres  esto:  dicimus  Quartum  reliquas  capere  un- 
cias  quinquc;  nam  undeviginti  unciae  scriptus  ex  certa  parte  relictac  sunt. 
Idem  est,  et  si  in  tres  consumsi  duos  asses,  ac  postea  adjunxi  aliquem  sine 
parte :  hic  unum  capiet  assem,  ut  universae  unciae  sint  triginta  sex;  cnim- 
vero  viginti  quatuor  aut  triginta  sex  uncias  in  unum  possum  assem  con- 
stitnere. 

§  9.  Hcredem  et  pure  et  sub  conditione  scribere  possumus.  Pure  quidem, 
Ille  mihi  heres  esto:  sub  conditione  autem,  Illc  mihi  heres  esto  si  navis  cx 
Asia  vencrit.  Sin  autem  ad  certum  tempus  vel  ex  certo  tempore,  non  rccte 
quis  heres  scribitur:  veluti,  Ille  mihi  heres  esto  post  quinquennium  mortis 
meae,  aut  a  Calendis  Januariis:  vel  si  sic  dieat,  Illc  mihi  hcres  esto  usque 
ad  Calendas  Januarias.  Sublato  enim  temporc,  a  Calcndis  vel  nsque  ad  Ca- 
lendas,  scriptura  perinde  erit  ac  pure  facta. 

§  10.  Institui  qucmdam  sub  conditione  impossibili  heredcm,  dicens:  Ille 
mihi  heres  esto,  si  mare  ebiberit:  aut  legatum  etiam  sub  hujusmodi  conditione 
alicui  reliqui,  aut  fideicommissum,  vel  libertatcm  servo:  detractione  conditi- 
onis  impossibilis  pro  noc  scripta  accipitur,  ct  rclicta  heredi  pura  efficiuntur. 

§  11.  Hcrcdcm  quem  institui  sub  multis  conditionibus :  quaerimus  an  ex- 
spectaudum  sit,  donec  omnes  impletae  sint?  Et  dicimus,  si  quidem  conjunc- 
tim  sunt  scriptac,  (dixi  enim,  Ille  heres  esto,  si  in  Capitolium  adscenderit, 
ct  si  navis  ex  Asia  venerit,  et  ille  Consul  factus  fuerit)  cunctarum  eventus 
exspectandus  est:  sin  vero  separatim  et  disjunctira  illa  scripsi,  dicens:  Ille 
hercs  esto,  si  adscendcrit  in  Capitolium,  aut  si  Titio  aureos  dccem  dederit; 
quam  vclit  ex  illis  conditionibus  implens,  heres  fict. 

11 
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§  12.  Hi,  quos  nunquam  testator  vidit,  heredes  institui  possunt. 
veluti,  si  fratris  filios  peregri  natos  h),  ignorans,  qui  essent,  heredes 
instituerit:  ignorantia  enim  testantis  inutilem  institutionem  non  facit. 


TITULUS  DBCIMUS  QUINTUS. 

DE    VULGAEI    SUBSTITUTIONE. 

Potest  autem  quis  in  testamento  suo  plures  gradus  heredum  facere, 
ut  puta,  si  ille  heres  non  erit,  ille  heres  esto;  et  deinceps,  in  quantum 
velit  testator,  substituere  potest  a),  et  novissimo  loco,  in  subsidium,  vel 
servum  necessarium  heredem  instituere. 

§  1.     Et  plures  in  unius  locum  possunt  substitui,  vel  unus  in  plu- 


h)  peregrmatos,  peregre  n.,  peregrinos,  peregrinantes. 
a)  subst.:  pot. 


§  12.  Valide  quis  et  illos  heredes  scribit,  quos  nunquam  forte  viderit. 
Veluti,  habebat  quis  fratrein  peregre  agentem,  hic  liberos  procreavit:  potest 
fratris  filios,  quos  nunquam  vidit,  rccte  heredes  scribere.  Testatoris  enim 
circa  heredem  ignorantia  institutionem  haud  infirmat. 


DE     VULGAEI    SUBSTITUTIONE. 
T  I  T  U  L  U  S    XV. 

Licitum  est  testatori  et  institutionem  faccre  et  substitutionem,  et  simplici- 
ter,  multos  heredum  gradus  facere.  Gradus  autem  heredum  dicitur,  qui  om- 
nes  duodecim  habet  uncias.  Sic  enim  testari  nobis  licet:  Primus  csto  heres; 
si  Primus  heres  non  fiat,  Secundus  esto;  si  nec  Secundus  fiat,  Tertius  esto  ; 
si  nec  Tertius,  Quartus  esto.  Et  in  infinitum  substituere  possumus,  atque 
in  ultimo  loco  sive  gradu,  tamquam  in  ultimum  auxilium,  servum  nostrum 
instituere  possumus:  ut,  si  omnes  contingat  recusare,  servus  necessario  heres 
fiat. 

§  1.  Possumus  antem  uni  unum  substituere,  et  uni  multos,  et  multis  unum, 
ct  multis  multos.  Uni  unum  velut:  Primus  mihi  heres  esto;  si  Primus  non 
fiat,  Secuudus  esto.  Uni  multos  sic:  Primus  mihi  heres  esto;  si  non  fiat,  Se- 
cundus  et  Tertius  mihi  heredes  sunto.  Multis  umim  sic  substituimus:  Primus 
et  Sccundus  heredes  mihi  sunto;  si  non  fiant,  Tertius  mihi  heres  csto.    Et 
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rium,  vcl  singuli  singulis;  vel  invicem  ipsi,  qui  heredes  instituti  sunt. 

§  2.  Et  si  ex  disparibus  partibus  heredes  scriptos  invicem  substi- 
tuerit,  et  nullam  mentionem  in  substitutione  habuerit  partium,  eas 
videtur  partes  in  substitutione  dedisse,  quas  in  institutione  expressit: 
et  ita  divus  Pius  rescripsit. 

§  3.  Sed  si  instituto  heredi,  et  coheredi  suo  substituto  dato,  alius 
substitutus  fuerit,  divi  Severus  et  Antoninus,  sine  distinctione,  rescrip- 
serunt,  ad  utramque  partem  substitutum  admitti. 

§  4.  Si  servum  alienum  quis  patremfamilias  arbitratus  heredem 
scripserit,  et,  si  heres  non  esset,  Maevium  ei  substituerit,  isque  servus 
iussu  domini  adierit  hereditatem:  Maevius  in  partem  admittitur.  illa 
enim  verba,  si  heres  non  erit,  in  eo  quidem,  quem  alieno  iuri  sub- 
icctum  esse  testator  scit,  sic  accipiuntur:  si  neque  ipse  heres  erit,neque 


multos  multis:  Primus  et  Secundus  heredes  mihi  sunto ;  si  non  fiant,  Tcrtius 
et  Quartus  mihi  heredes  sunto.  Possumus  et  invicem,  id  est  alternatim,  he- 
redes  sibi  substituere:  veluti,  Primus  mihi  heres  esto  in  sex  uneias,  et  Sccun- 
dus  in  sex  uncias;  si  Primus  non  fiat,  etiam  Secundus  esto  in  illius  partem ; 
sin  vero  Secundus  non  adierit,  Primus  in  Secundi  partem  substitutus  esto. 

§  2.  Sed  et  si  ex  inaequalibus  partibus  aliquis  heredes  scribens,  veluti, 
hunc  in  septem,  illum  in  quinque  uncias,  eos  invicem  substituit,  nullam  in 
substitutione  divisionis  mentionem  faciens,  substitutus  tot  capiet,  quot  captu- 
rus  fuerat,  si  ille  adiisset,  cui  hic  substitutus  est.  Si  enim  contingat  ut  iu 
quincuncem  scriptus  adeat,  et  in  septuncem  scriptus  repudiet,  dicendum  non 
est,  Primum  ex  substitutione  accepturum  quinque  uncias  sed  septem:  tot  enim 
Secundus  adiens  accepturus  fuerat. 

§  3.  Instituit  quis  heredes  Primum  in  sex  uncias,  et  Secundum  in  scx :  sic 
autem  dixit:  Si  Secundus  non  fiat  heres,  Primus  heres  esto  et  in  Sccundi 
partem ;  si  autem  Primus  non  fiat,  Tertius  heres  esto.  Severus  et  Antoninus 
rescripserunt,  Tertium  indistincte  posse  heredem  esse,  sive  Primus  solus,  sivc 
Primus  ct  Secundus  heredes  non  fuerint. 

§  4.  Servum  tuum,  sui  juris  esse  credens,  institui  heredem,  et  sic  adjeci : 
si  autem  heres  mihi  non  fiat,  Maevius  heres  esto.  Post  mortem  meam  tu 
jussisti  servum  tuum,  quem  institueram,  adirc  hereditatem.  Quaerimus,  an 
locus  sit  substitutioni?  Et  dicimus,  substitutum  accipere  semissem.  Sed  dicere 
quis  possit,  substitutum  accipere  totum;  dixit  enim  testator:  Ille  mihi  heres 
esto;  si  autem  non  fiat,  Maevius  esto:  igitur  heic,  quoniam  institutus,  qui 
servus  est,  heres  esse  non  poterat,  substitutum  oportet  in  totum  assem  vocari. 

Sed  ad  hoc  dicendum  est,  verba  illa  si  heres  non  crit,  siquidem  institutus 
est  alieni  juris,  atque  hoc  testator  novit,  sic  intelligere  dcbemus,  hoc  est,  si 
neque  ipse  institutus  heres  fiat,  neque  alium  heredem  faciat,  hoc  est,  alii 
haud  adquisierit,  ut  sic  substitutio  locum  inveniat.  Ast  in  illo  instituto,  qucm  sui 
csse  juris  tcstator  credidit,  dictio  si  Iieres  non  crit  hoc  signiiicat :  si  hcmlitatem 

11* 
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alium  heredem  effecerit;  in  eo  vero,  quem  patremfamilias  esse  arbi- 
tratur,  illucl  significant:  *t  hereditatem  sibi,  eive,  cuius  iuri  postea 
subiectus  esse  coeperit,  non  acquisierit.  idque  Tiberius  b)  Cacsar  in 
persona  Partlienii  servi  sui  constituit. 


TITULUS  DECIMUS  SEXTUS. 

DE    PUPILLARI    SUBSTITUTIONE. 

Liberis  suis  impuberibus,  quos  in  potestate  quis  habet,  non  solum 
ita,  ut  supra  diximus,  substituere  potest,  id  est,  ut,  si  heredes  ei  non 
extiterint,  alius  ei  sit  heres,  sed  eo  amplius,  ut  et,  si  heredes  ei  exti- 
terint,  et  adhuc  impuberes  mortui  fuerint,  sit  eis  a)  aliquis  heres.  vel- 


b)  Titus,  Antoninus,  Pius. 
a)  ei. 


sibi,  aut  ei  cujus  in  potestate  postea  essc  incipiet,  non  adquisierit,  ut  substi- 
tutio  locum  capiat  in  universum.  Heic  autem,  quoniam  alieni  jurisjam  erat, 
qui  credebatur  sui  esse  juris,  idcirco  substitutus  semissem  accipit.  Atque  boc 
Divus  Pius  rescripsit  in  Parthcnio  servo  suo:  Partbenium  enim  Imperatoris 
servum  aliquis  credens  liberum  esse.  beredem  instituit,  sic  substituens  ac  dicens: 
sin  autem  Parthenius  mihi  heres  non  fiat,  Maevius  heres  esto.  Et  facta  tunc 
est  constitutio  ut  semis  hereditatis  per  Parthenium  Caesari  adquireretur,  in 
altcrum  vcro  scmisscm  Maevius  substitutus  vocaretur. 


DE     PUPILLAKI    SUBSTITUTIONE. 

T  I  T  U  L  U  S    XVI. 

Non  solum  extraneis  scriptis  heredibus  substituere  possumus,  sed  liberis  quo- 
que  nostris,  sic  dicentes:  Ule  filius  meus  heres  esto;  si  non  fiat,  ille  heres 
esto.  Et  haec  vocatur  vulgaris  substitutio :  quadrat  enim  in  omnem,  tam  ex- 
traneum  quam  etiam  filium.  Sed  in  extraneo  quidem  in  multis  casibus  locum 
habere  potest  substitutio:  veluti,  si  institutus  ante  testatorem  moriatur,  aut 
repudiet  sive  recusct  hereditatem,  aut  eo  sub  conditione  scripto  conditio  de- 
ficiat.  In  filio  autem  in  uno  solo  casu  locus  fit  substitutioni:  veluti,  si  filius- 
familias  decesserit  ante  patrem  suum  testantem :  nam  si  pater  antc  filium 
obicrit,  locus  non  fit  substitutioni;  exsistit  enim  confestim  patri  heres,  ac 
neque  abstinens  sesc,  nomcn  incorporale  ponit:  nam  incorporale  hercditatis 
nomcn  alicui  scmcl  infixum,  dirTicultcr  in  alium  transit. 
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uti  si  quis  dicat  hoc  modo:  Titius  filius  meus  mihi  herea  esto ;  si  Ji- 
lius  meus  mihi  heres  non  erit,  sive  heres  erit,  et  prius  moriatur,  quara 
in  suam  tutelam  venerit  (id  est  pubes  factus  sit  b)  ),  iunc  Seius  heres 
esto.  quo  casu,  siquidem  non  extiterit  heres  filius,  tunc  substitutus 
patri  fit  heres,-  si  vero  extiterit  heres  filius,  et  ante  pubertatem  deces- 
serit,  ipsi  filio  fit  heres  substitutus.  Nara  moribus  c)  institutum  est, 
ut,  cum  eius  aetatis  sunt,  in  qua  ipsi  sibi  testamentum  facere  non  pos- 
sunt,  parentes  eis  faciant. 

§  1.  Qua  ratione  excitati,  etiam  constitutionem  in  nostro  posuimus 
codice,  qua  prospectum  est,  ut,  si  rnente  captos  habeant  filios,  vel  ne- 
potes,  vel  pronepotes,  cuiuscumque  sexus,  vel  gradus,  liceat  eis,  etsi 
puberes  sint,  ad  exemplum  pupillaris  substitutionis,  certas  personas 
substituere.  sin  autem  resipuerint,  eandem  substitutionem  infirmari, 
et  hoc  ad  exemplum  pupillaris  substitutionis  quae,  postquam  pupillus 
adoleverit,  infirmatur. 


b)  Def.  id  est  . .  sit.  —  c)  a  maiuribus. 


Est  vero  et  alia  substitutio,  quae  procedit  iu  liberis  nostris,  nec  solum  li- 
beris,  scd  in  potestate  quoque  constitutis,  neque  solum  constiiutis  in  potestate, 
sed  etiam  suis  impuberibus.  Dicitur  autem  pupillaris  ex  aetate,  circa  quam 
celebratur.  Atqui  possumus  pupillarem  substitutionem  sic  facere:  Filius 
meus  beres  esto;  sin  beres  factus  impubcs  moriatur,  ille  ei  heres  esto.  Et  si 
filius  heres  factus,  impubes  moriatur,  locus  fit  substitutioni. 

Forro  vulgari  licet  pupillarem  miscere,  et  facere  quae  vocatur  vulgaripu- 
pillaris,  ita:  flius  meus  heres  esto :  si  non  Jiat,  (quod  proprium  est  vulgaris) 
aut  factus  impubes  moriatur,  (quod  proprium  substitutionis  pupillaris)  ille 
mihi  heres  esto.  Quid  ais?  Filius  ante  patrem  obiit:  ex  prioribus  verbis  sub- 
stitutus  venit,  et  fit  heres  patiis,  non  filii  defuncti.  Sed  si  pater  praemoria- 
tur,  et  filius  heres  factus  impubes  decedat,  locus  fit  substitutioni  pupillari  ex 
sequentibus   verbis,  substitutusque  fit  heres,  non  patris,  sed  fiiii  defuncti. 

Hoc  autem  pupillaris  substitutionis  jus  non  ex  propria  lege  inventum,  sed 
cx  consuetudine  non  scripta  introductum  est.  Quum  enim  pupilli  testari  non 
possent,  aequum  visum  est,  ut  patres  pro  iis  testainenta  formarent. 

§  1.  Hac  ratione  raotus  sanctissimus  Imperator  noster  promulgavit  constitu- 
tiunem,  quam  suo  quoque  inscribi  Codicijussit,  in  qua  etiam  hujus  casus  curam 
habuit:  Dicit  enim,  si  quis  furiosos  vel  dementes  habet  filios,  aut  nepotes  vel 
pronepotes,  cujuslibet  sexus  vel  cujuslibet  gradus:  liceat  illi,  etiamsi  pubcres 
sint,  ad  imitationem  pupillaris  substitutionis,  certas  personas  substituere,  siqui- 
dem  accidat  ut  hujusmodi  liberi  in  dementiae  vitio  moriantur:  sed  si  rcsipuc- 
rint,  substitutioueni  jussit  iufirmari.  Hoc  autcm  ud  similitudincm  pupillaris 
^ubstitutionis  iuvenit,  quae,  simulac  pupillus  factus  cst  pubes,  infirmatur. 
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§  2.  Igitur  in  pupillari  substitutionc,  secundum  praefatum  modum 
ordinata,  duo  quodammodo  sunt  testamenta,  alterum  patris,  alterum 
iilii,  tamquam  si  ipse  filius  sibi  heredem  instituisset;  aut  certe  unum 
est  testamentum  duarum  causarum,  id  est  duarum  hereditatum. 

§  3.  Sin  autem  quis  ita  formidolosus  sit,  ut  timeret,  ne  filius  eius, 
pupillus  adhuc,  ex  eo,  quod  palam  substitutum  accepit,  post  obitum 
eius  periculo  insidiarum  subiiceretur:  vulgarem  quidem  substitutionem 
palam  facere,  et  in  prnnis  testamenti  partibus,  debet;  illamautem  sub- 
stitutionem,  per  quam,  etsi  d)  heres  extiterit  pupillus,  et  intra  puber- 
tatem  decesserit,  substitutus  vocatur,  separatim  in  inferioribus  parti- 
bus  scribere,  eamque  partem  proprio  lino  propriaque  cera  «consignare, 
et  in  priore  parte  testamenti  cavere,  ne  inferiores  tabulae  vivo  filio  et 
adhuc  impubere   aperiantur.    illud   palam   est,  non   ideo  minus  valerc 


d)  si. 


§  2.  Quum  vero  secundurn  formam  traditam  substitutio  pupillaris  ordi- 
nata  fucrit,  duo  quodammodo  testamenta  sunt:  alterum  a  patre  in  filium 
perveniens,  alterum  a  filio  in  substitutum,  tamquara  si  ipse  filius  sibi  lierc- 
dera  instituisset.  Vel  potius,  si  verura  oportet  dicere,  unum  quidem  est  testa- 
mcntum,  sed  duae  hereditates:  altera  a  patre  in  filium  delata,  altera  a  filio 
in  substitutum  deveniens:  omnia  enim,  quaecumque  pupillus  a  patre  accepit, 
aut  ipsc  etiam  adquisivit,  post  mortem  patris  in  substitutum  transeunt.  Nam 
unum  essc  testamentum,  manifestum  cst  ex  eo  quod  soli  septem  testcs  adhi- 
beantur:  quum,  si  duo  forent  testamenta,  quatuordecim  oporteret  esse  testcs. 

§  3.  Evenit  saepe,  ut  aliquis  filio  pupillariter  substituens,  in  summum  in- 
cidat  metum,  ne  pupilli  substitutus,  sciens  simul  cum  morte  patris  sese  sub- 
stitutum  pupilli  esse,  insidietur  impuberi:  accommodus  autem  est  pupillus 
insidiis  propter  aetatis  defectum.  Si  ergo  pater  inveniatur  formidolosior,  et 
vclit  mctum  inde  exortum  evitare,  is  pupillum  heredem  scribens,  vulgarem 
qifulem  substitutum  statim  post  institutionem  pupilli  sine  timore  scribat:  sic 
enim  impuberi  insidiari  non  poterit,  nec  vivente  patre;  ignorantur  enira  quac 
in  testainento  scripta  sunt:  nec  post  testatoris  mortem;  jam  enim  filius  patri 
heres  exsistens  locum  vulgariter  substituto  haud  facit:  nemo  enim  sine  lucro 
insidiabitur  pupillo.    Haec  quidem  de  vulgari. 

Pupillarem  autem  substitutionem  si  quis  formare  vult,  sic  dicat:  filiusmeus 
heres  esto ;  si  non  fiat,  ille  mihi  heres  csto.  Et  postquam  tutores,  legata,  fidei- 
commissa,  libertates  reliquerit,  in  parte  testamenti  inferiore  verba  sicscribat: 
sin  aulem  filius  heres  factus,  obierit  impubes,  illc  ei  heres  esto.  Et  hanc  partcm 
proprio  lino  liget,  et  propria  cera  signet.  Attamen  in  prioribus  testamenti 
partibus  haec  verba  scribat:  inferiorem  lestamenli  partem  aperiri  nolo,  viventc 
mco  jUio  ct  adhuc  impubcre.  Sic  enim  facla  substitutionc  pupillari,  insidiarum 
expera  erit  fiiiub;  nam  ncque  patie  ejus  ijujtcistite  insidiis  adpctitur,  quia  to- 
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substitutionem  impuberis  filii,  quod  in  hisdem  tabulis  scripta  sit,  qui- 
bus  sibi  quisque  heredem  instituisset,  quamvis  hoc  pupillo  periculo- 
sum  sit. 

§  4.  Non  solum  autem  heredibus  institutis  impuberibus  liberis  ita 
substituere  parentes  possunt,  ut,  et  si  heredes  eis  extiterint,  et  ante 
pubertatem  mortui  fuerint,  sit  eis  heres  is,  quem  ipsi  voluerint,  sed 
etiam  exheredatis.  itaque  eo  casu,  si  quid  pupillo  ex  hereditatibus  le- 
gatisve  aut  donationibus  propinquorum  atque  amicorum  acquisitum  fue- 
rit,  id  omne  ad  substitutum  pertineat.  Quaecumque  diximus  de  sub- 
stitutione  impuberum  liberorum,  vel  heredum  institutorura,  vel  exhe- 
redatorum,  eadem  etiam  de  postumis  intellegimus. 

§  5.  Liberis  autem  suis  testamentum  facere  nemo  potest,  nisi  et 
sibi  faciat:  nam  pupillare  testamentum  pars  et  sequela  est  paterni  tes- 


tum  testamentum   clausum   est;  neque  post  mortem  patris,  quia  ignorantur 
quae  in  substitutione  pupillari  scripta  sunt. 

Quidam  testamentum  faciens,  et  filium  impuberem  heredem  scribens,  statim 
substitutionem  pupillarem  adjecit.  Valet  quidem  nihilominus  substitutio :  at- 
tamen  qui  ita  agit,  atque  ibi  substitutionem  scripsit,  ubi  sibi  filium  iustitue- 
rat  heredem;  periculose,  quantum  ad  filium,  testari  videtur. 

§  4.  Non  solum  autem  liberis  impuberibus  heredibus  scriptis  parentes  pu- 
pillariter  substituere  possunt,  sed  etiam  exheredibus  iis  factis.  Sicuti  igitur 
propter  potestatem  patriam,  non  quia  heredes  scribuutur,  substitutos  pupilla- 
res  accipiunt,  ideo  et  exheredatis  liberis  recte  substituimus.  Sed  dicere  quis 
posi-it,  Et  quid  pupilli  exheredati  substitutus  capiet?  Dicemus,  si  quid  pu- 
pillo  ex  hereditate  aut  legatis  aut  donationibus  cognatorum  vel  amicorum 
paternorum  obtigerit,  hoc  omne  ad  substitutum  perventurum. 

Quae  dicta  sunt  de  substitutione  liberorum  impuberum  heredem  scriptorum, 
aut  exheredum  factorum,  eadem  et  ad  postumos  trahimus.  Possumus  enim 
postumis  vulgariter  substituere  sic:  postumus  mihi  heres  esto;  si  non  fiat,  ille 
mihi  heres  esto.  Non  fit  autcm,  si  aut  non  nascatur,  aut  natus  ante  patrcm 
decedat.  Potest  et  pupillariter  sic  fieri:  postumus  mihi  heres  esto;  quod  si 
(Jheres)  fiacius,  moriatur  impubes,  ille  ei  heres  csto.  Et  consequenter  his  dictis 
vulgaripupillarem  quoque  substitutionem  in  eo  facimus. 

§  5.  Habe  haec  velut  in  praevia  contemplatione:  Pars  illa  testamenti,  ubi 
pater  sibi  heredem  scribit,  vocatur  principalis:  ea  vero  pars,  in  qua  filio  im- 
puberi  substituit,  dicitur  pupillaris.  Pendet  autem  pupillaris  ex  principali, 
atque  ex  hac  robur  capit.  Postquam  tibi  haec  praecognita  sunt,  vide  reli- 
quum  argumentum.  Diximus,  nos  posse  liberis  nostris  impuberibus  substi- 
tuere :  sed  tum  intellige,  quum  nobismet  ipsis  heredes  scribimus,  id  est,  quum 
facimus  principalem.  Ilac  enim  non  facta,  non  habet  pupillaris,  undc  sibi 
robur  adquirat.  Nam  pars  quasi  et  scquela  testamenti  principalis  est  pupillare. 
Sequelam   autem   invcnirc   haud   licet,    re   principali  non  exsistcntc.     Scd  in 
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tamenti,  adco  ut,  si  patris  testainentum  non  valeat,  nec  filii  quidem 
valebit. 

§  6.  Vel  singulis  autem  liberis,  vel  qui  eorum  novissimus  impubes 
morietur,  substitui  potest.  singulis  quidem,  si  neminem  eorum  intestato 
decedere  voluerit;  novissimo,  si  ius  legitimarum  hereditatum  integrum 
inter  eos  custodiri  velit. 

§  7.  Substituitur  autem  impuberi  aut  nominatim,  veluti  Titius  ;  nnt 
generaliter,  ut,  quisquis  mihi  heres  erit:  quibus  verbis  vocantur  ex 
substitutione,  impubere  filio  mortuo,  qui  et  ei  scripti  sunt  heredes  et 
extiterunt,  et  pro  qua  parte  heredes  facti  sunt. 

§  8.  Masculo  igitur  usque  ad  quatuordecim  annos  substitui  potest, 
feminae  usque  ad  duodecim  annos.  et  si  hoc  tempus  excesserit,  sub- 
stitutio  evanescit. 

§  9.  Extraneo  vero  vel  filio  puberi  heredi  instituto  ita  substituere 
nemo   potest,  ut,  si  heres  extiterit,  et  intra  aliquod  tempus  decesserit, 


tantum  robur  inde  capit  pupillare,  ut  non  valentc  principali,  neque  valcat 
pupillare.  Finge  enim,  propria  eum  manu  non  scripsisse  in  principali  here- 
dis  nomen,  scd  fecisse  hoc  in  pupillari,  nihil  hoc  juvat  testamcnlum  pupillare, 
quum  principale  sit  infirmum. 

§  6.  Possumus,  si  multos  inpuberes  habeamus  liberos,  unicuique  pupilla- 
riter  substituere,  aut  etiam  postremo  morienti  impuberi.  Sed  si  quidem  ne- 
minem  liberorum  impuberum  velim  intestatum  mori,  unicuique  speciatim 
substituo.  Sin  autem  ab  intestato  successionem  inter  liberos  servari  velim, 
tvinc  postremo  impuberi  morienti  substituo  alium  quemdam  extrancum.  Et  si 
quidem  alii  obierint,  fratres  superstites  hereditatem  ab  intestato  habebunt: 
siu  autem  unus  ex  iis  postremus  moriatur  impubes,  tunc  substitutus  veniet. 

§  7.  Possum  porro  impuberi  substituere  nominatim,  ac  dicere:  si  filius 
niihi  heres  factus,  moriatur  impubes,  Titius  ei  hcres  esto.  Possum  autem 
ct  generaliter  ei  substituere :  veluti,  multos  institui  heredes  cum  filio  meo,  vel 
multos  heredes  scribens,  exheredem  feci  filium:  generaliter  possum  sic  substi- 
uiere,  dicens:  Si  quis  mihi  patri  heres  fiat,  substitutus  csto  filii  mei  morientis 
impuberis.  Pcr  quae  verba  ex  substitutione  ad  bona  impuberis  pervenient, 
qui  et  hercdes  scripti  et  facti  sunt.  Si  enim  scripti  recusaverint  principalem 
institutionem,  neque  ex  pupillari  substitutione  bona  capient.  Dividuntur  autem 
pupilii  bona  pro  parte  hereditaria,  id  est  in  quantum  patri  successerunt. 

§  8.  Kt  liberis  quidem  masculis  usque  ad  annos  XIIII  substituere  licet, 
fcmininis  autem  usque  ad  duodecimum.  Ipsis  vero  hanc  aetatem  supergressis, 
tubstitutio  extinguitur. 

§  9.  Extraneo  autem  aut  pubcri  filio,  heredibus  scriptis,  nemo  substituit 
ad  iinitatioiicm  hberorum  impubcrum,  dicens:  llle  mihi  heres  csto;  sin  heres 
luetus,  moriatur,  verbi  gratia,  ante  annum  tricesimum,  illc  ei  hcres  csto.  Sed 
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alius  ei  sit  lieres.  sed  hoe  solum  permissum  est,  ut  eum  per  iidei- 
commissum  testator  obliget,  alii  hereditatem  eius,  vel  totam,  vcl  pro 
parte  rcstituerej  quod  ius  quale  sit,  suo  loco  trademus. 


T  I  T  U  L  U  S     D  E  C  I  M  U  S    S  E  P  T  I  M  U  S. 

QUIBUS    MODIS    TESTAMENTA    INEIRMANTUR. 

Testamcntum  iure  factum  usque  eo  valet,  donec  rumpatur,  irri- 
tumve  fiat. 

§  1.  Kumpitur  autem  testamentum,  cum,  in  eodem  statu  manente 
testatore,  ipsius  testamenti  ius  a)  vitiatur.  Si  quis  enim  post  factum 
testamentum    adoptaverit  sibi   filium   per   imperatorem,   eum,   qui   sui 


a)  vis. 


hoc  solum  facerc  uobis  permissum  est:  scribentes  enim  aliquem  heredem,  pos- 
sumus  per  fidcicommissum  obligare  eum,  ut  alii  hereditatem  restituat,  aut 
omncm,  aut  partem.  Vernm  fideicommissi  jus  qualera  habcat  effectum,  in 
suo  tradetur  loco. 


QUIBUS   MOD.IS  TESTAMENTA  INFIRMANTUli. 
T  I  T  U  L  U  S    XVII. 

Didicimus,  quomodo  testamenta  legitime  fiant.  Sed  si  quid  omissum  est 
corum  quae  ad  solemnitatem  pertinent,  dicitur  lestamentum  non  jure  civili  jac- 
tum,  aut  conciso  sermone  injustum,  sive  illegitimum.  Neglectus  enim  est  fortc 
lcgitimus  testium  numerus,  id  est  a  lege  definitus:  aut  septem  quidem  adfuc- 
runt,  sed  non  omnes  subscripserunt:  aut  omnes  quidem  subscripserunt,  scd  non 
signaverunt:  aut  haec  fecere  quidem,  sed  testator  propria  manu  hcredis  ad- 
pellutionem  non  scripsit,  neque  coram  testibus  futurum  sibi  heredem  nuncu- 
pavit:  aut  suos  quis  liberos  habens,  neque  heredes  neque  exheredes  eos  fecit. 
In  his  omnibus  casibus  dicitur  testamentum  non  jure  civili  factum.  Quod  si 
nihil  horum  neglectum  sit,  neque  sic  omnino  ad  finem  usque  robur  testamento 
iuerit:  ant  enim  rupturn  fit,  aut  irritum. 

§  1.  Iviiptum  autem  iit  hoc  modo.  Testatus  quis  fuit  inculpate:  non  ma- 
ncnte  tcstatore  in  codem  statu,  jus  testamcnti  imminutum  est.  Si  quifi  cnim 
post  testaincnti  factiunem  aliqucm  in  adoptionem  adsciscat,  sivc  patrctnfanii- 
lias  apud  Piineipein,  sive  liliumfainilias  ajjud  magistratus,  secuuduiu  ta  quac 
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iuris  est,  aut  per  praetorem,  secundum  nostram  constitutionem,  eum, 
qui  in  potestate  parentis  fuerit  :  testamentum  eius  rumpitur  quasi  agna- 
tione  sui  heredis. 

§  2.  Posteriore  quoque  testamento,  quod  iure  perfectum  est,  supe- 
rius  rumpitur.  nec  interest,  an  extiterit  aliquis  heres  ex  eo,  an  non 
extiterit:  hoc  enim  solum  spectatur,  an  aliquo  casu  existere  potuerit. 
ideoque,  si  quis  aut  noluerit  heres  esse,  aut  vivo  testatore,  aut  post 
mortem  eius  ante  quam  hereditatem  adiret,  decesserit,  aut  condicione, 
sub  qua  heres  institutus  est,  defectus  sit  b),  in  his  casibus  paterfami- 
lias  intestatus  moritur:  nam  et  prius  testamentum  non  valet,  ruptum 
a  posteriore;  et  posterius  aeque  nullas  vires  habet,  cum  ex  eo  nemo 
heres  extiterit. 

§  3.  Sed  si  quis  priore  testamento  iure  perfecto,  posterius  aeque 
iure  fecerit,  etiamsi  ex  certis  rebus  in  eo  heredem  instituerit,  superius 
testamentum  sublatum  esse,  divi  Severus  et  Antoninus  rescripserunt. 
cuius  constitutionis  verba  inseri  iussimus,  cum  aliud  quoque  praeterea 
in  ea  constitutione  expressum  est.    Imperatores  Severus  et  Antoninus 


b)  condicio  . .  defecerit,  ante  condicionem  defunctus  sit,  et  simili 


constitutione  religiosissimi  Imperatoris  nostri  dicta  sunt,  id  est,  quando  avus 
est  adoptans,  (tunc  enim  adoptio  vires  suas  exserit)  factum  testamentum  rum- 
pitur,  novo  suo  herede  adgnato,  acsi  postumus  sit  natus. 

§  2.  Et  posterius  testamentum  rite  perfectum  potest  prius  testamentumrumpc- 
re :  sive  quis  heres  ex  eo  factus  est,  sive  non  factus,  sed  potuit  certe  hcres  esse  : 
hoc  enim  solum  spectamus,  num  aliquo  casu  heres  esse  potuerit.  Et  quomodo 
quis,  qui  heres  esse  potest,  non  exstitit  heres?  Finge,  scriptum  in  posteriori 
tcstamento  heredem  repudiasse;  aut  vivo  testatore  obiisse,  vel  post  testatoris 
mortem  ante  aditionem:  aut  sub  conditione  scriptum  fuisse,  et  conditionem 
dcfecisse.  Atque  in  his  casibus  evenit,  ut  testator  duobus  factis  testamentis, 
moriatur  intestatus:  priori  quidem  rupto  confectione  posterioris,  posteriori 
vero  infirmato,  quod  nemo  inde  heres  exstiterit. 

§  3.  Testans  aliquis  Primum  instituit  hercdem:  deinde  post  tempus  aliquod 
ad  confectionem  alterius  processit  testamenti,  quod  et  ipsum  legitime  consum- 
mavit,  Secundum  heredem  instituens  sic:  secundus  heres  esto  ex  illa  et  illare, 
Nihilominus  et  sic  prius  testamentum  rumpitur.  Neque  enim,  quod  ex  certa 
parte  sive  ex  certis  rebus  Secundus  in  posteriori  testamento  scriptus  est,  in- 
validam  facit  institutionem:  idque  Divi  Severus  et  Antoninus  rescripserunt.' 

Hujus  autem  constitutionis  haec  sunt  verba:  (non  absurdum  enim  est  ea 
memorare,  quia  et  aliud  quid  utile  cx  iis  declarari  potcst:)  Quidam  testamcnto 
«•ondito   multisquc  scripiis  homliuus,  in  sccundo  tcstamcnto  alium  e-x  certis 
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Cocceio  Campano.  Testamentam  secundo  loco  factum,  licet  in  eo  cer- 
tarum  rerum  heres  scriptus  sit,  iure  valere  perinde,  ac  si  rerum  men- 
tio  facta  non  esset,  sed  teneri  heredem  scriptum,  ut  contentus  rebus 
sibi  datiSy  aut  suppleta  quarta  ex  lege  Falcidia,  hereditatem  restituat 
kis,  qui  in  priore  testamento  scripti  fuerant,  propter  inserta  verba  se- 
cundo  tesiamento  c),  quibus,  ut  valeret  prius  testamentum>  expressum 
cstj  dabitari  non  oporiet.  Et  ruptum  quidem  testamentum  hoc  modo 
eincitur. 

§  4.  Alio  quoque  modo  testamenta  iure  facta  infirmantur,  veluti, 
cum  is,  qui  fecerit  testamentura,  capite  deminutus  sit.  quod  quibus 
modis  accidit,  primo  libro  retulimus. 

§  5.  Hoc  autem  casu  irrita  fieri  testamenta  dicuntur,  cum  alioquin, 
et  quae  rumpantur,  irrita  fiunt;  et  quae  statim  ab  initio  non  iure  fiunt, 
irrita  sunt (1),  et  ea,  quae  iure  facta  sunt,  postea  propter  capitis  demi- 
nutionem  irrita  fiunt,    possumus   nibilominus  rupta   dicere.    sed    quia 


c)  fideicommissi  v.;  def.  sec.  test.  —  d)  def.  et  quae  ..  irr.  s. 


rcbus  hcredem  instituit,  addens  se  nihilominus  velle,  ut  prius  testamentum 
valeret.  Decessit.  Delata  est  res  ad  Severum  et  Antoninum,  rescripserunt- 
que  Coccejo  Campano:  Secundo  quidem  loco  factum  testamentum,  etsi  ex 
certis  rcbus  aliquis  in  eo  scriptus  est  heres,  tamen  subvertit  prius  similiter, 
ac  si  sinc  mentione  rerum  institutio  in  secundo  testamento  facta  fuisset.  Jussit 
autoni  heredem  (juidem  esse  in  secundo  testamento  scriptum,  sed  obligari 
heredibus  in  primo  testamento  institutis  ad  restitutionem  hereditatis,  ipsum 
conlentum  rebus,  ex  quibus  et  heres  scriptus  fuit.  Quod  si  hae  res  relictae 
Falcidiam  ei  non  efficiant,  tamen  quod  quadranti  deest,  supplendum  ipsi  est. 
llujus  autem  rei  ratio  est,  quod  in  secundo  testamento  haec  verba  scripta 
fuerc,  quibus  dicebat  prius  testamentum  ratum  esse.  Rupti  igitur  lestamenti 
vilium  per  multos  contingit  modos:  nam  postumi  praeteriti  nativitas,  et  novus 
suus  heres  succedens  ct  novus  suus  heres  agnascens,  et  secundi  testamenti  con- 
fectio,  niptum  facit  testamentum.    Sed  haec  quidem  de  vitio  rupti  teslamenti. 

§  4.  Irritum  autem  et  ipsum  dissolvit  testamentum  factura.  Veluti,  quum 
testator  capitis  deminutionem  subierit.  Quibus  vero  modis  accidat,  in  prima 
disseruimus  Institutione.  Si  enim  testator  subierit  vel  magnam,  et  fiat  servus; 
vel  mediam,  et  civitate  exciderit;  vel  minimam,  et  filiusfam.  fiat,  dans  sese 
in  adrogationem:  irritum  fit  testamentum. 

§  5.  Itaquc,  uti  jam  dictum  quoque  est,  tria  vitia  testamentis  incommodant, 
non  jure  civili  factum,  ruptum,  irritum.  Fossumus  autem  et  irritum  nominarc 
ruptum,  et  ruptum  irritum:  et  ab  initio  haud  rite  factum  tcstamentum,  pos- 
sumiis  irritam  vocarc,  ct  indifforenter  utiniur  his  nomiuibus.  Idoo  autcm 
gpecialiter  cuiqae  vitio  proprietatem  udpellationis  exoogitavimas,  ut  cx  pro- 
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sane  coramodius  erat,  singulas  causas  singulis  appellationibus  distingui, 
ideo  quaedam  non  iure  facta  dicuntur,  quaedam  iure  facta  rumpi  vel 
irrita  fieri. 

§  6  (5).  Non  tamen  per  omnia  inutilia  sunt  ea  testamenta,  quae, 
ab  initio  iure  facta,  propter  capitis  deminutionem  irrita  facta  sunt. 
nam  si  septem  testium  signis  signata  sunt,  potest  scriptus  heres  se- 
cundum  tabulas  testamenti  bonorum  possessionem  agnoscere,  si  modo 
defunctus  et  civis  Eomanus  et  suae  potestatis  mortis  tempore  fuerit: 
nam  si  ideo  irritum  factum  sit  testamentum,  quod  civitatem,  vel  etiam 
libertatem  testator  amisit,  aut  quia  in  adoptionem  se  dedit,  et  mortis 
tempore  in  adoptivi  patris  potestate  sit,  non  potest  scriptus  heres  se- 
cundum  tabulas  bonorum  possessionem  petere. 

§  7  (6).  Ex  eo  autem  solo  non  potest  infirmari  testamentum,  quod 
postea  testator  id  noluit  valere:  usque  adeo  ut,  et  si  quis  post  factum 
prius  testamentum  posterius  facere  coeperit,  et,  aut  mortalitate  prae- 
ventus,  aut  quia  eum  eius  rei  poenituit,  non  perfecisset,  divi  Pertinacis 
oratione  cautum  est,  ne  alias  tabulae  priores  iure  factae  irritae  fiant, 
nisi  sequentes  iure  ordinatae  et  perfectae  fuerint.  nam  imperfectum 
testamentum  sine  dubio  nullum  est. 


priis  nominibus  cognoscentes  vitium  subjectum,  hoc  effugere  possiraus.  Sed 
dicta  quidem  tria  vitia  civile  subvertunt  testamentum,  sed  ad  praetorium  non 
spectant.  Namque  vitium  non  jure  civili  factum,  etiam  stultum  est  de  prae- 
torio  dicere. 

§  6.  Neque  rupti  vitium,  neque  etiam  irriti  dissolvit  illud,  si  contingat,  ut 
testator  capitis  deminutionem,  quam  subiit,  effugiat.  Praetor  enim  duo  tem- 
pora  inquirit,  et  facti  testamenti  et  mortis:  et,  si  invenerit  utroque  eum  tem- 
pore  testamenti  factionem  habuisse,  validum  censet  ejus  esse  testamentum,  de 
medio  haud  sollicitus  tempore,  sive  civitatem  sive  libertatem  amisisset.  Om- 
nino  enim,  dummodo  septem  testium  signa  sint  imposita,  et  utroque  tempore 
testamenti  factionem  habuerit  testator,  nam  et  civis  Romanus  et  sui  juris  erat, 
heredi  scripto  dat  bonorum  possessionem  secundum  tabulas.  At  si  in  capitis 
deminutione  obiit,  nam  in  adrogationem  sese  dans  obiit,  antequam  sui  fieret 
juris,  tunc  et  ipse  praetor  novit  testamentura  esse  irritum,  neque  heredi  scrip- 
to  bonorum  possessionem  secundum  tabulas  promittit. 

§  7.  Quidam  testatus  ac  testamenti  factioni  supervivens  dixit,  Nolo  illud 
valere.  Ex  his  tantum  verbis  testamentum  non  fit  irritum.  Legitime  enim 
facta,  legitime  etiam  subverti  debent.  Plus  dico :  etsi  quis  postquam  testa- 
mentum  fecit,  ad  secundi  testamenti  factionem  processit,  sed  interim  aut  mo- 
riens  aut  poenitens  etiam  illud  non  perfecit;  facta  est  Divi  Pertinacis  consti- 
tutio,  jubens  testamentum  prius  csse  fiimum.  Dicit  enim,  non  aliter  prius  tcsta- 
mcntum  legitimc  factuin  per  sccundum  infirraari,  nisi  secundum  legitime  sit 
consummatuin.   Imperfectum  enira  testaraentum  sine  controversia  infirmum  cst. 
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§  8  (7).  Eadem  oratione  o)  expressit,  non  admissurum  se  hcredita- 
tem  eius,  qui  litis  causa  principem  heredem  reliquerit,  neque  tahulas 
non  legitime  factas,  in  quibus  ipse  oh  eam  causam  heres  institutus  erat, 
probaturum,  neque  ex  nuda  voce  heredis  nomen  admissurum,  neque  ex 
ulla  scriptura,  cui  iuris  auctoritas  desit,  aliquid  adepturum.  secundum 
haec  divi  quoque  Severus  et  Antoninus  saepissime  rescripserunt:  licet 
enim  (inquiunt)  legibus  soluti  sumus,  aitamen  legibus  vivimus. 


T  I  T  U  L  U  S    D  E  C  I  M  U  S    OCTAVUS. 

D  E     I  ]ST  0  E  E  I  C  I  0  S  0    TESTAMENTO. 

Quia  plerumque  parentes  sine  causa  liberos  suos  vel  exlieredant,  vel 
omittunt:  inductum  est,  ut  de  inoflicioso  testamento  agere  possint  li- 
beri,  qui  queruntur,   aut  inique  se  exheredatos,  aut  inique  praeteritos, 


e)  ratione. 


§  8.  Eadera  constitutione  etiam  hoc  continetur:  non  oportere  eam  institu- 
tioucm  valcre,  ubi  quis  quia  litem  adversus  quem  habet,  Principem  instituit 
heredem;  nec  firma  vocat  hujusmodi  testamenta;  ncque  factam  sine  s^ripto 
.^nstitutionem  Principis  rccipit;  ncque  cum  sustinerc  quid  capere  ait  ex  scrip- 
tura,  tamquam  ex  ultima  voluntate,  nisi  perfectissima  legis  adsit  auctoritas. 
Huic  constitutioni  Divi  Severus  et  Antoninus  saepius  obsccuti  rcscripserunt : 
etsi  icgibus  haud  subjacemus,  attamen  secundum  teges  nos  gerimus.  Oportet  enim 
nos  aduiirantes  vocein  tum  divinam  in  ore  semper  habere. 


D  E     1  N  0  E  E  I  C  I  0  S  0     T  E  S  T  A  M  E  N  T  O. 

T  I  T  U  L  U  S    XVIII. 

Diximus  in  praecedentibus,  parentes  testantcs  posse  liberos  non  scribcrc 
heredes,  sed  exheredes  facerc,  aut  praeteritione  notarc,  in  quibus  praeteritio 
pro  exheredatione  accipitur.  Sed  quoniam  parentes  hanc  liccntiam  arripientcs 
suos  laedebant  liberos,  in  paupertate  eos  relinquentes:  si  quis  enim  adscen- 
dentium  per  virilem  sexum  erat,  et  filium  exheredem  faciebat,  neque  ipso 
jurc  invalidum  erat  testamentum,  neque  filius  ab  intestato  venire  poterat: 
Qui  enim,  cxstantc  tcstamento?  ncque  a  praetorc  bonorum  possessionem  contra 
tabulas  habcbat;  hacc  cnim  praeteritis,  non  exhcrcdatis  dabatur.  Sin  autcm 
matcr   erat  testatrix,   descemlentibus  pc*  matrem  ncc  cogitarc  liccbat  de  5o- 
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lioc  colore,  quasi  non  sanae  mentis  fuerunt,  cum  testamentum  ordi- 
narent.  sed  hoc  dicitur,  non  quasi  vere  furiosus  sit;  sed  recte  quidem 
fecit  testamentum,  non  autem  ex  officio  pietatis :  nam  si  vere  furiosus 
est,  nullum  est  testamentum. 

§  1.  Non  tantum  autem  liberis  permissum  est,  parentum  testamen- 
tum  inofficiosum  accusare,  verum  etiam  parentibus  liberorum.  soror 
autem  et  frater  turpibus  personis  scriptis  heredibus  ex  sacris  consti- 
tutionibus  praelati  sunt:  non  ergo  contra  omnes  heredes  agere  possunt. 
ultra  fratres  igitur  et  sorores  cognati  nullo  modo  aut  agere  possunt, 
aut  agentes  vincere. 

§  2.  Tam  autem  naturales  liberi,  quam  secundum  nostrae  constitu- 
tionis  divisionem  adoptati,  ita  demum  de  inofficioso  testamento  agere 
possunt,  si  nullo  alio  iure  ad  bona  defuncti  venire  possunt.  nam  qui 
alio  iure  veniunt  ad  totam  hereditatem,  vel  partem  eius,  de  inofficioso 
agere  non  possunt.  Postumi  quoque,  qui  nullo  alio  iure  venire  possunt, 
de  inofficioso  agere  possunt. 


norum  possessione  contra  tabulas:  nam  adversus  testamentum  femiDinae  pcr- 
sonae  liberis  bon.  poss.  contra  tabulas  non  dabatur. 

In  ultimum  igitur  auxilium  inventa  est  liberis  querela  de  inofficioso  testa- 
mento,  querentibus  ac  dicentibus,  se  injuste  exheredatos  aut  praeteritos  esse, 
hunc  praetendentibus  colorem,  acsi  furiosus  fuisset  testator,  quando  testamen- 
tum  formabat.  Hoc  autem  a  liberis  dicitur,  non  quasi  defunctus  vere  furio- 
sus  fuerit,  sed  quia  testamentum  valide  quidem  factum  fuit,  non  tamen  ut 
pietatis  ratio  postulat;  si  enim  revera  furiosus  fuisset,  testari  non  potuisset; 
aut  potius  furiosus  fuit  ideo,  quod  naturam  inhumaniter  odit. 

§  1.  Non  solum  autem  liberis  concessum  est,  testamentum  parentum,  ut 
non  convenienter  factum,  incusare,  sed  etiam  parentibus  licentia  est  libero- 
rum  testamentum  criminari.  Soror  autem  et  frater  defuncti  testamentum 
tunc  subvertunt,  scriptis  heredibus  praelati,  quando  heredes  scripti  turpem  ge- 
runt  personam:  velut  aurigae  sive  agitatores,  mimi,  venatores  sive  bestiarii, 
et  qui  ex  turpi  consuetudine  notitiam  contraxere:  hoc  enim  sacris  continetur 
constitutionibus.  Itaque  adscendentes  et  descendentes,  dum  in  defunctum 
ingrati  non  fuerint,  adversus  omnem  heredem  scriptum  querelam  de  inofficioso 
movebunt:  frater  autem  ac  soror  adversus  solas  personas  turpes.  Ulteriores 
vero  fratre  aut  sorore  cognati  nullum  habent  aditum  ad  querelam  de  inoffi- 
cioso,  sed  eam  etiam  moventes  succumbent. 

§  2.  Liberi  autem  de  inofficioso  agunt,  tum  naturales  tum  adoptivi,  se- 
cundum  ea  quae  Imperatoris  nostri  constitutione  sunt  cauta.  Verum  tunc  de 
inofficioso  agentes,  valide  ea  querela  utentur,  ubi  omni  destituti  sunt  auxilio: 
ultimum  enim  ex  querela  de  inofficioso  exsistit  auxilium.  Nam  cui  aliudjus 
suppetit,  per  quod  poterit  totum  defuncti  patrhnonium  aut  partem  ejus  capcre, 
aditum  non  habet  ad  querelam  de  inofficioso.  Hoc  autem  non  soium  de  li- 
bcris  jam  natis,  scd  etiam  dc  postumis  intelligendum  est. 
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§  3.  Sed  haec  ita  accipienda  sunt,  si  nibil  eis  penitus  a  testatori- 
bus  testamento  relictum  est.  quod  nostra  constitutio  ad  verecundiam 
naturae  introduxit.  sin  vero  quantacumque  pars  hereditatis,  vel  res 
eis  fuerit  relicta,  inofficiosi  querela  quiesccnte,  id,  quod  eis  deest,  us- 
que  ad  quartam  legitimae  partis  repletur,  licet  non  fuerit  adiectum, 
boni  viri  arbitratu  debere  eam  repleri. 

§  4.  Si  tutor  nomine  pupilli,  cuius  tutelam  gerebat,  ex  testamento 
patris  sui  legatum  acceperit,  cum  niliil  erat  ipsi  tutori  relictum  a  pa- 
tre  suo,  nihilominus  possit  nomine  suo  de  inofficioso  patris  testamento 
agere. 

§  5.  Sed  et,  si  e  contrario  pupilli  nomine,  cui  nihil  relictum  fucrit, 
de  inofficioso  egerit,  et  superatus  est,  ipse,  quod  sibi  in  eodem  testa- 
mento  legatum  relictum  est,  non  amittit. 


§  3.  Haec  vero  ita  accipiamus,  si  nihil  iis  omnino  a  defuncto  relictum  est. 
Nam  ct  hoc  sanctissimi  Imperatoris  nostri,  competentem  naturae  verecundiam 
conservantis,  constitutione  excogitatum  est.  Olim  enim,  nisi  totum  quod  de- 
bebatur,  relictum  esset,  locus  querelae  de  inofficioso  dabatur.  V*eluti,  Qua- 
dringentorum  quis  solidorum  patrimonium  habebat:  hunc  oportebat  omnino 
centum  relinquere,  id  est,  quadrantem  patrimonii,  ut  ne  de  inofficioso  agere- 
tur.  Ilodie  autem,  etiamsi  unus  solidus  exheredato,  aut  ctiam  quantacumquc 
hereditatis  pars  relinquatur,  vel  res  quoque  qualiscumque,  querela  de  inoffi- 
cioso  cessat,  supplente  constitutione  quod  quadranti  portionis  ab  intestato 
deest;  etsi  vel  maxime  testator  propria  manu  non  adscripsit:  si  quid  decsse 
inveniatur,  volo  illud  suppleri  boni  viri  arbitratu.  Hoc  enim  quamquam  non 
additum  eadem  constitutio  naturaliter  admittit,  tamquam  naturae  ipsi  con- 
sequens. 

§  4.  Si  quis  patris  voluntatem  amplexus  fuerit,  non  potest  eam  per  que- 
relam  de  inofficioso  subvcrtere.  Unde  vide,  quid  quaesitum  sit:  Filius  meus 
familias  tutor  erat  pupilli  alicujus.  Ego  moriens  aliumque  heredem  scribens, 
filium  mcum  exheredavi:  sed  legatum  pupillo  reliqui,  cujus  ille  erat  tutor. 
Legatum  pupillo  relictum  exegit  meus  filius.  Postea  de  inofficioso  vult  agcre, 
ut  qui  nihil  ex  paternis  bonis  habeat.  Num  potest,  ccquidnam  laeditur,  tam- 
quam  qui  defuncti  voluntatem  adgnoverit,  eo  ipso  quod  legatum  excgit?  Et 
dicimus,  nihil  eum  praejudicii  pati,  quoniam  aliquod  officium  tutorium  prae- 
stans,  legatum  accepit:  Itaque  sine  impedimento  suo  nomine  de  inofficioso 
querelam  movebit. 

§  5.  Et  ex  contrario  hoc  quaeritur:  habebam  ego  filiumfamilias  impuberum. 
Alium  heredem  scribens,  impuberem  exheredem  feci,  nihil  ei  relinqucns  Le- 
gavi  autem  centum  aureos  Titio  cuidam,  quem  impuberi  tutorem  testamen- 
tavium  reliqui ;  aut  praetor  dedit,  aut  forte  ctiam  ex  lege  vocatus  fuit.  Egit 
Titius  nomine  impuberis  de  inofficioso,  et  victus  est:  Eorte  cnim  inipubcs 
juste  exheredatus  comperitur.  Post  illa  Titius  contra  scriptum  agit  heredcm, 
legatum  ab  eo  posccns,  quod  sibi  rclictum  cst:  hoc  sinc  controversia  accjpiet. 
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§  6.  Igitur  quartam  quis  debet  habere,  ut  de  inofficioso  testamento 
agere  non  possit:  sive  iure  hereditario,  sive  iure  legati,  vel  fideicom- 
missi,  vel  si  mortis  causa  ei  quarta  donata  fuerit,  vel  inter  vivos,  in 
liis  tantummodo  casibus,  quorum  nostra  constitutio  mentionem  facit, 
vel  aliis  modis,  qui  constitutionibus  continentur. 

§  6  (7).  Quod  autem  de  quarta  diximus,  ita  intellegendam  est,  ut, 
sive  unus  fuerit,  sive  plures,  quibus  agere  de  inofficioso  testamento 
permittitur,  una  quarta  eis  dari  possit,  ut  pro  rata  distribuatur  eis,  id 
est  pro  virili  portione  quarta  a). 


TITULUS    DECIMUS    NONUS. 

DE    HEKEDUM    QUALITATE   ET   DIFEEKENTIA. 

Heredes   autem  aut  necessarii   dicuntur,   aut  sui   et   necessarii,  aut 
extranei. 

§  1.    Necessarius   heres   est   servus  heres  institutus,  ideo  sic  appel- 


a)  Def.  id  est  . .  guarta. 


§  6.  Excludit  autem  de  inofficioso  querelam  quadrans  heredi  ab  intestato 
relictus,  sive  per  legatum,  sive  per  fideicommissum,  sive  per  mortis  causa 
donationem:  sed  inter  vivos  donatio  his  non  connumeratur,  nisi  forte  in  hoc 
data  sit,  ut.  in  illis  casibus,  quorum  constitutio  sanctissimi  Imperatoris  nostri 
meminit.  Et  aliis  modis,  qui  antiquis  legibus  et  vero  sacris  constitutionibus 
continentur,  si  quadrans  filio  obvenerit,  querela  de  inofficioso  cessat. 

Et  si  quidem  unus  est  filius,  oportet  me  quadrantem  mei  patrimonii  ei  rc- 
linquere:  sin  vero  duo  sunt  aut  etiam  plures,  quadrans  omnibus  relictus  vi- 
riliter  ct  ex  aequo  querelam  de  inofficioso  quiescere  facit.  Veluti,  duo  sunt: 
relinqucre  iis  oportet  singulis  sesquiunciam:  si  vero  tres  sunt,  rclinqucre  iis 
oportet  singulis  unciam. 


DE  HEREDUM  QUALITATE  ET  DIFFERENTIA. 
T  I  T  U  L  U  S    XIX. 

Ilercs  nomcn  est  gencrale,  sed  dividitur  in  tria.    Namquc  heredum  alii  di- 
cuntur  Necessarii,  alii  Sui  necessarii,  alii  Extranei. 

§  1.     Et   quis    cst  Ncccssarius?  Servus  hcrcs  scriptus,  idco  sic  dictus  quo- 
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latus,  quia,  sive  velit,  sivc  nolit,  omnimotlo  post  mortem  testatoris 
protinus  liber  et  necessarius  heres  fit.  Unde,  qui  facultates  suas  su- 
spectas  habent,  solent  servum  suum  primo,  aut  secundo,  vel  etiam  ul- 
teriore  gradu  heredem  instituere,  ut,  si  creditoribus  satis  non  fiat,  po- 
tius  eius  heredis  bona,  quam  ipsius  testatoris  a  creditoribus  possi- 
deantur,  vel  distrahantur,  vel  inter  eos  dividantur.  pro  hoc  tamen  in- 
comraodo  illud  ei  commodum  praestatur,  ut  ea,  quae  post  mortem 
patroni  sui  sibi  acquisierit,  ipsi  reserventur;  et,  quamvis  non  suffece- 
rint  bona  defuncti  creditoribus,  iterum  a)  ex  ea  b)  causa  res  eius,  quas 
sibi  acquisierit,  non  veneunt. 

§  2.  Sui  autem  et  necessarii  heredes  sunt,  veluti  filius  filiave,  ne- 
pos  neptisve  ex  filio,  et  deinceps  ceteri  liberi,  qui  modo  in  potestate 
morientis  fuerint.  sed  ut  nepos  neptisve  sui  heredes  sint,  non  sufficit 
eum  eamve  in  potestate  avi  mortis  tempore  fuisse,  sed  opus  est,  ut 
pater   eius   vivo   patre   suo   desierit   suus   heres   esse,  aut  morte  intcr- 


a)  tamen.  —  b)  alia. 


niazn  ct  volens  et  nolcns  omni  modo  post  domini  mortem  statim  liber  et  ue- 
cessarius  fit  heres.  Videlicet  qui  facultates  suas  habent  suspcctas  et  reputant 
fore,  ut  nemo  propter  inopiam  patrimonium  suum  sustineat  suscipere,  solent 
servum  proprium  in  primo  aut  secundo  aut  in  tertio  gradu,  aut  etiam  ulterius 
hercdem  scribere.  Veluti,  Stichus  servus  meus  heres  esto;  ccce  in  primo 
gradu:  aut  in  secundo  sic:  Primus  hcres  esto;  si  non  fiat,  Stichus  servus 
mcus  heres  esto :  aut  ulterius  etiam.  Porro  nemine  sustinente  hereditatem 
adirc,  Stichus  ex  necessitate  veniet,  hcresque  fiet.  Et,  si  creditoribus  debita 
defuncti  non  solvantur,  neque  iis  de  rcLus  creditis  satisfiat,  dcfunctus  quidem 
ignominiae  expers  manet,  scd  divenditur  hereditas:  his  jam  non  dicentibus, 
illius  defuncti  boua  distrahi,  sed  Stichi  heredis.  Creditores  autem  in  posses- 
sionc  constituti  ca  aut  vendunt,  aut  inter  se  partiuntur. 

Mercedcm  vero  hujus  ignominiae  habebit,  primo  libcrtatcm,  qua  nihil  pre- 
tiosius:  deinde  et  hoc  ei  obtingit:  quaecumque  eniin  post  mortem  sui  patroni 
ex  aiiis  Bibi  causis  Stichus  adquisiit,  ld  e^t  non  cx  causa  illius  hcreditatis, 
scivabuntur  ipsi,  ncque  molestabitur  a  crcditoribus,  ctianisi  maxime  defuncti 
patriinonium  debita  implere  non  potuerit.     Atque  hi  sunt  necessarii. 

§  2.  Sui  porro  ncccssarii  qui  sint,  vidcamus.  Sui  necessarii  sunt,  veluti 
filius,  filia,  nepos  ac  ncqitis  cx  iilio,  ct  deinccps  omnes  liberi,  qui  in  potcstate 
sunt  mortis  tempore:  at  filius  quidcm  et  filia  omnino in  se  jus  suitatis  habent ; 
sed  nq>os  et  neptifi  non  tantuni,  si  in  potestate  demortui  avi  fucrint,  habent 
jus  suitatis,  sed  etiam  opus  iis  est  ad  hoc  jus  adquircndum,  ut  ipsoruni  pater, 
ex  quo  nati  fciint,  desierit  in  potestate  esse  sui  patris;  eo  forte  per  mortem 
vcl  emancipationem  vel  per  alinm  qucmcumque  niodura  potestatc  patria  exso- 
luto:  tunc  enira  nepos  aut  neptis  in  proprii  patris  locum  subit, 

H 
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ceptus,  aut  qualibet  alia  ratione  liberatus  potestate:  tunc  enim  nepos 
neptisve  in  locum  patris  sui  succedit.  Sed  sui  quidem  heredes  ideo 
appellantur,  quia  domestici  heredes  sunt,  et  vivo  quoque  patre  quo- 
dammodo  domini  existimantur.  unde  etiam,  si  quis  intestatus  mortuus 
sit,  prima  causa  est  in  successione  liberorum.  Necessarii  vero  ideo 
dicuntur,  quia  omnimodo,  sive  velint,  sive  nolint,  ~tam  ab  intestato, 
quam  ex  testamento  c)  heredes  fiunt.  sed  his  praetor  permittit  volen- 
tibus  abstinere  se  ab  hereditate,  ut  potius  parentis  quam  ipsorum  bona 
similiter  a  creditoribus  possideantur. 

§  3.  Ceteri,  qui  testatoris  iuri  subiecti  non  sunt,  extranei  heredes 
appellantur.  itaque  liberi  quoque  nostri,  qui  in  potestate  nostra  non 
sunt,  heredes  a  nobis  instituti,  extranei  heredes  videntur.  qua  de  causa 
et  qui  heredes  a  matre  instituuntur,  eodem  numero  sunt,  quia  feminae 
in  potestate  liberos  non  habent.  servus  quoque  a  domino  heres  insti- 
tutus,  et  post  testamentum  factum  ab  eo  manumissus,  eodem  numero 
habetur. 

§  4.    In   extraneis  heredibus  illud  observatur,  ut  sit  cum  eis  testa- 


c)  ex  L  ex  lec/e  XII  tabb. 


Et  sui  quidem  ideo  adpellantur,  quoniam  domestici  sunt  heredes,  id  est  et 
vivente  patre  quodammodo  domini  censentur:  unde  etiam  Lex  XII  Tabula- 
rum  ordinans  ab  intestato  jura  primam  iis  successionem  tribuit.  Et  sui  qui- 
dem  heredes  ob  dictas  causas  vocantur:  necessarii  autem,  quoniam  omni 
modo,  et  volentes  et  nolentes,  ex  testamento  simul  et  ab  intestato,  herc- 
dcs  flunt.  . 

At  enim  secundum  jus  civile  nulla  est  differentia  necessarii,  et  sui  necessarii: 
sed  Praetor  ad  naturalem  aequitatem  respiciens  dat  illis  licentiam  abstinendi 
se  hereditate  paterna,  quando  eam  suspectam  habent.  Ex  duobus  enim  in- 
genius  melius  est,  defunctum  contumelia  affici,  quam  viventem  qui  et  igno- 
miniam  inde  natam  sentiat.  IUo  igitur  abstinente,  creditores  bona  accipient 
defuncti,  non  vero  nomine  filii. 

§  3.  Extranei  vero  sunt  simpliciter  omnes  praeter  hos,  quiqui  potestati 
dcfuncti  subjecti  non  sunt.  Itaque  et  liberi  nostri  emancipati,  extranei  voca- 
buntur.  Et  filius  matri  extraneus  vocabitur  ac  fiet  hcres :  mulier  enim  in  po- 
testate  liberos  habere  nequit. 

Testator  quidam  suum  servum  instituit  heredem:  testamenti  confectioni 
supervivens  vindicta  eum  manumisit:  obiit,  non  mutato  testamcnto.  Quaeri- 
mus,  scriptusne  heres,  utrum  necessarius  sit  an  extraneus?  Et  dicimus  eum 
csse  extraneum:  quoniam  ei  hacc  ambo  ex  testamento  defuneti  non  obveni- 
unt,  hoc  est  et  libertas  et  hereditas. 

§  4.  Sed  in  heredibus  cxtraneis  hoc  observandum  est,  ut  cum  iis  habea- 
mus   testamcnti  factionem,  sivc  ipsi  scripti  sint  hercdes,  sive  qui  in  illorum 
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menti  factio,  sive  ipsi  heredes  instituantur  sive  hi,  qui  in  potestate 
eorum  sunt.  Et  id  duobus  d)  temporibus  inspicitur,  testamenti  quidem 
facti,  ut  constiterit  institutio,  mortis  vero  testatoris,  ut  effectum  ha- 
beat.  hoc  amplius,  et  cum  adierit  hereditatem,  esse  debet  cum  eo  tes- 
tamenti  factio,  sive  pure,  sive  sub  condicione  heres  institutus  sit :  nam 
ius  heredis  eo  vel  maxime  tempore  inspiciendum  est,  quo  acquirit  he- 
reditatem.  medio  autem  tempore  inter  factum  testamentum,  et  mortem 
testatoris,  vel  condicionem  institutionis  existentem,  mutatio  iuris  he- 
redi  non  nocet,  quia,  ut  diximus,  tria  tempora  inspicimus.  Testamenti 
autem  factionem  non  solum  is  habere  videtur,  qui  testamentum  facere 
potestj  sed  etiam,  qui  ex  alieno  testamento  vel  ipse  capere  potest,  vel 
alii  acquirere,  licet  non  potest  facere  testamentum.  et  ideo  furiosus, 
et  mutus,  et  postumus,  et  infans,  et  filiusfamilias,  et  servus  alienus 
testamenti  factionem  habere  dicuntur:  licet  enim  testamentum  facere 
non  possunt,  attamen  ex  testamento  vel  sibi,  vel  alii  acquirere  possunt. 


d)  tribus  t. 


sunt  potestate.  Hanc  vero  testameiiti  factionem  requirimus  ut  habeant  duo- 
bus  temporibus:  quum  testamur,  ut  ante  omnia  valeat  institutio;  et  quum 
morimur,  ut  recte  facta  institutio  bonum  habeat  exitum.  Si  vero  quis  accu- 
rate  inquirat,  et  tertium  invenimus  tempus,  in  quo  eum  oporteat  testamenti 
habere  factionem.  hoc  est,  quum  hereditatem  adit:  nullo  discrimine,  utrum 
pure  an  sub  conditione  heres  sit  scriptus.  Jus  enim  heredis,  hoc  est  an  pos- 
sit  heres  esse,  illo  maxime  tempore  spectatur,  quo  hereditas  est  adeunda. 

Medio  autem  tempore,  quod  est  intcr  testamenti  confectionem  et  testatoris 
mortem,  aut  conditionis  eventum,  cum  quis  conditionaliter  scriptus  est  heres, 
mutatum  heredis  jus  nullum  ei  adfert  damnum  ad  succedendum.  Itaque  si 
contingat,  heredem  a  me  scriptum,  esse  Romanum,  et  deinde  post  factum 
testamentum  civitate  excidens,  eam  recepit  ante  meam  mortem,  aut  si  con- 
ditionaliter  heres  scriptus  erat,  ante  conditiouis  eventum,  sine  obstaculo  hercs 
fiet.  Itaque  (haec  enim  est  conclusio  sive  summa)  tria  inquirimus  tempora, 
quibus  heres  testamenti  factionem  habere  debeat:  testamenti  confectionem, 
testatoris  mortem,  et  aditionis  tempus:  maxime  vero  testamenti  confectionem 
atque  aditionem. 

Testamenti  vero  factionem  habcre  intelligitur,  non  solum  qui  testari  potest, 
sed  etiam  qui  ex  alieno  testamento  potest  capere,  aut  alteri  adquirere,  etiamsi 
is  maxiine  testamentum  facere  non  possit.  Ideo  et  furiosus  et  mutus  et  pu- 
pillus  et  infans  et  postumus  et  filiusfamilias  et  alienus  servus  dicuntur  haberc 
testamenti  factionem:  quamquam  enim  maxime  testari  nequeunt,  attameu  ex 
alius  testamento,  aut  sibi  aut  alii,  adquirere  possunt.  In  furioso  autem  po- 
nere  oportet,  cum  a  patre  scriptum  essc  hcredem:  ab  alio  enim  scriptus,  do- 
nec  resipucrit,  ncquc  sibi  ncque  alii  hereditatcm  adquircrc  potcrit. 

12* 
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§  5.  Extraneis  autem  heredibus  deliberandi  potestas  est  de  adeunda 
hereditate,  vel  non  adeunda.  Sed  sive  is,  cui  abstinendi  potestas  est, 
immiscuerit  se  bonis  hereditariis,  sive  extraneus,  cui  de  adeunda  he- 
reditate  deliberare  licet,  adierit,  postea  relinquendae  hereditatis  facul- 
tatem  non  habet,  nisi  minor  sit  annis  vigintiquinque.  nam  huius  aeta- 
tis  hominibus,  sicut  in  ceteris  omnibus  causis  deceptis,  ita  et,  si  te- 
mere  damnosam  hereditatem  susceperint,  praetor  succurrit. 

§  6  (5).  Sciendum  tamen  est,  divum  Hadrianum  etiam  maiori  vi- 
gintiquinque  annis  veniam  dedisse,  cum  post  aditam  hereditatem  grande 
aes  alienum,  quod  aditae  hereditatis  tempore  latebat,  emersisset.  sed 
hoc  divus  quideme)  Hadrianus  speciali  beneficio  cuidam  praestavit; 
divus   autem  Gordianus  postea  in  militibus  tantummodo  hoc  extendit. 

(§  6.)    Sed     nostra   benivolentia    commune   omnibus   subiectis  im- 


e)  quidem  divus ;  def.  quidem. 


§  5.  Porro  extranei  heredes  dicuntur  quoque  Voluntarii,  quornm  in  ar- 
bitrio  est  hereditatem  adire  nec  ne:  alii  vero  Necessarii  dicuntur,  quoniam 
ex  necessitate  ad  successionem  vocantur.  Neque  in  hoc  tantum  est  differentia, 
sed  iu  illo  etiam,  quod  hereditatem  suscipere  in  extraneo  quidem  dicatur 
aditio,  in  necessariis  vero  immixtio:  et  respuere  hereditatem  in  extranco  di- 
citur  repudiatio,  in  necessario  autem  abstentio.  Verum  extraneus  quidem  re- 
pudians  talis  est,  tamqnam  qui  nunquam  ad  hereditatem  vocatus  fuit:  sed 
suus  necessarius  se  abstinens,  quoniam  post  patris  mortem  statim  exstitit  heres, 
nihilominus-  in  se  habet  jus  incorporale,  sicuti  saepius  dictum  est,  nomen 
hereditatis  incorpouale  alicui  semel  infixum  difnculter  in  alium  transferri : 
nisi  quod  praetor,  qui  abstentionem  invenit,  eum  a  creditoribus  securum  prae- 
stat.  Atque  in  his  quidem  differunt,  in  illo  autem  conveniunt,  quod,  sive 
necessarius  se  immiscuerit,  sive  extraneus  adierit,  non  possunt  post  illa  here- 
ditatc  desistere,  nisi  forte  viginti  quinque  annis  sint  minores :  hanc  enim 
actatem  agcntibus,  sicut  in  reliquis  omnibus  negotiis,  deceptis,  ita  hic,  quando 
temcre  damnosam  susceperint  hereditatem,  praetor  succurrit,  dans  iis  restitu- 
tioncm,  ut  hereditate  desistant. 

§  6.  Quid  autem,  si  quis  major  XXV  annis,  opulentum  esse  ratus  defuncti 
patrimonium,  adiit:  postea  debitum  improvisum  adparuit,  quod  hereditatem 
extra  modum  excessit?  Facta  est  constitutio  Adriani  Caesaris  ei  succurrens, 
siquidem  prima  specie  opulenta  videbatur  hereditas,  sed  postea  improvisum 
debitum  adparebat,  quod  tempore  aditionis  latebat.  Sed  Adrianus  quidcm 
ex  singulari  beneficio  certae  personae  hauc  dedit  veniam:  divus  autem  Gor- 
dianus  post  illa  ad  milites  solos  hoc  extendit  beneficium. 

Vcrum  Tmperatoris  uostri  bencvolentia  commune  hoc  auxilium  omribus  sub 
imperio  ejus  degentibns  tiibuit.  Namquc  constitutionem  fccit,  insigncm  acque 
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perio  nostro  lioc  praestavit  beneficium,  et  constitutionem  tam  aequis- 
simam  quam  nobilem  scripsit,  cuius  tenorem  si  observaverint  homines, 
licet  eis  et  adire  hereditatem,  et  in  tantum  teneri,  in  quantum  valere 
bona  hereditatis  contigerit;  ut  ex  hac  causa  neque  deliberationis  auxi- 
lium  eis  fiat  necessarium,  nisi,  omissa  observatione  nostrae  constitu- 
tionis,  et  deliberandum  existimaverint,  et  sese  veteri  gravamini  adi- 
tionis  supponere  maluerint, 

§  7.  Item  extraneus  heres,  testamento  institutus,  aut  ab  intes- 
tato  ad  legitimam  hereditatem  vocatus,  potest,  aut  pro  herede  gerendo, 
vel  etiam  nuda  voluntate  suscipiendae  hereditatis.  heres  fieri.  pro  he- 
rede  autem  gerere  quis  videtur,  si  rebus  hereditariis  tanquam  heres 
utatur,  vel  vendendo  res  hereditarias,  aut  praedia  colendo  locandove, 
et  quoquo  modo  si  voluntatem  suam  declaret,  vel  re  vel  verbis  de 
adeunda  hereditate,  dummodo  sciat,  eum,  in  cuius  bonis  pro  herede 
gerit,  testato  intestatove  obiisse,  et  se  ei  heredem  esse.  pro  herede 
enim  gerere,  est  pro  domino  gerere:  veteres  enim  heredes  pro  dominis 
appellabant.  Sicut  autem  nuda  voluntate  extraneus  heres  fit:  ita  et 
contraria  destinatione  statim  ab  hereditate  repellitur.    Eum,  qui  mutus 


ae  justissimam,  certas^we  continentem  observationes,  de  facicndo  inventario 
ante  aditionem:  quas  si  quis  castodierit,  et  si  inopem  adierit  hereditatem, 
in  tantum  tenebitur,  in  quantum  rerum  hereditariarum  valor  colligitur,  ut  iu 
posteram  nec  jus  deliberaudi  necessarium  sit.  Inventum  est  enim  jus  deli- 
berandi,  ut  prius  noscatur,  num  hereditas  sit  expetenda,  et  sic  adeatur,  ut 
ne  quis  ex  improviso  damnosam  suscipiat  hereditatem.  At  si  quis  spernens 
ca  quae  sacra  Imperatoris  nostri  constitutione  coutinentur,  deliberationem 
petierit,  ac  postea  hereditatem  adierit,  non  fruetur  illis  constitutionis  auxi- 
liis,  sed  omne  ab  eo  aes  alienum  exigetur. 

§  7.  Extrancus  scriptus  heres,  vel  ab  intestato  tanquam  legitimus  heres, 
potest  pro  herede  gerere,  sive  ut  heres  administrare,  agere,  tractarc,  id  est 
nuda  voluntatc  hcreditatcm  suscipere,  heresqtie  fieri.  Videtur  autem  pro 
herede  gerere,  qui  rebus  hcrcditaiiis  ut  dominus  utitur,  sive  in  vcndendo, 
sive  in  agris  colendis,  sive  in  iis  loeandis,  et  simpliciter  quocumquc  modo, 
si  voluntatem  suam  declaraverit,  vel  re  vel  verbo,  quod  scil.  suseipiat  here- 
ditatem:  duntaxat,  si  noverit  utrum  ex  testamento  an  ab  intestato  sit  lieres. 
Si  enim  heres  scriptus  cst,  sed  adiit  tanquam  ab  intcstato  vocatus,  aut  con- 
tra,  heres  non  fiet.  Pro  hercde  gcrerc  est  pro  domino  gerere:  nam  veteres 
hercdis  nomine  pro  Domino  utcbantur. 

Uti  autem  nuda  vuluntate  dicendo,  suscipio  hcrcditatem,  extraneus  hercs 
iit,  ita  et  contraria  respon^ionc  diceudo,  uon  admitto  hereditatem,  statim 
hercditate  excidit. 

Mutus    aut  surdus  natus,   vcl   postea    etiam  ex  vitio  iactus,  sinc  obstacuh 
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vel  surdus  natus  est,  vel  postea  factus,  nihil  prohibet,  pro  herede  ge« 
rere,  et  acquirere  sibi  hereditatem,  si  tamen  intellegit,  quod  agitur. 


TITULUS    VICENSIMUS. 

DE     LEGATIS. 

Post  haec  videamus  de  legatis.  Quae  pars  iuris  extra  propositam 
quidem  materiam  videtur:  nam  loquimur  de  his  iuris  figuris,  quibus 
per  universitatem  res  nobis  acquiruntur.  sed  cum  omnino  de  testa- 
mentis,  deque  heredibus,  qui  testamento  instituuntur,  locuti  sumus, 
non  sine  causa  sequenti  loco  potest  haec  iuris  materia  tractari. 

§  1.     Legatum  itaque  est  donatio  quaedam  a  defuncto  relicta  a). 

§  2.  Sed  olim  quidem  erant  legatorum  genera  quatuor:  per  vindi- 
cationem,  per  damnationem,  sinendi  modo,  per  praeceptionera ;  et  certa 


a)  r.  ab  herede  praestanda. 


pro  herede  potest  gererc,  et  sibi  hereditatem  adquirere:  duntaxat  ai  noverit 
se  haec  hereditatis  causa  facere. 


D   E     L  E   G  A   T   I   S. 

T  I  T  U  L  U  S    XX. 

Post  doctrinarn  de  testamentis  necesse  est  dicere  de  Legatis.  Scd  dicere 
quis  possit,  eum  qui  hoc  fecerit,  doctrinae  continuationem  abscindere:  pro- 
posituni  enim  erat  deinceps  dicere  de  adquisitionibus  per  universitatem,  et 
oportere  eum,  qui  dixerit  de  hereditate  ex  testamento  delata,  statim  subjun- 
gere  etiam  dc  illa  ab  intestato,  et  sic  secundum  ea  quae  restant  devenire  ad 
legatum,  quac  singularis  est  adquisitio.  Sed  in  promtu  est  responsio:  post- 
quam  enim  de  hereditate  ex  testamento  disseruimus,  ast  in  testamento  legata 
quoque  relinquuntur,  haud  extra  rationem  quamdam  est,  deinceps  etiam  de 
legatis  dicere. 

§  1.  Et  prius  definire  oportet,  quid  sit  legatum.  Legatum  est  donatio  a 
defuncto  relicta. 

§  2.  Sed  nomen  quidem  legati  primitivum  est,  et  quasi  materia.  Indc 
autem  quatuor  proccdunt  gencra:  vindicatio;  damnatio;  sincndi  modo ;  praecep- 
tio.  Atqui  sunt  vcrba  quacdam  solemnia  cuique  legati  geueri  propria,  pcr 
quae  genus  dcsignatur. 
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quaedam  verba  cuique  generi  legatorum  assignata  erant,  per  quae  sin- 
gula  genera  legatorum  significabantur.  sed  ex  constitutionibus  divorum 
principum  sollemnitas  huiusmodi  verborum  penitus  sublata  est.  nostra 
autem  constitutio,  quam  cum  magna  fecimus  lucubratione,  defuncto- 
rum  voluntates  validiores  esse  cupientes,  et  non  verbis,  sed  volunta- 
tibus  eorum  faventes,  disposuit,  ut  omnibus  legatis  una  sit  natura,  et, 
quibuscumque  verbis  aliquid  derelictum  sit,  liceat  legatariis  id  persequi, 
non  solura  per  actiones  personales,  sed  etiara  per  in  rem,  et  per  hy- 
pothecariam:  cuius  constitutionis  perpensum  modum  ex  ipsius  tenore 
perfectissime  accipere  possibile  est. 

§  3.  Sed  non  usque  ad  eam  constitutionem  standum  esse  existi- 
mavimus.  cum  enim  antiquitatem  invenimus  legata  quidem  stricte 
concludentem,  fideicommissis  autem,  quae  ex  voluntate  magis  descen- 


Et  Vindicationis  quidem  haec  sunt  verba:  do  illi  solidos  centum.  Haec  autem 
vindicatio  legatarium  faciebat  dominum,  simul  cum  heredis  aditione,  ut  ad- 
versus  quemlibet  actionem  in  rem  movere  potuerit:  atque  ideo  etiam  haec 
referebatur  in  modos  singulares,  qui  nobis  dominium  adquirebant,  ut  supra 
memoravimus.  Dicebatur  vero  vindicatio  a  verbo  vindicare,  quod  est  rem 
per  actionem  in  rem  evincere. 

Damnationis  porro  verba  sunt:  damno  te  heres,  dare  illi  solidos  centum.  Hinc 
nascebatur  legatario  adversus  heredcm  actio  personalis,  quae  dicebatur  ex 
testamento. 

Sinendi  modo:  damno  te  heres,  ut  permittas  illi  rem  illam  sumere.  Et  hinc 
similiter  competebat  ex  testamento  actio. 

Praeccptionis  item  verba:  praecipuam  ille  ex  parte  heres  habeto  illam  rem. 
Scilicet,  non  recte  ei  qui  ex  parte  non  est  heres,  per  praeceptionem  relin- 
quimus.  Nam  dictio  Romana  praecipito,  id  est  praecipuum  capito,  designatio 
est  praesuppositae  partis  hereditariae:  id  est  praeter  partem,  quam  ei  reliqui, 
volo  eum  et  hoc  habere  praecipuum.  Petebatur  autem  praeceptio  per  familiae 
erciscundae  judicium.  Sed  haec  quidem  olim:  recentiorum  vcro  Principum 
constitutiones  sustulerunt  verba  solemnia,  per  quae  genus  significabatur. 

Facta  est  autem  et  sanctissimi  Imperatoris  nostri  constitutio,  quam  multa 
cum  vigilia  fecit,  studens  validiores  ac  firmiores  morientium  esse  voluntates, 
in  qua  jussit  non  verbis,  sed  morientium  menti  attendere:  ut  omnibus  lega- 
torum  generibus  eadcm  sit  natura;  et  si  quid  quibuscumque  verbis  contingat 
relinqui,  legatariis  hoc  nancisci  liceat,  sive  velint  personales  movere  actiones, 
sive  in  rem,  sivc  etiam  hypothecariam.  Multa  autem  et  alia  ^e?-utilia  con- 
stitutio  praedicta  docet:  ast  cxquisitam  hujus  vim  discere  perfectius  potest, 
qui  ejus  verba  lcgerit. 

§  3.  Sed  neque  in  his  eadem  constitit  constitutio,  sed  et  majus  quid  ad- 
didit.  Quum  cnim  vidcrct,  legata  quidem  multum  complecti  rigorem,  at  in 
fidcicommissis  voluntatem  magis  tcstatoris  fovcri,  ideoquc  latiorem  ea  habere 
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clebant  defunctorum,  pinguiorem  naturam  indulgentem:  necessariuin 
esse  duximus,  omnia  legata  fideicommissis  exaequare,  ut  nulla  sit  inter 
ea  differentia,  sed,  quod  deest  legatis,  hoc  repleatur  ex  natura  fidei- 
commissorum,  et,  si  quid  amplius  est  in  legatis,  per  hoc  crescat  fidei- 
commissi  natura.  sed,  ne  in  primis  legum  cunabulis,  permixte  de  his 
exponendo,  studiosis  adolescentibus  quandam  introducamus  difticulta- 
tem,  operae  pretium  esse  duximus,  interim  separatim  prius  de  legatis, 
et  postea  de  fideicommissis  tractare,  ut,  natura  utriusque  iuris  cognita, 
facile  possint  permixtionem  eorum  eruditi,  subtilioribus  auribus,accipere. 
§  4.  Non  solum  autem  testatoris  vei  heredis  res,  sed  et  aliena  le- 
gari  potest:  ita,  ut  heres  cogatur  redimere  eam  et  praestare,  vel,  si 
non  potest  redimere,  aestimationem  eius  dare.  sed  si  talis  res  sit, 
cuius  non  est  commercium  b),  nec  aestimatio  eius  debetur,  sicuti,  si 
campum  Martium,  vel  basilicas,  vel  templa,  vel  quae  publico  usui  dc- 
stinata  sunt,  legaverit :  nam  nullius  momenti  legatum  cst.  Quod  autem 
diximus,  alienam  rem  pcsse  legari,  ita  intellegendum  est,  si  defunctus 


b)  n.  e.  c.  vel  adipisci  non  poiesl;  n.  e.  c.  nec  a.  p.  vel  similia. 


naturam,  necessarium  putavit  omnia  legata  fideicommissis  exaequare,  ut  nulla 
iuter  haec  foret  differentia:  sed  quod  deest  legatis,  ex  fideicommissorum  sup- 
pleatur  natura;  et  si  qua  in  re  legatum  est  plenius,  hanc  participet  cum  fidei- 
commisso. 

Verum  ut  ne  confuse  et  mixtim  de  legatis  ac  fideicommissis  disserentes  in 
ipsis  legum  elementis,  teneriores  adhuc  juvenum  aures  conturbemus  in  difii- 
cilioris  doctrinae  institutione,  operae  maxime  pretium  esse  credidimus,  pvius 
de  legatis  seorsim,  dein  post  illa  de  fideicommissis  tractare:  ut  cognita  se- 
paratim  utriusque  natura,  deinceps  eruditi  et  habitu  quodam  praediti,  subtili- 
orem  et  accuratiorem  doctrinam  sine  perturbatione  accipiant. 

§  4.  Non  solum  autem  res  testatoris  aut  heredis,  sed  alienae  quoque  legari 
possunt:  non  ut  dominus  suis  rebus  privetur;  nam  heres  dominum  adire  co- 
gitur,  et  de  emtione  cum  eo  loqui:  et  si  quidem  dominus  vendere  malit,  heres 
illam  emens  dat  legatario:  si  vero  emere  non  possit,  domino  nolente,  rei 
aestimationem  legatario  praestabit. 

Quod  si  quis  moriens  talem  mihi  rem  legaverit,  in  qua  commercium  non 
habeo,  id  est  jus  possidcndi  eam,  non  solum  non  debebitur  mihi  ipsa  res  re- 
licta,  sed  neque  ejus  aestimationem  petere  potero.  Quid  enim,  si  quis  mihi 
legavit  campum  Martium,  (est  autem  locus  publicus  prope  Romam)  vel  ba- 
silicam,  vel  templum,  vel  publicis  usibus  destinata,  veluti  theatrum,  amphi- 
theatrum,  circum?  omnia  cnim  hujusmodi  legata  sunt  invalida. 

Quod  autem  brcvi  antc  dictum  cst  nobis,  possc  mc  alienam  rem  valide 
legare,  tunc  intelligcrc  oportct,  quando  ego  tcstans  scivi,  hanc  essc  alicnam : 
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sciebat,  alienam  rera  esse,  non  et,  si  ignorabat:  forsitan  enim,  si 
scisset  alienam,  non  legasset.  et  ita  divus  Pius  rescripsit,  et  verins 
essec),  ipsum,  qui  agit,  id  est  legatarium,  probare  oportere,  scisse 
alienam  rem  legare  defunctum,  non  heredem  probare  oportere,  igno- 
rasse  alienam,  quia  semper  necessitas  probandi  incumbit  illi,  qui  agit, 

§  5.  Sed  et,  si  rem  obligatam  creditori  aliquis  legaverit,  neceSse 
habet  heres  luere.  et  hoc  quoque  casu  idem  placet,  quod  in  re  aliena, 
ut  ita  demura  luere  necesse  habeat  heres,  si  sciebat  defunctus  rem 
obligatam  esse:  et  ita  divi  Severus  et  Antoninus  rescripserunt.  si  ta- 
men  defunctus  voluit  legatarium  luere,  et  hoc  expressit,  non  debet 
heres  eam  luere. 

§  6.  Si  res  aliena  legata  fucrit,  et  eius  vivo  testatore  legatarius 
dominus  factus  fuerit:  si  quidem  ex  causa  emptionis,  ex  testamento 
actione  pretium  consequi  potest;  si  vero  ex  causa  lucrativa,  veluti  ex 


c)  est. 


nam  si  ignoravi,  legatura  non  subsistit.  Si  enim  scivissem,  meam  rem  non 
cssc,  fortc  eam  non  reliqnissem:  et  hoc  constitutione  Divi  Pii  continetur. 

Si  quis  alienam  mihi  rem  legaverit,  heresque  eam  emere  ac  dare,  aut  aesti- 
mationem  praestare  nolens,  dicat  lcgatum  esse  invalidum,  quia  testator  eam 
esse  alienam  ignoraverit;  ego  autem  legatarius  iustem  meque  opponam,  con- 
tcudens  illud  esse  validum,  quia  defunctus  scierit  rem  esse  aliemim:  quisnam 
oneratur  probatione,  hereswe  dicens  ignorasse  tcstatorem,  an  legatarius  ajens 
cum  scivisse?  Et  dicimus,  legatarium  probatione  onerari,  non  vero  hercdem 
cogi  conirarium  denionstrare.  Legatarius  enim,  qunm  actor  sit,  probatione 
merito  oneratur. 

§  5.  Titius  a  Primo  mutuatus  oppigneravit,  sive  opposuit  ei  pro  debito, 
suum  agrum.  Titius  moriens  antequam  debitura  reddat,  hunc  mihi  agrum 
legavit.  Necesse  habebit  heres  debitum  Primo  solvere,  atque  eum  a  pignorc 
liberum  mihi  dare.  Ast  etiam  hic  eadcm  distinctio  locum  habet,  quae  ct 
in  praecedenti  specie,  quando  aliena  res  legata  fuit:  tunc  enim  cogitur  hercs 
soluto  debito  legatum  a  pignore  liberare,  quum  defunctus  scivit  rem  csse  op- 
positam:  atque  hoc  Divi  Severus  et  Antoninus  rescripserunt.  Si  tamcn  de- 
functus  volui,  ut  legatarius  pignoris  vinculo  legatum  liberaret,  et  hoc  specia- 
liter  expressit,  heres  illud  luere  non  debet. 

§  6.  Rem  tibi  alienam  legavi:  supervivente  me  confectioni  testamenti,  tu 
legatarius  illius  rei  factus  es  dominus.  Quod  ipsam  quidem  rem  ab  hcrede 
cxigere  non  possis  (quomodo  enim,  quac  in  tuo  est  dominio?)  in  confesso 
cst:  num  ergo  nec  aestimationem  ejus  exigcre  poteris?  Et  oportet  ita  distin- 
guere:  si  quidcm  cx  cmtionc  cam  adeptus  fuisti,  tu  ageus  adversus  hcrcdcni 
ex   testamento,  hujus   rci  aesttmationem   aceipies;    sin  antem   cx  donatione 
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donatione,  vel  ex  alia  simili  causa,  agere  non  potest.  nam  traditum 
est,  duas  lucrativas  caasas  in  eundem  hominem  et  in  eandem  rem 
concurrere  non  fyosse.  hac  ratione,  si  ex  duobus  testamentis  eadem 
res  eidem  debeatur,  interest,  utrum  rem,  an  aestimationem  ex  testa- 
mento  consecutus  est:  nam  si  rem,  agere  non  potest,  quia  habet  eam 
ex*  causa  lucrativa,  si  aestimationem,  agere  potest. 

§  7.  Ea  quoque  res,  quae  in  rerum  natura  non  est,  si  modo  fu- 
tura  est,  recte  legatur,  veluti  fructus,  qui  in  illo  fundo  nati  erunt,  aut 
quod  ex  illa  ancilla  natum  erit. 

§  8.  Si  eadem  res  duobus  legata  sit,  sive  coniunctim,  sive  disiu- 
nctim :  si  ambo  perveniant  ad  legatum,  scinditur  inter  eos  legatum  j  si 
alter  deficiat,  quia  aut  spreverit  legatum,  aut  vivo  testatore  decesserit, 
aut  alio  quolibet  modo  defecerit,  totum  ad  collegatarium  pertinet.  con- 
iunctim  autem  legatur,  veluti  si  quis  dicat:  Titio  et  Seio  hominem 
Stichum  do  lego ;  disiunctim  ita :  Titio  hominem  Stichum  do  lego,  Seio 
Stichum  do  lego,  sed  et,  si  expresserit,  eundem  hominem  Stichum, 
aeque  disiunctim  legatum  intellegitur. 


cjus  dominus  es  factus  vel  ex  legato,  non  repetes  aestimationem :  propter  re- 
gulam  dicentem,  duas  lucraiivas  causas  in  eumdem  hominem  et  eamdem  rem  con- 
currere  non  posse. 

Hac  ratione,  si  Primus  et  Secundus  eamdem  mihi  rem  legaverint  postea- 
que  obierint:  quaerimus,  an  ab  utriusque  heredibus  legatum  exigere  possim? 
Et  dicimus,  ei  quidem  ex  unius  testamento  rem  nactus  fuerim,  ex  altero  tes- 
tamento  non  nanciscar,  neque  ipsam  rem;  qui  enim,  quum  sub  meo  sit  do- 
minio?  neque  aestimationem ;  namque  rem  ex  lucrativa  causa  nactus  fui.  Si 
autem  ex  uno  testamento  aestimationem  prius  accepi,  ex  altero  sine  impedi- 
mento  rem  petam. 

§  7.  Non  solum  quae  in  rerum  sunt  natura,  sed  etiam  quae  non  sunt,  sed 
nasci  sperantur,  recte  legamus:  veluti  fructus  qui  nascentur  ex  illo  agro,  vel 
quod  nascetur  ex  illa  ancilla. 

§  8.  Si  duobus  quibusdam  unam  eamdemque  rem  legavero,  sive  conjunc- 
tim  sive  disjunctim,  id  est,  complexim  aut  divisim,  et  ambo  ad  petitionem 
lcgati  perveniant,  in  duas  inter  illos  partes  legatum  scindetur:  quod  si  alter 
defecerit,  aut  voluntate  aut  forte,  (voluntate  quidem,  quoniam  legatum  repu- 
diavit;  forte  autem,  quoniam  vivo  obiit  testatore;  vel  alio  etiam  quocumque 
defecit  modo,  forte  enim  civitate  excidit)  tunc  totum  legatum  ad  collegatarium 
pervenit. 

Et  conjunctim  quidem  cst,  si  sic  reliquero:  Titio  et  Scjo  Stichum  servuiu 
do  ac  lego.  Disjunciim  autem  sic:  Titio  Stichum  scrvum  do  ac  Icgo:  Scjo 
Stichum  servum  do  ac  lcgo.  Scd  et  si  addidi,  Sejo  cumdem  servum,  itidem 
disjunctim   legatum  enicitur:   dixi   enim,   Titio   Stichum  servum  lcgo,  Scjo 
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§  9.  Si  cui  fundus  alienus  legatus  fuerit,  et  einerit  proprietatem  de- 
tracto  usufructu,  et  ususfructus  ad  eum  pervenerit,  et  postea  ex  testa- 
mento  agat:  recte  eum  agere,  et  fundum  petere  Iulianus  ait,  quia 
ususfructus  in  petitione  servitutis  locum  obtinety  sed  ofjicio  iudicis  con- 
tineri  d),  ut  deducto  usufructu  iubeat  aestimationem  praestart. 

§  10.  Sed  si  rem  legatarii  quis  ei  legaverit,  inutile  legatum  est, 
quia,  quod  proprium  est  ipsius,  amplius  eius  fieri  non  potest;  et,  licet 
alienaverit  eam,  non  debetur  nec  ipsa,  nec  aestimatio  eius. 

§  11.  Si  quis  rem  suam  quasi  alienam  legaverit,  valet  legatum: 
nam  2^us  talet,  quod  in  veritate  est,  quam  quod  in  opinione,  sed  et 
si  legatarii  putavit,  valere  constat,  quia  exitum  voluntas  defuncti  po- 
test  habere. 

§  12.  Si  rem  suam  legaverit  testator,  posteaque  eam  alienaverit, 
Celsus   existimat,  si  non  adimendi  animo  vendidit,  nihilominus  deberi, 


d)  continetur. 


eunulcni  servum  lego.    Adeoque  conjunctio   et  adjecta,  conjunctim  legatum 
effieit:  si  autem  non  scripta  sit  conjunctio  e  t,  facit  illud  disjunctim. 

§  9.  Titii  agrum  tu  moriens  mihi  legavisti.  Te  adhuc  vivente  hunc  agrum 
a  Titio  emi,  deducto  usufructu;  id  est,  nudam  accepi  proprietatem,  excepta 
utilitate,  sed  mansit  apud  Titium  ususfructus:  parvo  tempore  elapso  obiit 
Titius,  et  exstinctus  ejus  morte  ususfructus,  quem  sibi  retinuerat,  recucurrit 
ad  proprietatem.  Mortuo  te,  adversus  heredem  tuum  ex  testamento  agere 
volo.  Julianus  ait,  recte  me  per  actionem  personalem  petere  aestimationem 
proprietatis  agri.  Ususfructus  enim  heic  loco  servitutis  est:  sed  officium  est 
judicis,  ut  jubeat  deducto  usufructu  heredem  praestare  aestimationem.  Veluti, 
ager  cum  usufructu  centum  quinquaginta  solidis  valet,  sed  absque  usufructu 
centum:  ego  igitur  actionem  instituo  petens  cl  solidos:  sed  officium  judicis 
eflicit,  ut  solius  proprietatis  aestimationem  accipiam,  id  est  centum  solidos. 
Nam  absurdissimum  est,  me  pretium  ususfructus  consequi,  quia  ususfructus 
ex  causa  lucrativa  ad  me  pervenit. 

§  10.  Legavit  mihi  aliquis  meum  agrum;  inutile  est  legatum;  meum  enim 
amplius  meum  fieri  non  potest.  Eiiamsi  maxime  agrum  alienavi,  non  debe- 
bitur  mihi,  neque  ipse,  neque  ejus  aestimatio. 

§  11.  Titius  erat  dominus  servi:  hunc  mihi  legavit,  putans  eum  essePrimi. 
Valet  legatum;  plus  enim  valet  veritas  quam  opinio.  Quod  si  meum  legatarii 
illuni  esse  servum  suspicatus  est,  et  sic  nihilominus  valct:  utilem  enim  exitum 
habet  legatum:  nam  et  defunctus  erat  domiuus,  et  ego  non  sum  et  sine  im- 
pedimento  domiuium  in  me  transferri  potest. 

§  12.  Rem  tuam  mihi  legavisti:  superviveus  eam  alicnasti.  Ait  Celsus,  si 
quidcm,  ut  adimens  ct  amicitiae  erga  me  renuntians,  illam  alicuasti,  legatum 
mihi  non    deberi:   si  autcm   tulc  non  habens  consilium  cam  alicuasti,  (fortc 
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idque  divi  Severus  et  Antoninus  rescripserunt.  iidem  rescripserunt,  eum 
qui  j)ost  testamentum  factum  praedia,  quae  legata  erant,  pignori  dedit, 
ademisse  legatum  non  videri,  et  ideo  legatarium  cum  herede  agere 
posse,  ut  praedia  a  creditore  luantur.  si  vero  quis  partem  rei  legatae 
alienaverit,  pars,  quae  non  est  alienata,  omnimodo  debetur,  pars  autem 
alienata  ita  debetur,  si  non  adimendi  animo  alienata  sit. 

§  13.  Si  quis  debitori  suo  liberationem  legaverit,  legatum  utile  est: 
et  neque  ab  ipso  debitore,  neque  ab  herede  eius  potest  lieres  petere, 
nec  ab  alio,  qui  heredis  loco  est,  sed  et  potest  a  debitore  conveniri, 
ut  liberet  eum.   potest  autem  quis  vel  ad  tempus  iubere,  ne  heres  petat. 

§  14.  Ex  contrario,  si  debitor  creditori  suo,  quod  debet,  legaverit, 
inutile  est  legatum,  si  nihil  plus  est  in  legato,  quam  in  debito,  quia 
nihil  amplius  habet  per  legatum.  quodsi  in  diem  vel  sub  condicione 
debitum  ei  pure  legaverit,  utile  est  legatum  propter  repraesentationem. 


enim  necessitas  tibi  imposita  fuit  publicorum  vel  privatorum  debitorum,  taque 
auri  indigens  iHam  vendidisti:)  exigani  legatum  ab  herede  tuo:  atque  hoc 
Severus  et  Antoninus  rescripserunt. 

Suum  quis  praedium  mihi  legavit:  supervivens  id  oppigneravit.  Ab  iisdem 
rescriptum  est  imperatoribus,  non  videri  oppignerantem  animo  adimentis  le- 
gatum,  hoc  facere:  unde  legatarius  heredem  coget,  soluto  creditori  debito, 
a  pignore  liberum  praestare  praedium,  ac  legatario  dare. 

Quod  si  quis  qui  agrum  mihi  legavit,  supervivens  ejas  partem  alienavit, 
pars  quidem  haud  alienata  mihi  omnino  debebitur:  alienata  autem  tunc,  quum 
amicitiae  erga  me  non  renuntians  illam  alienarit. 

§  13.  Centum  mihi  solidos  debebas;  legavi  tibi  libcrationem  debiti,  id  est 
remissionem  exactionis:  valet  legatum,  et  heres  meus  neque  a  te  neque  ab 
herede  tuo  petct,  neque  ab  alio  quodam,  heredis  obtinente  locum;  veluti  a 
lideicommissario  universali  vel  bonorum  possessore.  Sed  etiam  ex  contrario 
adversus  heredem  meum  ex  testamento  agere  poteris,  eumque  cogere  ut  ac- 
ceptilatione  te  liberet. 

Non  solum  autem  in  perpetuum  debiti  exactionem  debitori  meo  remittere 
possum,  sed  ad  tempus  quoque  ac  dicere,  Damno  te  heres,  ut  ne  ad  decem 
annos  usque  debitum  a  debitore  meo  exigas. 

§  14.  Quid  autem,  quum  ex  contrario  moriens  debitor,  quod  debebat  de- 
bitum,  creditori  legavit?  Quaerimus,  an  valeat?  et  dicimus,  invalidum  esse 
legatum,  si  nihil  amplius  est  in  legato.  Si  enim  centum  debens,  centum  le- 
gavit,  non  valct:  itaque  tamquam  debitum  petitur,  et  lege  JFalcidia  locum 
habente,  non  deminuitur,  ut  cetera  legata:  sin  centum  ct  quindecim,  valct 
propter  adjectioncm.  Quum  vcro  sola  centum  in  legato  sunt,  non  valet  ideo , 
quod  inutile  cst  legatum. 

Quod  si  tibi  in  diem  dcbui;  (fortc  cnim  stipulatus  fuisti,  mc  tibi  daturum 
«entum    solidos  post  annos  quindccim;  aut  dcbui  tibi  sub  conditionc,  veluti 
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quodsi  vivo  iestatore  dies  vencrit,  aut  condicio  extiterit,  Papinianus 
scripsit,  utile  esse  nihilominus  legatum,  quia  semel  constitit.  quod  et 
verum  est:  non  enim  placuit  sententia  existimantium,  extinctum  esse 
legatum,  quia  in  eam  causam  pervenit,  a  qua  incipere  non  potest. 

§  15.  Sed  si  uxori  raaritus  dotem  legaverit,  valet  legatum,  quia  ple- 
nius  est  legatum,  quam  de  dote  actio.  sed  si,  quam  non  acceperit, 
dotem  legaverit,  divi  Severus  et  Antoninus  rescripserunt,  si  quidem 
simpliciter  legaverit,  inutile  esse  legatum ;  si  vero  certa  pecunia,  vel 
certum  corpus,  aut  in strumentum  dotis  in  praelegando  demonstrata 
sunt,  valere  legatum. 

§16.  Si  res  legata  sine  facto  heredis  perierit,  legatario  decedit.  Et 
si  servus  alienus  legatus  sine  facto  beredis  manumissus  fuerit,  non  te- 
nctur  beres.    si  vero  heredis  servus  legatus  fuerit,  et  ipse  eum  manu- 


si  navis  ex  Asia  venerit:,)  hoc  tibi  debitum  pure  legavi.  Quacrimus,  an  va- 
lcat  legatum?  et  dicendum  est,  valere  illud  propter  repraesentationem,id  est, 
quoniam  hinc  statim  solvitur;  lucratur  enim  creditor,  hinc  statim  accipien3 
quod  ei  praestandum  erat  post  decennium,  aut  post  conditionis  eventum:  aut 
forte  etiam  non  dandum  fuerat,  si  conditio  defecisset. 

Quid  autem  in  hoc  lcgato,  si  contingat,  vivo  tcstatore  qui  debet,  diom  ve- 
nire,  aut  conditioncm  exsistere?  Ait  Papinianus,  utile  nihilo  secius  esse  le- 
gatum,  quia  ab  initio  valeat  et  lucrum  in  se  habeat;  quod  et  verum  est:ncc 
enim  obtinuit  sententia  prudentum  dicentium,  exstinctum  esse  legatum,  quo- 
niam  in  eam  devenerit  causam,  ex  qua  incipere  non  potuerit:  ecce  enim,  ve- 
niente  die  aut  exsistcnte  conditione,  purum  deinceps  dcbitum  sub  tempus 
mortis  debitoris  deprehenditur;  sed  si  quis  quod  ab  initio  pure  debebatur,  le- 
gaverit,  diximus  legatum  non  valere:  hic  autem  valet,  quoniam  constitit  ab 
initio. 

§  15.  Dotem  ego  ab  uxore  mea  accepi:  constante  adhuc  matrimonio  mo- 
riens,  dotem  ci  legavi.  Valct  legatum:  plus  cnim  lucratur  mulier,  pctens 
rcs  tamquam  legata,  quam  tamquam  ex  dote;  quoniam,  ut  discere  poterimus, 
non  siniul  cum  dissolutionc  matrimonii  dos  semper  redditur,  sed  legatum  hinc 
statim  solvitur.  Quid  igitur,  si  dotem  non  adeptus,  uxori  mcae  dotem  lega- 
vero?  Sevcrus  ct  Antoniuus  rescripsenmt :  si  quidem  simpliciter  legavero, 
(dixi  eniin,  Uxori  meae  dotem  lego,  quam  mihi  tradidit)  inutile  es/lcgatum: 
nam  mihi  oihil  tradidit,  et  incerta  est  quantitas.  Sin  vero  certam  memora- 
vero  quantitatem,  et  dixero,  Centum  aureos,  quos  dotis  nomine  mihi  tradidit 
ei  lego;  aut  fortc  ctiam,  Iilum  agrum  quem  mihi  tradidit,  ei  lego;  firmum 
est  legatum:  nut  dixi  etiam,  Quac  dotali  instrumento  continentur,  ci  lego; 
et  sic  lcgatum  valet. 

§  1G.  Servum  tibi  lcgavi:  sine  facto  aut  sinc  dolo  hercdis  mei  hie  servua 
obiit:  inde  damnum  feret  legatarius.  Sed  et  si  alienus  erat  legatus  servus, 
et  hic  a  domino  sit  manomissus,  non  cx  voluntate  heredis,  vcl  mortuus  sit 
itlem,    iinnuuii-   est  heres.     Quod   si   hercdis  scrvum    tibi    legavi.  ipsc  autem 
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miserit,  teneri  eum  Iulianus  scripsit,  nec  interest e),  scierit,  an  igno- 
raverit,  a  se  legatum  esse.  sed  et,  si  alii  donaverit  servum,  et  is,  cui 
donatus  est,  eura  manumiserit,  tenetur  heres,  quamvis  ignoraverit,  a  se 
eum  legatum  esse. 

§  17.  Si  quis  ancillas  cum  suis  natis  legaverit,  etiamsi  ancillae 
mortuae  fuerint,  partus  legato  cedunt.  idem  est,  etsi  ordinarii  servi 
cum  vicariis  legati  fuerint,  et,  licet  mortui  sint  ordinarii,  tamen  vi- 
carii  legato  cedunt.  Sed  si  servus  cum  peculio  fuerit  legatus,  mortuo 
servo,  vel  manumisso,  vel  alienato,  et  peculii  legatum  extinguitur.  idem 
est,  si  fundus  instructus  vel  cum  instrumento  legatus  fuerit:  nam  fundo 
alienato  et  instrumenti  legatum  extinguitur. 


c)  interesse. 


heres  eum  manumisit;  teneri  heredem  ait  Julianus  ad  aestimationis  dationcm : 
nohis  haud  distinguentibus,  utium  scierit  an  ignoraverit,  hunc  scrvum  a  mc 
tibi  relictum  esse.  Idem  cst,  et  si  ipse  quidem  servum  non  manumiserit,  sed 
alii  eum  donaverit,  et  per  donationem  accipiens  eum  manumiserit:  nam  et 
heic  illius  aestimatio  ab  herede  petetur,  etiam  si  ignoraverit  eum  esse  legatum. 

§  17.  Propriam  aliquis  servam  cum  suis  natis  legavit:  supervivente  testa- 
tore  obiit  serva.  In  ipsa  quidem  exstinctum  est  legatum,  sed  in  natis  valet, 
neque  una  cum  ipsa  perimitur  natorum  legatum. 

Meus  servus  vocatur  Ordinarius:  scrvi  autem  mei  servus  dicitur  Vicarius. 
Qnidam  igitur  habens  servum  Stichum  dictum,  qui  vicarios  habebat,  ordina- 
rium  mihi  legavit  cum  vicariis:  evenit  ut  ordinarius  moreretur;  et  hic  lega- 
tum  in  ordinario  deficiens,  valet  in  vicariis. 

Habe  haec  in  modum  praeviae  contemplationis:  sunt  quaedam  principalia, 
sed  sunt  etiam  horum  accessiones.  Et  quamdiu  principalia  valent,  subsistunt 
quoque  quae  ex  iis  censentur:  illis  autem  sublatis,  et  haec  una  exstinguuntur. 
Veluti,  principale  est  servus,  accessio  autem  est  peculium  ejus.  Quamdiu 
scrvus  exsistit,  subsistit  etiam  peculium;  sed  servo  vel  mortuo,  vel  manu- 
misso,  vel  alienato,  peculium  exstinguitur.  Qui  enim  potest  peculium  exstare 
apud  me,  principali  non  exsistente?  Rursus  principale  est  ager,  accessio 
autem  instrumentum  ejus.  At  instrumentum  agri  est,  omne  quod  ad  fruc- 
tuum  procreationem  et  collectionem  et  transportationem  ct  conscrvationem 
pertinet.  Ad  procreationem,  veluti  servi  agricolae,  boves,  aratra,  ligones,  et 
quaecumque  hujusmodi:  ad  collectionem,  falces  atque  his  similia:  ad  trans- 
portationcm,  veluti  plaustra,  corbes,  et  his  adfinia:  ad  conservationem,  dolia, 
testae,  lenticulae,  et  quaecumque  hujusmodi. 

Postquam  haec  tibi  sunt  praecognita,  vide  reliquum  argumentum.  Legavi 
tibi  servum  meum  cum  peculio  cjus;  tcstamenti  confectioni  supervivens,  ser- 
vum  manumisi,  vel  alicnavi  cum,  vel  mori  eum  contigit:  non  solum  in  eo, 
sed  in  peculio  quoque  perit  legatum;  Principalibus  cnim  non  scrvatis,  acces- 
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§  18.  Si  grex  legatus  fuerit,  posteaque  ad  unam  ovem  pervencrit, 
quod  superfuerit,  vindicari  potest.  Grege  autem  legato,  etiam  eas  oves, 
qaae  post  testamentum  factum  gregi  adiiciuntur,  legato  cedere,  Iulia- 
nus  ait  (est  f)  eniuu  gregis  unum  corpus,  ex  distantibus  capitibus,  sicuti 
aedium  unum  corpus  est,  ex  cohaerentibus  lapidibus). 

§  19.  Aedibus  denique  legatis,  columnas  et  marmora,  quae  post 
testamentum  factum  adiecta  sunt,  legato  cedere  e), 

§  20.  Si  peculium  legatum  fuerit,  sine  dubio  quicquid  peculio  ac- 
cedit,  vel  decedit  vivo  testatore  legatarii  lucro,  vel  damno  est.  quodsi 
post  mortem  testatoris,  ante  aditam  hereditatem,  servus  acquisierit, 
Iulianus  ait,  si  quidem  ipsi  manumisso  peculium  legatumfuerit,  omne, 


f)  esse.  —  g)  dicimus  c,  vel  similia. 


soria  subsistere  nequeunt.  Idem  est,  et  &i  agrum  meum  instructum  legavcro, 
sive  cum  instrumentis ;  sed  supervivens  hunc  alienavero:  nam  et  hic,  quoniam 
instrumcntum  agri  est  accessio,  legatum  quoque  instrumcntorum  exstinguetur. 

§  18.  Grcgem  ovium  meum  tibi  legavi;  postea  evenit,  ut  ad  unam  ovcm 
grex  totus  recideret:  potest  legatarius  relictam  ovem  petere. 

Meum  tibi  gregem  legavi,  qui  centum  erat  ovium;  me  superviveute  evenit, 
ut  subnatis  aliis  centum  et  quinquaginta  capitum  fierct:  ctiam  hae  post  factum 
testamentum  subnatae  gregi  adnumerantur;  et  legatarius  omnes  capiet,  ut 
ait  Juliajius.  Grex  enim  unum  quoddam  corpus  est,  ex  diversis  constans 
capitibus. 

§  19.  Sicuti  et  domus  unum  corpus  est,  ex  coadunatis  lapidibus  aut  mate- 
riis  constans.  Itaque  si  domum  tibi  legavero,  sed  post  testamentum  colum- 
nas  aut  marmora  adjunxero,  etiam  haec  adjuncta  capies. 

§  20.  Servi  mei  peculium  tibi  legavi,  substantiam  habens  decem  aureo- 
rum :  sive  quindecim  fiat  sive  quinque,  me  vivente,  hoc  te  spectat  legatarium, 
sive  lucrum  sit  sive  damnum. 

Habe  baec  in  modum  praeviae  contemplationis:  cessio  est  legatorum  non- 
dum  perceptorum  ad  heredcs  transmissio.  Porro  quod  patrifamilias  est  heres, 
hoc  servo  est  dominus:  quod  enim  ego  paterfamilias  ante  pcrceptionem  ad 
meum  heredem  possum  transmittere,  hoc  servus  adquiret  domino;  quod 
autem  cedere  non  potest,  neque  ad  heredes  transire,  hoc  dominis  non  adqui- 
retur.  At  legata  cedunt,  postquam  ad  nos  delata  fuere:  delatio  autem  est 
quum  actio  competit :  atqui  competit  in  puris  quidem  legatis  a  morte  testato- 
ris,  in  conditionalibus  autem  post  conditionis  eventum.  Nam  olim  qnidem 
legata  cedebant  ab  adita  hereditate:  sed  quum  legatariis  hoc  esset  damnosum, 
namquo  heredes  videntes  quosdam  lcgatariorum  pcriculose  nonnunquam  aegro- 
tantcs,  differebant  aditionera,  ut  ne  iis  legata  compctcrent,  neque  ad  heredes 
eorum  transirent:  ideo  placuit,  ut  a  morte  testatoris  cessio  sive  transmissio 
procederet;  quia  hoc  tcmpus  in  bcrcdis  arbitrio  non  cst  situm.  Scd  hodieque 
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quod  ante  aditam  hereditatem  acquisitum  est,  legatario  cedere,  quia 
dies  huius  legati  ab  adita  hereditate  cedit;  sed  si  extraneo  peculium 
legatum  fueriU  non  cedere  ea  legato,  nisi  ex  rebus  peculiaribus  auctum 
fuerit.  peculium  autem,  nisi  legatum  fuerit,  manumisso  non  debetur, 
quamvis,  si  vivus  manumiserit,  sufficit,  si  non  adimatur;  et  ita  divi 
Severus  et  Antoninus  rescripserunt.  iidem  rescripserunt,  peculio  legato, 
non  videri  id  relictum,  ut  petitionem  habeat  pecuniae,  quam  in  rationes 


invcnire  licct  quaedam  legata,  quae  propter  regularum  c:rcumstantiam,  se- 
cundum  jus  antiquum  cessionem  ab  adita  hereditate  recipiunt. 

Postquam  haec  tibi  sunt  praecognita,  vide  reliquum  argumentum:  Stichi 
servi  mei  pcculium  legavi.  Post  mortem  meam,  ante  aditionem,  dictus 
Stichus  quaedam  adquisivit:  haec  igitur  cujus  erunt  lucrum?  utrum  apud 
heredem  manebunt,  an  dabuntur  legatario?  Et  ait  Julianus,  si  quidem  ipsi 
Sticho,  per  testamentum  manumisso,  suum  peculium  sit  legatum,  omne  quod 
ante  heredis  aditionem  adquisivit,  ipsi  dabitur.  Ob  quam  rationem,  dicemus: 
quia  hujus  legati  dies  post  hercdis  aditionem  cedit ;  atqui  si  a  morte  testa- 
toris  cederet  legatum,  heredi  competeret.  Quae  igitur  varietatis  ratio?  scis 
cessionem  esse  legatorum  nondum  perceptorum  ad  heredes  transmissionem : 
hic  ergo  Stichus  lcgatum  sibi  peculium  ad  quem  transmissurus  erat  ante 
aditionem?  Ad  heredes  non  poterat;  servus  enim  heredem  habere  nequit: 
sed  adquiret  domino.  Et  quis  ejus  est  dominus  ante  aditionem?  Utique 
igitur  cessionis  expers  manebit  legatum.  Post  aditionem  vero  quia  liber 
factus  est,  et  heredem  habere  potest,  rccte  et  cessionem  rccipit  legatum.  En 
igitur  casum,  qui  secundum  jus  antiquum  hodie  cessionem  ab  adifca  heredi- 
tate  recipit:  merito  ergo,  quoniam  legatum  ante  cessionem  auctum  fuit,  ora- 
nia  etiam  superadquisita  ad  Stichum  legatarium  perveniunt,  Si  autem  ex- 
traneo  cuidani  Stiehi  servi  peculium  legavero,  quaa  post  meam  mortem  adi- 
tionem  adquisita  fuera,  apud  heredem  manebunt:  hujusmodi  enim  legatum  a 
morte  testatoris  cedit.  Haec  autem  dico,  quaa  adquisita  sunt  post  mcam 
mortem,  non  clari  legatario,  nisi  forte  haac  adquisita  ex  rebus  principalibus, 
quae  in  peculio  fuerunt,  accesserint:  veluti,  ancilla  erat  in  peculio,  ctpeperit; 
ager,  et  indc  fructus  sunt  nati. 

Scire  autcm  debes,  manutnissum  in  testamento  servum  non  sequi  peculium : 
si  autcm  inter  vivos  cum  manumiscro,  manumissus  peculium  capict,  nisi  forte 
id  specialiter  ademero :  hoc  enim  Divi  Severus  et  Antoninus  rescripscrunt. 

Meus  autem  servus  in  peculio  non  tantum  habet,  quaecumque  ex  qualibet 
causa  adquirit,  sed  etiam  si  quid  circa  me  dominum  impenderit,  hoc  auget 
peculium.  Vcluti,  habebat  quis  mille  solidorum  peculium,  sed  debebam  ei 
centum  solidos,  quos  circa  me  impenderat:  erit  peculium  mille  et  ccntum  so- 
lidorum.  Si  igitur  hunc  servum  in  tcstamento  manumisero,  ct  legavero  ei 
peculium,  in  confesso  quidem  est  capcre  cum  mille  solidos.  Num  igitur  ct 
centnm,  quae  circa  me  impenderat?  iidcm  Impcratores  rescripserunt,  eum  non 
habere  horum  petitioncm:  nam  quae  in  promtu  sunt  ct  in  parato,  vidcor  ei 
legasse.  non  item  quae  circa  rationcs  mcas  impcndit. 
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dominicas  impendit.  iidem  rescripserunt,  peculium  videri  legatum^  cum 
rationibus  redditis  liber  esse  iussus  est,  ex  eo  reliquas  b)  inferre. 

§  21.  Tam  autem  corporales  res  quam  incorporales  legari  possunt. 
et  ideo  et,  quod  defuncto  debetur,  potest  alicui  legari,  ut  actiones  suas 
heres  legatario  praestet,  nisi  exegerit  vivus  testator  pecuniam :  nam  hoc 
casu  legatum  extinguitur.  sed  et  tale  legatum  valet:  damnas  esto  heres 
domum  illius  reficere,  vel  iilum  aere  alieno  liberare. 

§  22.  Si  generaliter  servus  vel  alia  res  legetur,  electio  legatarii  est, 
nisi  aliud  testator  dixerit. 

§  23.  Optionis  legatum,  id  est  ubi  testator  ex  servis  suis  vel  aliis 
rebus  optare  legatarium  iusserat,  habebat  in  se  condicionem,  et  ideo, 
nisi  ipse  legatarius  vivus  optaverat,  ad  heredem  legatum  non  transmit- 
tebat.  sed  ex  constitutione  nostra  et  hoc  ad  meliorem  statum  refor- 
matum   est,   et  data   est  licentia  et  heredi  legatarii  optare,  licet  vivus 


h)  reliqua. 


Quod  si  dispensatorem  bonorum  meorum  in  testamento  manumisero  sub 
hac  conditionc,  si  administrationis  suae  rationes  reddiderit,  peculium  ei  legare 
videor,  et  dicere,  (ut  iisdem  placuit  Imperatoribus)  oportere  eum  ex  peculio, 
quod  legatum  ipsi  videtur,  reliqua  inferre.  Unde  enim,  quum  servus  sit,  de- 
bita  exsoluturus  erat,  nisi  ex  peculio?  ex  quo,  etiamsi  vivens?  dominus  reli- 
qua  ab  eo  exegisset,  ea  illaturus  fuerat. 

§  21.  Non  modo  res  corporales,  sed  et  incorporales  legare  possumus.  Ideo 
si  quis  mihi  centum  debeat  solidos,  possum  hanc  adversus  illum  actionem  al- 
teri  legare:  cogiturque  heres  eam  legatario  cedere.  Si  autem  ego  testamento 
supervivens  debitum  exegerim,  exstinguitur  legatum.  En  igitur,  hic  iucorpo- 
rale  est  relictum:  legata  enim  est  actio. 

Valet  legatum  sic  relictum :  Damno  te  hercs,  illius  domum  renovare,  aut 
Tiiium  liberare  debitis,  quibus  tenetur. 

§  22.  Generaliter  quis  legavit  scrvum  aliamve  rem,  dicens:  do  ac  lcgo  huic 
servum,  aut  do  ac  lego  illi  equum.  Quaerimus,  utri  detur  electio,  utrum  heredi, 
ut  tradat  quem  velit;  an  le-gatario,  ut  capiat  quem  ei  placuerit?  Et  dicimus, 
legatarium  habere  electionem,  nisi  testator  contrarium  specialiter  dixerit. 

§  23.  Optionis  sive  electionis  legatum,  id  est  ubi  defunctus  ex  propriis 
servis,  aut  propria  veste  vel  libris,  legatarium  jussit  eligere,  conditionem  in 
se  habet:  unde,  nisi  legatarius  ipsc  vivus  elegerit,  sed  ante  electionem  obicrit, 
legatum  ad  ejus  heredem  non  transit,  proptcr  regulam  dicentem,  Legatum 
conditionale,  mortuo  legatario  ante  conditionis  eventum,  ad  heredcs  nontransit. 

Optio  autem  sive  electio  est,  quando  testator  sic  dixit:  optaio  Titius  defa- 
milia  mea  servum  unum.  Sed  haec  quidem  olim  :  constitutio  autem  sanctissimi 
Imperatoris  nostri  hoc  in  mclius  transformavit;  nam  et  hercdi  legatarii  licen- 
tiani  dedit  servum  eligendi,  quem  lcgatarius  superstcs  non  elcgit. 
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legatarius  hoc  non  fecit.  et  diligentiore  tractatu  habito,  et  hoc  in 
nostra  constitutione  additum  est,  ut,  sive  plures  legatarii  existant,  qui- 
bus  optio  relicta  est,  et  dissentiant  in  corpore  eligendo,  sive  unius  le~ 
gatarii  plures  heredes,  et  inter  se  circa  optandum  dissentiant,  alio 
aliud  corpus  eligere  cupiente,  ne  pereat  legatum  (quod  plerique  pru- 
dentium  contra  benivolentiam  introducebant),  fortunam  esse  huius  op- 
tionis  iudicem,  et  sorte  esse  hoc  dirimendum,  ut,  ad  quem  sors  per- 
venial,  illius  sententia  in  optione  praecellat. 

§  24.  Legari  autem  illis  solis  potest,  cum  quibus  testamenti  fac- 
tio  est. 

§  25.  Incertis  vero  personis  neque  legata,  neque  fideicommissa  olim 
relinqui  concessum  erat:  nam  nec  miles  quidem  incertae  personae  po- 
terat  relinquere  ut  divus  Hadrianus  rescripsit.  incerta  autem  persona 
videbatur,  quam  incerta  opinione  animo  suo  testator  subiiciebat,  veluti 
si  quis  ita  dicat:  quicumque  filio  meo.in  matrimonium  filiam  suam 
dederit'1),   ei  heres  meus   illum  fundum  dato ;  illud  quoque,  quod  his 


i)  d.  id  est  collocaveric. 


Diligentissime  autem  illud  tractans,  et  hoc  suae  addidit  constitutioni:  quia 
enim  olim  duobus  quibusdam  aut  etiam  pluribus  relicta  optione,  si  eveniret 
ut  circa  electionem  non  consentirent,  sed  alius  Stichum  eligeret,  alius  Pam- 
philum,  secuudum  nonnullos  Jurisconsultorum  interim  legati  petitio  cessabat, 
donec  consensissent;  secundum  alios  autem  dissensu  eorum  exstinguebatur : 
jussit  in  eadem  constitutione,  sive  unius  legatarii  multi  sint  heredes,  qui  circa 
clectionem  non  consentiunt,  sive  multi  sint  legatarii,  qui  non  eumdem  eligunt 
servum,  neque  consentiunt,  legatum  non  perimi,  licet  prudentum  plurimis  hoc 
visum  non  sit,  adversantibus  ei  quod  bene  se  habet,  (id  est,  aequitati;)  sed 
hujusmodi  optionem  sive  electionem  fortunae  permittere,  et  inde  judicium 
opperiri:  forte  enim  sive  alea  jacta,  cui  hoc  fors  praebuerit,  eum  habere  jus- 
sit  optionem  sive  elcctionem,  atque  alios  collegatarios  vel  coheredes  ei  obse- 
qui,  illumque  servum  capere,  quem  elegerit  is  qui  sorte  honoratus  fuit. 

§  24.  Iis  autem  solis  legare  possumus,  cum  quibus  testamenti  habemus 
factionem. 

§  25.  Incertis  personis  neque  legata  neque  fideicommissa  relinquere  licet. 
Neque  hoc  solum  in  paganis  obtinet,  sed  nec  militibus  permissum  est,  uti  Di- 
vus  Adrianus  rescripsit. 

Incerta  autem  persona  cst,  quam  incerto  judicio  testator  sibi  proposuit,  de 
qua  interrogatus  nihil  perspicui  dicere  potest:  veluti,  si  quis  ita  dixerit,  Qui- 
cumque  filio  meo  suam  filiam  nuptum  despondcrit,  ab  herede  meo  illum  agrum 
accipiat.  Aut  sic:  Primis  post  obitum  meum  designatis  consulibus,  heres  meus 
decem  aureos  dato:  et  hic  incerta  cst  persona;  inccrtum  enim  est,  quis  filiam 
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relinquebatur,  qui  2iost  testamentum  scriptum  primi  consules  designati 
emint,  aeque  incertae  personae  legari  videbatur ;  et  denique  multae  aliae 
huiusmodi  species  sunt.  libertas  quoque  non  videbatur  posse  incertae 
personae  dari,  quia  placebat  nominatim  servos  liberari.  tutor  quoque 
certus  dari  debebat  k).  sub  certa  vero  demonstratione,  id  est  ex  certis 
personis  incertae  personae,  recte  legabatur,  veluti :  ex  cognatis  meis,  qui 
nunc  sunt,  si  quis  filiam  meam  uxorem  duxerit,  ei  heres  meus  illam  rem 
dato.  incertis  autem  personis  legata  vel  fideicommissa  relicta  et  per 
errorem  soluta  repeti  non  posse,  sacris  constitutionibus  cautum  erat. 

§  26.  Postumo  quoque  alieno  inutiliter  legabatur:  est  autem  alie- 
nus  postumus,  qui,  natus,  inter  suos  heredes  ')  testatoris  futurus  non 
est;  ideoque  ex  emancipato  filio  conceptus  nepos  extraneus  erat  pos- 
tumus  avo. 

§  27.  Sed  nec  huiusmodi  species  penitus  est  sine  iusta  emendatione 
derelicta,  cum  in  nostro  codice  constitutio  posita  est,  per  quam  et  huic 
parti  medevimus  m),  non  solum  in  hereditatibus,  sed  etiam  in  legatis 
et  fideicommissis ;  quod  evidenter  ex  ipsius  constitutionis  lectione  cla- 


k)  def.   tut  . . .   deb.  —  1)  heredes  heres;   heres.  —  m)  mcdebimur,  medebitur, 
medemur. 


suam  testatoris  filio  nuptum  daturus  sit,  vel  quis  designandus  sive  creandus 
sit  consul  post  testamentum:  namque  testator  de  eo  interrogatus  nihil  perspi- 
cui  dicere  pcssit.    Et  alios  autem  multos  casus  excogitare  possumus. 

Sed  et  libertas  incertae  personae  relicta  inutilis  est:  placuit  enim  servos 
nominatim  in  testamento  manumitti. 

Sub  certa  autem  demonstratione  incertae  personae  valide  lego.  Veluti  si 
dixcro:  Ex  cognatis  qui  nunc  mihi  sunt,  si  quis  filiam  meam  in  matrimonium 
accipiat,  ab  herede  meo  illam  rem  accipito.  Heic  enim  persona  quidem  est 
incerta,  sed  demonstratio,  id  est  universitas,  certa:  dixi  enim,  ex  cognatis 
qui  mihi  nunc  sunt;  hic  autem  numerus  certus  est. 

Incertae  personae  legatum  reliqui,  patet  subsistere  non  posse,  quod  relic- 
tum  est:  si  autem  per  errorem  heres  hoc  solvit,  repetere  non  poterit:  nam 
hoc  sacris  continetur  constitutionibus. 

§  26.  Postumus  alienus  similis  est  personis  incertis :  ideo  inutiliter  iis  le- 
gamus.  Alienus  vero  postumus  est  ille,  qui  natus  non  sit  suus  heres:  ergo 
nepos  ex  filio  meo  emancipato  conceptus  ac  natus,  extraneus  mihi  postumus  erit. 

§  27.    Sed  omnia  haec   secundum  jus  antiquum.     Constitutio  autem  Impe- 

ratoris  nostri,  in   ipsius  Codice  posita,  omne  hoc  de  incertis  personis  mirabi- 

liter  correxit,   non    modo   in   hereditatibus,  scd  in  legatis  quoque  et  in  fidci- 

oommissis:    clarissime   autem    dicta    constitutio,    si    legatur,  se  ipsa  ostendit. 

ed  tutor  iucertus  neque  ex    praedicta  constitutione  dari  poterit;  debet  enim 
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rescit.  tutor  autem  nec  per  nostram  constitutionem  incertus  dari  debet, 
quia  certo  iudicio  debet  quis  pro  tutela  suae  posteritati  cavere. 

§  28.  Postumus  autem  alienus  heres  institui  et  antea  poterat,  et 
nunc  potest,  nisi  in  utero  eius  sit,  quae  iure  nostro  uxor  esse  non 
potest. 

§  29.  Si  quis  in  nomine,  cognomine,  praenomine  n)  legatarii  erra- 
verit  testator,  si  de  persona  constat,  nihilominus  valet  legatum;  idem- 
que  in  heredibus  servatur,  et  recte:  nomina  enim  significandorum  ho- 
minum  gratia  reperta  sunt,  qui  si  quolibet  alio  modo  intellegantur, 
nihil  interest. 

§  30.  Huic  proxima  est  illa  iuris  regula,  falsa  demonstraiione  le~ 
gatum  non  peri?ni.   veluti  si  quis  ita  legaverit,  Stichum  servum  meum 


n)  Addunt  agnomine. 


manifestus  esse:  namque  oportct  testatorem  suis  liberis  tutorem  perspicne 
relinquere.  Inutilis  igitur  erit  tutoris  datio,  si  testator  dixerit:  Filii  mei 
tutor  esto,  qui  primus  venerit  ad  meas  exsequias. 

§  28.  Alienus  postumus  heres  scribi  poterat  et  olim,  et  nunc  sine  impe- 
dimento  scribetur:  nisi  forte  in  ejus  mulieris  utero  sit,  quam  legitime  uxorem 
habere  non  possum. 

§  29.  Ad  demonstrationem  personarum  propositarum  multas  commenti 
sunt  prisci  adpellationes.  Est  enim  nomen,  id  est  nomen  praecipuum,  veluti 
Titius.  Cognomen,  singulare  et  proprium,  quod  a  vituperio  aut  ab  laude  su* 
mitur:  a  vituperio,  veluti  Superbus;  ab  laude,  veluti  Pius.  Est  et  praenomen, 
id  est  gentile:  hoc  autem  adsumitur  vel  a  majoribus,  vel  a  benefactoribus. 
A  majoribus,  veluti  si  quis  Achillem  nominet  Aeaciden :  a  benefactoribus, 
quemadmodum  videmus  provinciarum  praesidcs  propriae  adpellationi  praepo- 
nere  eorum  nomina,  per  quos  facti  sunt  praesides:  veluti  Strategium  aut 
Constantinum.  Si  quis  igitur  legator  circa  nomen  legatarii  erravit,  et  qunm 
oporteret  dicere  Titium,  dixit  Sejum,  atque  erravit  circa  nomen:  aut  circa 
cognomen;  qnum  enim  dicere  oporteret  Superbus,  dixit  Pius:  aut  circa  prae- 
nomen;  quum  enim  dicere  oporteret  Stategius,  dixit  rrimus:  quaerimus  an 
legatum  sit  inutile?  Et  dicimus,  si  constet  de  quo  cogitaverit,  nihilominus 
valet  legatum.  Idem  et  in  heredibus  servatur:  nam  si  quem  heredem  scri- 
bens  erravero  circa  unum  aliquod  dictorum  nominum,  non  infirmatur  inde  in- 
stitutio.  Et  merito:  nomina  cnim  propter  designationem  hominum  inventa 
sunt:  si  autem  ex  alio  qualicumque  modo  persona  proposita  deprehendi  pos- 
sit,  nullum  erit  discrimen  neque  damnum  ex  errore  in  nomine. 

§  30.  Huic  rationi  >convenit  illa  regula  dictitans :  falsa  demo?istraiio  lega- 
tum  non  perimit.  Scire  enim  debes,  legatis  accedere  interdum  demonstrationem, 
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vernam  do  lego ;  licet  cuiin  non  verna,  sed  einptus  sit,  de  servo  tamen 
constat,  utile  est  legatum.  et  convenienter,  si  ita  demonstraverit,  Sti- 
chum  servum,  quem  a  Seio  emi,  sitque  ab  alio  emptus,  utile  est  lega- 
tum,  si  de  servo  constat. 

§  31.  Longe  magis  legato  falsa  causa  non  nocet.  veluti  cum  ita 
quis  dixerit,  Titio,  quia  absente  me  negotia  mea  curavit,  Stichum  do 
lego ;  vel  ita,  Titio,  quia  patrocinio  eius  capitali  crimine  liberatus  sum, 
Stichum  do  lego :  licet  enim  neque  negotia  testatoris  unquam  gessit 
Titius,  neque  patrocinio  eius  liberatus  est,  legatum  tamen  valet.  sed 
si  condicionaliter  enuntiata  fuerit  causa,  aliud  iuris  est,  veluti  hoc 
modo:  Titio,  si  negotia  mea  curaverit,  fundum  do  lego. 

§  32.  An  servo  heredis  recte  legamus,  quaeritur.  et  constat,  pure 
inutiliter  legari,  nec  quicquam  proficere,  si  vivo  testatore  de  potestate 


interdum  causam.  Demonstratio  autem  est  rei  quae  legatur  designatio:  ve- 
luti,  legavit  quis  ita  dicens:  Stichum  servum  meum  domi  natum  lego  Titio: 
utile  est  legatum,  etsi  Stichus  domi  meae  natus  non  est,  sed  ex  emtione  eum 
habui.  Vel  etiam  sic  dixi:  Stichum  servum,  quem  de  Sejo  emi,  lego  Titio; 
hunc  autem  mercatus  fui  de  Primo:  et  sic  legatum  est  utile,  propter  dictam 
regulam  diccntem,  Falsa  demonstratio  legatum  non  perimit 

§  31.  Sed  et  ficta  causa  legato  adjecta,  non  infirmat  legatum.  Causa 
autem  est,  significatio  rationis  propter  quam  legatur.  Veluti,  legavit  quis 
ita:  Do  ac  lego  Titio  Stichum  servum  meum,  quoniam  absente  me  mea  ad- 
ministravit  negotia.  Aut  sic:  Servum  lego  Titio,  quoniam  per  ejus  patro- 
cinium  capitis  crimine  liberatus  fui.  Licet  enim  maxime  Titius  negotia  mea 
haud  administrarit,  neque  per  ejus  patrocinium  capitali  discrimine  liberatus 
sim,  validum  est  legatum  propter  regulam  dicentem :  Falsa  causa  legatum  non 
perimit.  Si  tamen  conditionaliter  causam  enuntiavi,  causa  vero  falsa  inve- 
nitur,  legatarius  nihil  accipiet.  Dixi  enim  sic:  Titio  lego  agrum,  si  quidem 
raea  administravit  negotia.  Nam  si  administravit,  accipiet  tamquam  condi- 
tione  eventum  sortita:  sin  autem  non  administravit,  tamquam  conditione  de- 
iicicnte,  hoc  modo  nulla  legatario  dabitur  actio. 

§  32.  Habe  haec  in  modum  praeviae  contemplationis:  Quando  in  unam 
atquc  eandem  personam  jura  actoris  et  rei  incidunt,  facta  hoc  modo  confusio 
actionem  exstinguit:  nemo  enim  adversus  se  judicium  movere  potest.  Et  illud 
rursus  scire  debes,  quod  paullo  ante  dictum  est,  delationem  in  legatis  quidem 
puris  esse  testatoris  mortem,  in  conditionalibus  autem  conditionis  eventum. 
Postquam  tibi  haec  sunt  praecognita,  vide  reliquum  argumentum.  Moriens 
aliquis  heredem  me  instituit;  postea  Sticho  servo  meo  legatum  a  me  rcliquit. 
Quaerimus,  an  legatum  recte  sit  relictum,  quoniam  in  unam  personam  jura 
actoris  ct  rei  concurrunt:  ego  enim  reus  sum  qua  hercs;  cgo  rursum  actor 
qua  dominus.  Quoniam  igitur  in  me  jus  rei  atquc  actoris  concurrit,  confun- 
ditur  actio. 
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heredis  exierit,  quia,  quod  inutile  foret  legatum,  si  statim  post  factum 
testamentum  decessisset  testator,  hoc  non  debet  ideo  valere,  quia  diu- 
tius  testator  vixerit.  sub  condicione  vero  recte  legatur,  ut  requiramus, 
an,  quo  tempore  dies  legati  cedit,  in<potestate  heredis  non  sit. 

§  33.  Ex  diverso,  herede  instituto  servo,  quin  domino  recte  etiam 
sine  condicione  legetur,  non  dubitatur.  Nam  et,  si  statim  post  factum 
testamentum  decesserit  testator,  non  tamen  apud  eum,  qui  heres  sit, 
dies  legati  cedere  intellegitur,  cum  hereditas  a  legato  separata  sit,  et 
possit  per  eum  servum  alius  heres  effici,  si  prius,  quam  iussu  domini 
adeat,  in  alterius  potestatem  translatus  sit,  vel  manumissus  ipse  heres 


Sed  prudentium  quidam  dicunt,  spectandam  esse  delationem,  id  est,  quum 
legati  actio  competit:  et,  si  quidem  eo  tempore  inter  se  sunt  distinctae  per- 
sonae  heredis  ac  legatarii,  (forte  enim  vivo  testatore  Stichum  servum  meum 
manumisi  vel  alienavi)  quoniam  personae  sunt  discretae,  valet  illud:  sin  au- 
tem  mortis  testatoris  tempore  invenior  ego  servum  eumdemque  legatarium  in 
potestate  habens,  exstinctum  est  legatum  propter  dictam  rationem.  Haec,  si 
pure  relictum  est:  sed  si  conditionaliter,  non  jam  spectamus  testatoris  mor- 
tem,  sed  conditionis  eventum.  Et,  si  quidem  exsistens  conditio  Stichum  vel 
liberum  invenit,  vel  alius  servum,  validum  est  legatum:  si  vero  illa  adveniente 
in  mea  invenitur  potestate,  invalidum  est  legatum.  Haec  quidem  nonnulli: 
quod  autem  obtinuit,  sic  se  habet. 

Namque  in  cojiditionalibus  verum  est  quod  proposuimus,  spectandum  esse 
conditionis  eventum:  ast  in  puris  simul  cum  scriptura  legatum  est  inutile, 
propter  regulam  Catonis  dicentem:  Omnia  legata,  quae  inutilia  erant  futura, 
si  confestim  post  testamenti  confectionem  testator  obiisset,  ea  haud  ideo  con- 
firmari,  quod  ei  contigerit  longum  tempus  supervivere  testamenti  confectioni, 
ita  ut  occasio  data  sit  heredi  Stichum  servum  suum  vel  alienare  velliberare: 
nam  si  testator  simul  ac  testamentum  fecit,  mortuus  fuisset,  futurum  erat  ut 
servus  in  heredis  potestate  inveniretur. 

§  33.  Quid  autem,  quum  e  contrario  moriens  quis  meum  servum  instituit 
heredem,  et  legatum  mihi  ab  illo  reliquit?  Hic  citra  omnem  controversiam 
valet  quod  relictum  est.  Nam  et  si  post  testamenti  confectionem  testator  sta- 
tim  obiisset,  non  cessurus  erat  apud  heredem  legati  dies:  supra  enim,  ubi 
dominus  erat  heres,  servus  autem  legatarius,  legatum  in  servum  delatum  sta- 
tim  adquirebatur  domino :  sed  in  hac  specie  dici  nequit,  legatum  in  dominum 
delatum  adquisitum  esse  servo,  scripto  heredi:  hic  enim  hereditas  a  legato 
separata  est,  atque  alius  per  hunc  Stichum  heres  potest  fieri.  Si  enim  ante» 
quam  adire  hereditatemque  roihi  adquirere  jussero,  in  alterius  potestatem 
transierit,  novo  domino  hereditatem  adquirit:  sin  vero  manumissus  sit,  ipse 
adiens  sibi  hereditatem  adquirit:  et  in  his  casibus  utilc  eritlegatum;  discreta 
est  enim  persona  heredis  et  legatarii:  namque  potero  adversus  manumissum 
ct  adeuntem.  aut  adversus  novum  dominum  agens,  legatum  petere:  sin  autem 


r 
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efficitur:  quibus  casibus  utile  est  legatum;  quoclsi  in  eadera  causa  per- 
rnanserit,  et  iussu  legatarii  adierit,  evanescit  legatum. 

§  34.  Ante  heredis  institutionem  inutiliter  antea  legabatur,  scilicet 
quia  testamenta  vim  ex  institutione  heredum  accipiunt,  et  ob  id  veluti 
caput  atque  fundamentum  intellegitur  totius  testamenti  heredis  insti- 
tutio.  pari  ratione  nec  libertas  ante  heredis  institutionem  dari  poterat. 
Sed  quia  incivile  esse  putavimus,  ordinem  quidem  scripturae  sequi  (quod 
et  ipsi  antiquitati  vituperandum  fuerat  visum),  sperni  autem  testatoris 
voluntatem:  per  nostram  constitutionem  et  hoc  vitium  emendavimus, 
ut  liceat,  et  ante  heredis  institutionem,  et  inter  medias  heredum  in- 
stitutiones,  legatum  relinquere,  et  multo  magis  libertatem,  cuius  usus 
favorabilior  est. 

§  35.  Post  mortem  quoque  heredis  aut  legatarii  simili  modo  inu- 
tiliter  legabatur :  veluti  si  quis  ita  dicat,  cum  heres  meus  mortuus  erit, 
do  lego ;  item,  pridie,  quam  heres  aut  legatarius  morietur.    sed  simili 


manens  adhuc  in  potestate  mea  jusso  meo  adierit,  evanescit  legatam;  ego 
enim  et  legatarius  ex  scriptura,  et  heres  ex  adquisitione  invenior. 

§  34.  Ante  heredis  institutionem  inutiliter  legamus :  et  merito,  quia  testa- 
menta  vim  capiunt  ex  hereJum  institutione.  Ideo  tamquam  caput  ac  funda- 
mentum  totius  testamenti  heredis  institutio  esse  intelligitur.  Itaque  quod  ante 
heredis  institutionem  relinquitur,  extra  testamentum  esse  videtur.  Eadem 
ratione  neque  libertas  ante  institutionem  dari  potest. 

Sed  quoniam  absurdum  esse  putavit  sanctissimns  Imperator  noster,  nos  or- 
dinera  quidem  scripturae  in  testamento  servare,  quod  et  ab  ipsis  reprehensum 
est  antiquis,  morientium  autem  voluntatem  negligere,  fecit  constitutionem, 
per  quam  praesens  quoque  vitium  correxit,  ut  liceat  et  ante  heredis  institu- 
tionem,  et  inter  medias  heredum  institutiones,  legatum  multoque  magis  liber- 
tatcm  relinquere,  quae  libertas  summo  dignata  fuit  studio.  Et  ante  heredis 
quidem  institutionem,  veluti  si  dixero  testamentum  sic  incipiens:  Lego  illi 
centum  solidos;  aut,  Ille  liber  esto;  et  postea  subjunxero,  Ille  mihi  heres 
esto.  Inter  medias  heredum  institutiones  est,  quando  dico:  Ille  mihi  heres 
csto  in  scx  uncias,  Lego  illi  et  illi  centum  solidos;  aut,  Stichus  servus  liber 
esto;  et  postea  subjungo:  et  alterum  heredem  in  alterum  semissem. 

§  35.  Post  mortem  heredis  vel  post  mortem  legatarii  legatum  inutiliter 
relinquitur.  Veluti,  si  quis  dicat:  Post  mortem  heredis  lego  illi  centum  so- 
lidos.  Utique  enim,  quamdiu  heres  superest,  legatum  haud  petitur:  post  ejus 
autem  mortem  neque  ab  herede  exigetur,  propter  regulam  dicentem,  Actio 
adversum  nos  non  coepta  adversus  heredes  nostros  non  transit.  Idem  quo- 
que  est  in  legatario.  Si  enim  dixero:  Primo  lego  centum  solidos,  postquam 
obieiit,  consistere  ncquit  legatum.  Nec  enim  ipse  pctere  potcst  propter  vcrba 
tebtatoris;  ncque  heres  cjus  propter  rcgulam  diccntcm,  Actio  a  nobis  non 
coepta  ad  heredes  nostros  non  transit. 
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modo  et  hoc  correximus,  firmitatem  huiusmodi  legatis  ad  fideicom- 
missorum  similitudinem  praestantes,  ne  vel  in  hoc  casu  deterior  causa 
legatorum,  quam  fideicommissorum  inveniatur. 

§  30.  Poenae  quoque  nomine  inutiliter  legabatur  et  adimebatur  vel 
transferabatur.  poenae  autem  nomine  legari  videtur,  quod  coercendi 
heredis  causa  relinquitur,  quo  magis  is  aliquid  faciat,  aut  non  faciat: 
veluti  si  quis  ita  scripserit,  heres  meus,  si  filiam  suam  in  matrimonium 
Titio  collocaverit  (vel  ex  diverso,  si  non  collocaverit),  dato  decem  au- 
reos  Seio,  aut  si  ita  scripserit,  heres  meus,  si  servum  o)  Stichum  alie- 
naverit  (vel  ex  diverso,  si  non  alienaverit),  Titio  decem  aureos  dato. 
et  in  tantum  haec  regula  observabatur,  ut  perquam  pluribus  principa- 
libus    constitutionibus   significetur,   nec   principem    quidem   agnoscere, 


o)  5.  meum. 


Item  legatum  Pridie  quam  heres  aut  legatarius  morietur,  inutile  est.  Ve- 
luti,  si  dicam :  ■  Pridie  quam  moriturus  est  heres  meus,  aut  quam  moriturus 
est  Titius,  ceutum  solidos  Titio  lego.  Incertus  enim  est  dies  pridianus  aute 
mortem:  nam  post  mortem  tunc  ad  praeteritum  recurrentes  dicimus,  hester- 
nus  dies  fuit  pridie  mortem :  et  quia  ex  morte  cognoscitur,  rursus  in  legatum 
post  mortem  incidit. 

Sed  etiam  haec  eadem  emendatione  dignatus  est  sanctissimus  Imperator 
noster,  robur  praebens  his  ita  relictis,  ad  similitudinem  fldeicommissorum. 
Namque  fideicommissa  sic  relicta  veteres  recipiebant,  damnantes  Jegata.  Ita- 
que  nulla  in  his  differentia  est  legatorum  et  fideicommissorum:  utraque  enim 
valent. 

§  36.  Etiam  legatum  poenae  nomine  relictum  aut  ademtum  aut  translatum 
consistere  nequit.  Poenae  nomine  legari  videtur,  quod  puniendi  heredis  causa 
relinquitur,  quo  magis  quid  faciat  aut  non  faciat.  Quum  enim  multi  morien- 
tes  quaedam  fieri  juberent  ab  heredibus,  atque  iis  per  vim  modum  quemdam 
praescriberent,  secundum  quem  eos  vivere  et  agere  oporteret,  et  postea  here- 
des  impune  has  voluntates  negligerent:  ideo  homines  videntes  jussa  sua  ne- 
gligi,  deinceps  invenerunt  poenam  pecuniariam,  per  quam  heres  cogebatur 
facere  quid,  etiam  adversus  animi  propositum.  Atqui  dicamus  exempli  ergo 
iegatum  poenae  nomine.  Veluti,  Ille  mihi  heres  esto,  sed  filiam  suam  in 
matriraonium  dato  Titio,  aut  ex  contrario,  Ne  dato :  Quod  si  meae  voluntati 
adversetur,  Sejo  decem  solidos  dato.  Vel  etiam  sic:  Heres  meus,  si  servum 
ineum  Stichum  alienaverit,  aut  ex  contrario,  Non  alienaverit,  Titio  decem 
solidos  dato:  non  valet  legatum  ob  duas  rationes.  Primo  quidem,  quia  Lex 
odit  legatum  in  arbitrio  heredis  positum;  hic  autem  penes  ipsum  est  debere 
et  non  dcbere:  nam  si  impleverit  a  testatore  dicta,  nihil  solvit:  sin  adverse- 
tur,  obligatus  erit  legatario.  Deinde  legata  ex  benevolentia  et  amore  erga 
iegatarium  relinquenda  suut,  non  ex  odio  heredis. 
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quod  ei  poenae  nomiue  legatum  sit.  nec  ex  militis  quidem  testamento 
talia  legata  valebant,  quamvis  aliae  p)  militum  voluntates  in  ordinandis 
testamentis  valde  observantur.  quin  etiam  nec  libertatem  poenae  no- 
mine  dari  posse  placebat.  eo  amplius  nec  heredem  poenae  nomine 
adiici  posse,  Sabinus  existimabat,  veluti  si  quis  ita  dicat,  Titius  heres 
csto,  si  Titius  filiam  suam  Seio  in  matrimonium  collocaverit,  Seius 
quoque  heres  esto :  nihil  enim  intererat,  qua  ratione  Titius  coerceatur, 
utrum  legati  datione,  an  coheredis  adiectione.  Sed  huiusmodi  scrupu- 
lositas  nobis  non  placuit,  et  generaliter  ea,  quae  relinquuntur,  licet 
poenae  nomine  fuerint  relicta,  vel  adempta,  vel  in  alios  translata,  nihil 
distare  a  ceteris  legatis  constituimus,  vel  in  dando,  vel  in  adimendo, 
vel  in  transferendo ;    exceptis  his  videlicet,  quae  impossibilia  sunt,  vel 


p)  alias. 


In  tantum  vero  haec  regula  dicens,  inutilia  esse  legata  poenae  nomine  re- 
licta,  obtinet,  ut  multae  etiam  constitutiones  Imperatoriae  sint,  quibus  decla- 
ratur  neque  Principem  sustinere  legatum  poenae  nomine  relictum  accipere. 
Sed  neque  testamentum  militare  novit  validum  esse  legatum  poenae  nomine 
relictum:  etsi  alioquin  maxime  militum  voluntates  in  testamentis  tamquam 
leges  valent.  Immo  nec  libertas  poenae  nomine  relicta  robur  habet;  neque 
heredem  poenae  nomine  valide  quis  scribit,  ut  Sabinus  ait.  Veluti,  si  quis 
ita  dicat:  Titius  heres  mihi  esto,  si  filiam  suam  Sejo  in  matrimonium  datu- 
rus  est:  si  vero  Titius  filiam  suam  Sejo  in  matrimonium  non  dederit,  cohe- 
res  illi  esto  Scjus:  inutilis  est  Seji  institutio.  Sicut  enim  legati  datio  here- 
dem  molestia  adficit,  ita  et  coheredem  accepisse,  ei  nocet;  nam  semis  here- 
ditatis  aufertur. 

Sed  hujusmodi  rigorem  sanctissimus  Imperator  noster,  ipsi  haud  placitum, 
geuerali  constitutione  sustulit,  dicens:  Etsi  poenae  nomine  quaedam  relin- 
quantur  aut  adimantur  aut  in  alios  transferantur,  ea  non  distare  a  legatis  re- 
liquis,  in  quibus  citra  poenam  datio  aut  ademtio  aut  translatio  est:  exceptis 
scilicet  illis,  quae  aut  impossibilia  aut  logibus  vetita  aut  aliter  probrosa  sive 
ignominiosa  sunt.  Nam  hujusmodi  testatorum  dispositiones  obtinere,  a  reli- 
giosis  imperii  sui  temporibus  alienum  esse  sanxit.  Et  quidem  impossibile 
cst,  veluti  si  dicam:  Do  ac  lego  Titio  centum  solidos,  si  in  coelum  ad- 
scenderit;  sin  autem  non  adscenderit,  lego  ea  Primo:  hic  enim  capiet  Ti- 
tius.  Vcl  etiam  sic  dixi:  Titio  centum  solidos  lego,  si  adulteraverit  hanc 
illius  uxorem;  sin  autem  non  adulteraverit,  lego  ea  Primo:  et  hic  capiet  Ti- 
tius.  Aut  sic:  Titio  centum  solidos  lego,  si  matrem  suam  verberaverit: 
&in  autem  nou,  ccntum  solidos  do  Primo.  Vel  adimo  etiam  sic:  Quod  si 
lu  coclum  non  adscenderit,  aut  hanc  illius  uxorem  non  adultcraverit,  aut 
matrem    suum   uon   verberaverit,   eeutuin    illi  solidos  non  lcgo.     Invalida  est 
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legibus   interdicta,   aut   alias   probrosa :   huiusmodi   enim  testatorum  <i) 
dispositiones  valere,  secta  temporum  meorum  non  patitur. 


TITULUS  VICENSIMUS  PRIMUS. 

D  E    ADEMPTIONE3)     LEGATOEUM. 

Ademptio  legatorum,  sive  eodem  testamento  adimantur,  sive  codi- 
cillis,  firraa  est,  sive  contrariis  verbis  fiat  ademptio,  veluti  si,  quod 
ita  quis  legaverit,  do  lego,  ita  adimatur  non  do  non  lego,  sive  non 
contrariis,  id  est  b)  aliis  quibuscumque  verbis. 

§  1.  Transferri  quoque  legatum  ab  alio  ad  alium  potest,  veluti  si 
quis  ita  dixerit,  hominem  Stichum,  quem  Titio  legavi,  Seio  do  lego, 
sive  in  eodem  testamento,  sive  in  codicillis  hoc  fecerit.  quo  casu  simul 
Titio  adimi  videtur,  et  Seio  dari. 


q)  testam&ntorum. 

a)  a.  et  translatione.  —  b)  sed. 


enim  ademtio,  sicuti  in  praecedenti  specie  translatio.  Si  vero  neque  impos- 
sibilia  sunt,  quae  legatario  injuncta  sunt,  neque  legibus  contraria,  neque  ig- 
nominiosa,  quae  dicuntur  probrosa,  tunc  et  poenae  nomine  facta  datio  et 
ademio  et  translatio  valet. 


D  E    ADEMTIONE    LEGATOKUM. 
T  I  T  U  L  U  S    XXI. 

Et  in  eodem  testamento  legatorum  ademtionem  facere  licet  et  in  codicillis: 
estqua  indifferens,  sive  contrariis  verbis  ademtio  fiat:  Quum  enim  dixi,  Titio 
centum  solidos  do  ac  legoj  deinde  in  eodem  testamento  paulo  post,  aut  in 
codicillo,  addito  non,  [dixi,  Titio  centum  solidos  non  do,  nec  lego]  vel  si 
dicam:  Quae  dari  jussi  Titio  centum  solidos,  non  do  nec  lego.  Ecce  haec  con- 
traria  dicuntur:  per  quae  enim  verba  dedi,  per  eadem  adimo,  addensnon:  nam 
do  contrarium  est  illi  non  do.  Sed  etsi  aliis  verbis  Jiat,  et  sic  valet.  Quum 
enimdixi,Titio  centum  solidos  lego;  deinde  dico,Nolo  Titio  centum  solidosdari. 

Possumus  quoque  transferre  ab  alio  in  alium :  veluti,  Stichum  servum  meum 
Titio  reliqui;  possum  ita  dicere:  Stichum,  quem  Titio  legaveram,  lego  Scjo. 
Et  hoc  in  eodem  testamento  aut  in  codicillis  possum  dicere.  Translatio  au- 
tcm  tacitam  in  se  ademtioncm  habet:  quod  enim  legatum  a  Titio  transfero 
in  Sejum,  hoc  tacite  Titio  adimo. 


Institutionum  Lib.  II,  Tit.  22,  De  Lege  Falcidia.    (S03 
T  I  T  U  L  U  S    VICENSIMUS    SECUNDUS. 

DE     LEGE     FALCIDIA. 

Superest,  ut  de  lege  Falcidia  dispiciamus,  qua  ruodus  novissime  le- 
gatis  impositus  est.  Cum  enim  olim  lege  duodecim  tabularum  libera 
erat  legandi  potestas,  ut  liceret  vel  totum  patrimonium  legatis  erogare 
(quippe  ea  lege  ita  cautum  esset :  uti a)  legassit  suae  rei,  ita  ius  esto) : 
visum  est  hanc  legandi  licentiam  coartare,  idque  ipsorum  testatorum 
gratia  provisum  est,  ob  id,  quod  plerumque  intestati  moriebantur,  re- 
cusantibus  scriptis  heredibus  pro  nullo  aut  minimo  lucro  hereditates 
adire.  et  cum  super  hoc  tam  lex  Furia,  quam  lex  Voconia  latae  sunt, 
quarum  neutra  sufficiens  ad  rei  consummationem  videbatur:  novissime 
lata  est  lex  Falcidia,  qua  cavetur,  ne  plus  legare  liceret,  quam  dodran- 


a)  u.  quisgue. 

DE     LEGE    FALCIDH. 
T  I  T  U  L  U  S    XXII. 

Exinde  necesse  est  dicere  de  lege  Falcidia,  per  quam  legatis  ad  ultimum 
modus  est  impositus.  Olim  enim  licebat  totum  patrimonium  per  legata  ex- 
haurire,  vel  etiam  fere  totum,  permittente  hoc  lege  XII  Tabularum,  quae 
ait:  uti  quisque  legassit  suae  rei,  ita  jus  csto:  id  est,  utcumque  quis  legaverit 
vel  disposuerit  de  suo  patrimonio,  illud  Lex  esto.  Sed  postea  placuit,  hanc 
lcgandi  licentiam  contrahere,  atque  hoc  pro  testatoribus  ipsis  inventum  est, 
quoniam  ut  plurimum  intestati  moriebantur  testatores,  scriptis  heredibus  adi- 
tionem  recusantibus,  quia  nullum  aut  minimum  iis  inde  lucrum  adveniebat. 

Et  lata  est  post  illa  lex  Furia,  quae  sanciebat  non  licere  cuiquam  legare 
ultra  mille  nummos.  Si  vero  quis  relictam  quantitatem  majorem  accepisset, 
quadruplum  ejus  quod  supererat,  restituebat.  Veluti,  si  mille  ducentos  acce- 
pisset  nummos,  reddebat  quadruplum  ducentorum,  id  est  octingentos.  Sed 
facile  haec  lex  eludebatur:  nam  si  quis  patrimonium  habens  quinquies  mille 
nummorum,  legatariis  quinque  miilcnos  legaret  nummos,  nihil  in  legem  offen- 
debat:  ct  heres  rursus  cernebatur  hereditatem  repudiare,  quod  nullum  habe- 
ret  lucrum,  atque  ita  rursus  subvertebantur  testamenta. 

Verum  tertio  loco  lata  est  lex  Voconia,  quae  sanxit,  ne  legatarius  plus  ca- 
peret  quam  heres;  sed  et  haec  facile  subverti  poterat.  Nam  si  quis  centum 
nummorum  patrimonium  habens  me  instituisset  heredem,  et  nonagintanovem 
legatariis  singulum  cuique  nummum  legasset,  neque  legem  transgrcdicbatur, 
ct  rursus  locuiu  rcpudiationi  praebebat.  Propter  unum  cnim  nummum  non 
sustinebat  heres  univcrsae  hcrcditatis  onera  subire. 
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tem  totorum  bonorum,  id  est,  ut,  sive  unus  heres  institutus  esset,  sive 
plures,  apud  eum  eosve  pars  quarta  remaneret. 

§  1.  Et  cum  quaesitum  esset,  duobus  heredibus  institutis,  veluti 
Titio  et  Seio,  si  Titii  pars  aut  tota  exhausta  sit  legatis,  quae  nomi- 
natim  ab  eo  data  sunt,  aut  supra  modum  onerata,  a  Seio  vero  aut 
nulla  relicta  sint  legata,  aut  quae  partem  eius  dumtaxat  in  partem  di- 
midiam  minuunt,  an,  quia  is  quartam  partem  totius  hereditatis  aut  ara- 
plius  habet,  Titio  nihil  ex  legatis,  quae  ab  eo  relicta  sunt,  retinere  li- 
ceret?  placuit,  ut  quartam  partem  suae  partis  salvam  habeat  b):  etenim 
in  singulis  heredibus  ratio  legis  Falcidiae  ponenda  est. 

§  2.  Quantitas  autem  patrimonii,  ad  quam  ratio  legis  Falcidiae  re- 
digitur,  mortis  tempore  spectatur.  itaque  si  verbi  gratia  is,  qui  centum 
aureorum  patrimonium  in  bonis  habebat,  centum  aureos  legaverit,  ni- 
hil  legatariis  prodest,  si  ante  aditara  hereditatem  per  servos  heredita- 


b)  ut  . .  h.  pl.  posse  retinere;  p.  u.  h.  posse  reiinere. 


Ad  postremum  igitur  lata  est  lex  Falcidia,  quae  defuncti  patrimonium  in 
duodecim  divisit  uncias,  et  sanxit  non  licere  cui  plus  novem  unciis  totius 
patrimonii  legare,  sive  unus  sit  heres  scriptus,  sive  plures;  sed  quadrantem 
patrimonii  manere  jussit  apud  heredem  vel  heredes. 

§  1.  Quidam  habens  patrimonium  quadringentorum  solidorum,  duos  here- 
des  Titium  et  Sejum  ex  aequo  instituit:  legavit  autem  nominatim  a  Titio 
dicens,  Damno  te  o  Titi,  illi  et  illi  dare  res  valentes  ad  ducentos  solidos: 
ast  a  Sejo  vel  nihil  legavit  specialiter,  vel  tantum  legavit,  quantum  ad  se- 
missem  institutionis  ejus  facit,  seu  ad  solidos  centum,  ita  ut  centum  ei  solidi 
relinquerentur  integri.  Aderant  legatarii  cum  Titio  agentes,  eumque  integra 
legata  poscentes.  Sed  is  vel  nihil  reliquum  habens  post  legatorum  detrac- 
tionem,  vel  paucissima,  volebat  institutionis  suae  quadrantem  retinere,  id 
cst  solidos  quinquaginta.  Opponebant  legatarii  dicentes,  testatorem  legi  Fal- 
cidiae  satisfecisse,  neque  enim  ultra  dodrantem  exhausisse  patrimonium  lega- 
tis:  Titius  vero  (ut  dictum  est)  suae  institutionis  quadrantem  retinere  aequum 
ccnsebat.  Exorta  igitur  hujusmodi  quaestione  placuit,  ut  unusquisque  suae 
institutionis  quadrantem  retineret:  neque,  quia  apud  Sejum  integer  est  semis 
aut  quadrans,  ideo  Titius  prohibebitur  suae  institutionis  retinere  quadrantem: 
unum  enim  quemque  heredem  oportet  suae  institutionis  quadrantem  habere. 

§  2.  Quum  vero  diximus,  quadrantem  bonorum  defuncti  integrum  heredi 
esse  servandum,  quonam  tempore  quantitatem  bonorum  defuncti  spectari  opor- 
tet  quanta  sit?  utrum  mortis  tempore,  an  tempore  aditionis?  Et  placuit  po- 
tius  tempus  mortis  testatoris  spectari.  Itaque  aditionem  usquc,  sive  quod 
damnum  et  deminutio  rcrum  accidit,  sive  patrimonium  crevit,  hoc  legatariis, 
quantum  ad  Falcidiam,  ncque  nocet  nequc  prodest,  sed  utriusque,  deminu- 
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rios,  aut  ex  partu  ancillarnm  hereditariarum,  aut  ex  fetu  pecorum  tan- 
tum  accesserit  hereditati,  ut,  centum  aureis  legatorum  nomine  erogatis, 
heres  quartam  partem  hereditatis  habiturus  sit,  sed  necesse  est,  ut  ni- 
hilominus  quarta  pars  legatis  detrahatur.  ex  diverso,  si  septuaginta 
quinque  legaverit,  et  ante  aditam  hereditatem  in  tantum  decreverint 
bona  incendiis  forte,  aut  naufragiis,  aut  morte  servorum,  ut  non  am- 
plius  quam  septuaginta  quinque  aureorum  substantia,  vel  etiam  minus, 
relinquatur,  solida  legata  debentur  c).  nec  ea  res  damnosa  est  heredi, 
cui  liberum  est  non  adire  hereditatem :  quae  res  efficit,  ut  necesse  sit 
legatariis,  ne,  destituto  testamento,  nihil  consequantur,  cum  herede  in 
portionem  pacisci. 

§  3.     Cum   autem   ratio   legis  Falcidiae  ponitur:  ante  deducitur  aes 


c)  dentur. 


tionis  scilicet  et  augmenti,  eventum  heres  agnoscet.  Veluti  in  hac  specie: 
Habebat  quis  patrimonium  centum  solidorum;  legavit  solidos  C,  manifestum- 
que  est,  heredem  ex  L.  Falcidia  posse  retinere  XXV,  id  est  quadrantem. 
Dilata  autem  aditione,  contigit  ut  per  servos  hereditarios  hereditati  quaedam 
adquirerentur:  namque  vel  ancillae  pepererunt,  vel  animalium  fetura  nata  est, 
et  tantum  hereditati  aecessit  augmeutum,  ut  heres  quartam  posset  habere, 
neque  Falcidiae  indigeret.  Sed  quoniam  placuit  tempus  mortis  spectari,  atque 
tunc  Falcidia  competebat,  facta  interum  bonis  accessio  heredem  juvat.  Hic 
enim  ipse  nihilominus  quadrantem  solidorum  C  retinebit,  extrinsecus  in  lucro 
habens  quae  accesserunt. 

Tractemus  autem  hoc  et  ex  contrario.  Quidam  centum  solidorum  patri- 
monium  habcns  legavit  LXXV,  et  manifestum  est,  heredem  non  indigerere- 
tentione  ex  L.  Falcidia,  quum  quartam  ex  testatoris  voluntate  habeat.  Scd 
post  mortem  ejus,  ante  aditionem,  facto  domus  hereditariae  incendio,  vel 
naufragio  facto,  res  hereditariae  perierunt,  vel  servi  hereditarii  mortui  sunt, 
ita  ut  hereditas  solidis  XXV  deminueretur,  atque  ad  solidos  LXXV  aut 
eliam  ad  pauciores,  id  est  ad  LXX,  deveniret:  heres  adiens  integra  cogitur 
legata  solvere;  nam  tempore  mortis  testatoris  ex  voluntate  illius  quartam 
habebat,  neque  iudigebat  Falcidiae  auxilio.  Itaque  in  hujusmodi  specie  nihil 
lucratur,  aut  interdum  etiam  damnum  patitur.  Neque  vero  indignetur:  licc- 
bat  enim  ei  hoc  effugere  damnum  non  adeunti:  atque  hoc  legatarios,  scien- 
tes  sibi  nihil  ex  legatis  datum  iri,  illo  hereditatem  repudiante,  coegisset  cura 
herede  pacisci,  ut  ipsi  aliquam  relictorum  legatorum  partem  acciperent:  et 
quod  Falcidia  non  tribuebat,  hoc  heredis  fictio  et  commentum  praebuissct,  eo 
quod  repudiationem  minabatur. 

§  3.  Patrimonii  autem  quantitas  sic  spectatur.  Nam  eximi  oportet  quac 
a  defuncto   debentur,  impensam  in  funus,  et  servorum  manumissorum  prctia, 
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alienum,  itern  funeris  impensa,  et  pretia  servorum  manumissorum ;  tunc 
deinde  in  reliquo  ita  ratio  habetur,  ut  ex  eo  quarta  pars  apud  heredes 
remaneat,  tres  vero  partes  inter  legatarios  distribuantur,  pro  rata  sci- 
licet  portione  eius,  quod  cuique  eorum  legatum  fuerit.  itaque  si  fin- 
gamus,  quadringentos  aureos  legatos  esse,  et  patrimonii  quantitatem, 
ex  qua  legata  erogari  oportet,  quadringentorum  esse,  quarta  pars  sin- 
gulis  legatariis  detrahi  debet.  quodsi  trecentos  quinquaginta  legatos 
fingamus,  octava  debet  detrahi.  quodsi  quingentos  legaverit,  initio 
quinta,  deinde  quarta  detrahi  debet:  ante  enim  detrahendum  est,  quod 
extra  bonorum  quantitatem  est,  deinde,  quod  ex  bonis  apud  heredem 
remanere  oportet. 


et  tum  reliquum  spectare  quantum  sit;  hoc  enim  puruin  esse  censetur  patri- 
monium;  atque  hujus  quartam  retinere.  Veluti  pro  exemplo:  Obiit  quis 
DCCC  solidorum  patrimonium  habens;  Legavit  CCCC ;  Creditoribus  debebat 
CC.  Servi  manumissi  valebant  solidos  CL.  In  funus  impensi  sunt  L,  ita  ut 
relinquantur  CCCC  sive  ipsum  legatum.  Itaque,  tamquam  ex  CCCC  retinere 
debet  C,  non  CC  tamquam  ex  DCCC,  propter  factas,  ut  dictum  est,  detractio- 
nes.  Adeoque  tres  quidem  partes  legatariis  pro  rata  dabuntur,  quarta  autem, 
id  est  C,  apud  heredem  manebit. 

Quidam  habens  purum  CCCC  solidorum  patrimonium,  legavit  CCCC;  quar- 
tam  retinere  debet,  id  est  C.  Quid  autem,  si  CCCL  legavit?  Octavam  re- 
tinere  oportet;  octava  autem  CCCC  pars  est  L.  Habet  ergo  heres  ex  testa- 
toris  voluntate  L  et  ex  lege  alios  L,  qui  simul  quartae  quantitatem  efficiunt. 
Quod  si  D  legavit,  in  patrimonio  habens  CCCC,  legavit  autem  D  sic:  Primo 
C,  Secundo  C,  Tertio,  Quarto,  Quinto,  singulis  C.  Primo  oportet  super- 
fluum  deduci,  id  est  uniuscujusque  legati  quintam  deminui  partem,  ut  cuique 
legatario  relinquantur  solidi  LXXX;  deinde  tamquam  ex  Falcidia  retinethe- 
res  ab  unoquoque  legatario  solidos  vicenos,  et  ipse  quidem  sibi  capiet  0,  id 
est  quartam  bonorum  defuncti;  quinque  autem  legatarii,  quibus  singulis  cen- 
tcni  sunt  legati,  habebunt  sexagenos. 


Institut.  Ltb.  II,  Tit.  23,  De  Fideicommissariis  Hered.  §  1.  (3©? 
TITULUS    VICENSIMUS    TERTIUS. 

DE    EIDEICOMMISSARIIS     HEREDITATIBUS  a). 

Nunc  transearaus  ad  fideicommissa.  Et  prius  *>)  de  hereditatibus  fi- 
deicommissariis  videamus. 

§  1.  Sciendum  itaque  est,  omnia  fideicommissa  primis  temporibus 
infirma  esse,  quia  nemo  invitus  cogebatur  praestare  id,  de  quo  rogatus 
erat:  quibus  enim  non  poterant  hereditates  vel  legata  relinquere,  si  re- 
linquebant,  fidei  committebant  eorum,  qui  capere  ex  testamento  pote- 
rant;  et  ideo  fideicommissa  appellata  sunt,  quia  nullo  vinculo  iuris, 
sed  tantum  pudore  eorum,  qui  rogabantur,  continebantur.  Postea  pri- 
mus  c)  divus  Augustus,  semel  iterumque  gratia  personarum  motus,  vel 
quia    per   ipsius  salutem  rogatus  quis  diceretur,  aut  ob  insignem  quo- 


iv)  h.  et  ad  SC.   Trebellianum.  —  b)  p.  est  ut.  —  c)  def.  primus. 


DE  FIDEICOMMISSAKIIS  HEKEDITATIBUS,  [ET  AD  SC. 
TREBELLIANUM.] 

T  I  T  U  L  U  S      XXIII. 

Quum  de  legatis  diximus,  nunc  ad  fideicommissa  transeamus.  Fideicom- 
missorum  quaedam  sunt  specialia,  quaedam  universalia.  Primo  autem  loco 
de  universalibus  oportet  disserere,  atque  ita  ad  specialia  venire. 

§  1.  Sed  prius  de  origine  eorum  videamus.  OKm  omnia  fideicommissa 
infirma  erant:  nemo  enim  ea  invitus  solvebat  illis,  quibus  rogatus  fuerat  dare. 
Hinc  autem  inventa  sunt  fideicommissa.  Eveniebat  saepe  ut  Romanus  mo- 
reretur,  cognatos  habens  peregrinos,  quibus  relinquere  non  licebat,  neque 
hereditatem  neque  legata,  eo  quod  diversae  essent  civitatis.  Hic  igitur  voca- 
bat  Romanum  aliquem,  qui  heres  ejus  ex  testamento  esse  poterat,  hominem 
benevolum  ac  fidum  futurum:  et  hunc  quidem  hercdem  scribebat,  sed  extra 
testamentum  rogabat  eum,  ut  aut  totam  hereditatem,  aut  partem  cjus,  aut 
certas  etiam  res,  illi  peregrino  restitueret:  atque  in  scripti  heredis  potestate 
situm  erat,  utrum  illa  dare  vellet,  nec  ne.  Nullum  enim  juris  vinculuin  crat 
hoc  facere  cogens,  sed  ex  sola  fide  ac  pudore  eorum  qui  rogati  fucrant,  ea 
pendebant.     Scilicet  ct  hinc  Jidei  coinmissa  adpellabantur. 

Verum  haec  antiquissimis  quidem  temporibus  obtinebant:  postea  autcm 
primo  Augustus  Imperator  semel  atque  iterum  motus  gratia  eorum  quibus 
haec  relicta  erant,  quod  scilicet  peregrini  essent:  (aliquando  enim  notae  erant 
ei  hujusmodi   personae,  vel  honore   etiam    dignae,  ob  inhaerentem  iis  crudi- 
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rundam  perfidiam,  iussit  consulibus  auctoritatem  suam  interponere. 
quod,  quia  iustum  videbatur  et  populare  erat,  paulatim  conversum  est 
in  assiduam  iurisdictionem;  tantusque  favor  eorum  factus  est,  ut  pau- 
latim  etiam  praetor  proprius  crearetur,  qui  fideicommissis d)  ius  diceret, 
quem  fideicommissarium  appellabant. 

§  2.  In  primis  igitur  sciendum  est,  opus  esse,  ut  aliquis  recto  iure 
testamento  heres  instituatur,  eiusque  fidei  committatur,  ut  eam  here- 
ditatem  alii  restituat:  alioquin  inutile  est  testamentum,  in  quo  nemo 
heres  instituitur.  cum  igitur  aliquis  scripserit,  Lucius  Titius  heres  esto : 
poterit  adiicere,  rogo  te,  Luci  Titi,  ut,  cum  primum  possis  hereditatem 
meam  adire,  eam  Caio  Seio  reddas  restituas.  potest  autem  quisque  et 
de  parte  restituenda  heredem  rogare ;  et  liberum  est,  vel  pure,  vel  sub 
condicione  relinquere  fideicommissum,  vel  ex  die  certo. 

§  3.    Restituta  autem  hereditate,  is,  qui  restituit,  nihilominus  heres 
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tionem  vel  aliam  quamdam  excellentiam)  aut  etiam  quoniam  heredes  saepe 
jurati  per  salutem  ipsius,  jusjurandum  contemnebant,  aut  propter  summam 
perfidiam:  (forte  enim  aliquis  locuples  rogatus  fuerat  liberis  pauperculis  et 
admodum  juvenibus,  aut  parentibus  etiam  defuncti  senio  confectis,  restituere, 
postea^we  fidem  violabat).  Consulibus  igitur  imperavit  suam  interponere  auc- 
toritatem,  et  cogere  eum  qui  rogatus  fuerat,  restitutionem  facere.  Hoc  au- 
tem  quum  aequum  censeretur  et  gratiosum  esset  omni  populo,  paulatim  in 
jurisdictionem  atque  in  necessitatem  conversum  fuit:  et  tantus  fideicommissis 
favor  accessit,  ut  procedente  tempore  proprius  etiam  Praetor  ad  petenda 
fideicommissa  crearetur,  dictus  fideicommissarius. 

§  2.  Post  fideicommissorum  originem  dicamus  de  universalibus.  Ut  autem 
fideicommissum  universale  valeat,  oportet  primo  loco  esse  aliquem,  qui  di- 
recte  in  testamento  scriptus  sit  heres,  ac  rogatus  hereditatem  alii  restituere : 
siquidem  inutile  est  testamentum,  in  quo  nemo  scriptus  est  heres.  Si  igitur 
aliquem  scripsero  heredem  dicens,  Lucius  Titius  heres  mihi  esto;  possum 
adjicere  et  dicere,  Rogo  te,  Luci  Titi,  ut,  quum  primum  meam  potueris  adire 
hereditatem,  eam  Gajo  reddas  ac  restituas.  Possum  ergo  et  de  parte  here- 
ditatis  heredem  rogare,  ut  restituat,  non  tantum  de  tota. 

Relinquitur  autem  et  pure,  et  sub  conditione,  et  ex  certo  die,  veluti  post 
biennium  meae  mortis. 

§  3.  Sed  si  quis  heres  scriptus  hereditatemque  restituere  rogatus,  eam  re- 
stituerit,  nihilominus  heres  manet,  quia  jus  incorporale  ei  infixum  est.  Qui 
autem  eam  recipiebat,  antiquissimis  quidem  temporibus  emtoris  vicem  obti- 
nebat,  post  illa  vero  interdum  heredis,  interdum  legatarii.  Et  dicamus  priori 
sermone  de  cmtorc.    Quia  absurdum  esse  credebatur,  heredcm  quidem  onera 
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permanet;  is  vero,  qui  recipit  hereditatem,  aliquando  heredis,  aliquando 
legatarii  loco  habebatur. 

§  4.  Et  in  Neronis  quidem  temporibus,  Trebellio  Maximo  et  An- 
naeo  Seneca  consulibus,  senatusconsultum  factum  est,  quo  cautum  est, 
ut,  si  hereditas  ex  fideicommissi  causa  restituta  sit,  omnes  actiones, 
quae  iure  civili  heredi  et  in  heredem  competerent,  ei  et  in  eum  da- 
rentur,  cui  ex  fideicorumisso  restituta  esset  hereditas.  Fost  quod  sena- 
tusconsultum  praetor  utiles  actiones  ei  et  in  eum,  qui  recepit  heredi- 
tatem,  quasi  heredi  et  in  heredem  dare  coepit. 

§  5.  Sed  quia  heredes  scripti,  cum  aut  totam  hereditatem,  aut  pacnc 
totam  plerumque  restituere  rogabantur,  adire  hereditatem  ob  nullum 
aut  minimum  lucrum  recusabant,  atque  ob  id  extinguebantur  fidci- 
commissa:   postea  Vespasiani  Augusti  temporibus,  Pegaso  et  Pusione 


hereditatis  agnoscere,  lucris  autem  frui  fideicommissariura ;  ideo  placuit,  ima- 
ginariam  fieri  venditionem :  atque  heres  uno  nummo  totam  vendebat  heredi- 
tatem,  et  stipulationes  quaedam  fiebant  heredem  inter  et  Icgatarium  sivc  fidei- 
commissarium,  dicebanturque  Stipulationes  emtae  et  venditae  hereditatis.  Inter- 
rogabat  enim  heres  fideicommissarium  sic:  Spondesne,  fideicommissarie,  si 
quid  exigor  ab  hereditario  creditore,  illud  mihi  dare,  vel  me  defendere  etiam, 
molestiisque  immunem  praestare?  et  dicebat  fideicommissarius,  Spondeo.  Intcr- 
rogabat  autem  et  fideicommissarius  heredem  sic:  Spondesne,  hcres,  si  qukl  a 
debitore  hereditario  exegeris,  hoc  mihi  dare,  vel  actiones  etiam  mihi  ccdere, 
ut  eas  procuratorio  nomine  movere  possim?  (Quis  vero  sit  procurator,  dein- 
ceps  docebimur.)  ct  dicebat  heres,  Spondeo. 

§  4.  Verum  enimvero,  quum  his  ita  se  habentibus  heres  judicium  devitarc 
studens,  in  duas  incideret  lites:  cogebatur  enim  cum  creditore  hereditario  liti- 
gare,  et  rursus  cum  fideicommissario  agere,  ex  stipulatione  puta,  ut  recipcret, 
quae  solvisset:  ideo  temporibus  Neronis,  sub  Trebellio  Maximo  et  Anneo 
Seneca  Consulibus,  Senatusconsultum  factum  est,  sanciens  ut,  si  cui  hercditas 
pcr  fidcicommissum  relicta  et  restituta  foret,  omnes  actiones,  quae  secundum 
jus  civile  rigore  legis  hercdi  competerent  et  adversus  hercdem,  hae  ad  fidei- 
commissarium  et  advcrsus  fideicommissarium  transircnt:  et  posteapractor  huic 
decreto  obsequens  utiles,  id  etft  obliquas,  actiones  fideicommissario  ct  adver- 
sus  fideicommissarium  dabat,  quasi  ipse  heres  esset:  ut  actor  diceret,  quasi 
heres  esset,  Si  paret  hunc  dare  oportere.    Ecce  hic  vicem  heredis  obtinet. 

§  5.  Sed  quoniam,  quum  hoc  ita  se  haberet,  heredes  scripti  omnem  ferc 
hereditatem,  ut  plurimum,  restituere  rogati,  adire  vercbantur  ob  nullum  aut 
minimum  lucrum,  atque  ideo  rcpudiabant,  ct  inde  fideicommissa  exstingueban- 
tur:  deindc  temporibus  Vespasiani,  Pegaso  et  Pusione  Consulibus,  factum  est 
Senatus  consultum  Pegasianum,  sanciens  ut  hcrcdi  rogato  hcreditatem  alii 
restitueve,  liceat  quartam  partem  retinere ;  sicut  et  ex  L.  Falcidia  quartam 
Iegatorum   partem   retincre   pennissuin  est:  nec  solum  in  imniodicis  fideicom- 
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consulibus,  senatus  censuit,  ut  ei,  qui  rogatus  esset  hereditatem  resti- 
tuere,  perinde  liceret  quartam  partem  retinere,  atque  ex  lege  lalcidia 
in  legatis  retinere  conceditur.  ex  singulis  quoque  rebus,  quae  per  fi- 
deicommissum  relinquuntur,  eadem  retentio  permissa  est.  Post  quod 
senatusconsultum  ipse  heres  onera  hereditaria  sustinebat;  ille  autera, 
qui  ex  fideicommisso  recepit  partem  hereditatis,  legatarii  partiarii  loco 
erat,  id  est  eius  legatarii,  cui  pars  bonorum  legabatur.  quae  species 
legati  partitio  vocabatur,  quia  cum  herede  legatarius  partiebatur  here- 
ditatem.  unde,  quae  solebant  stipulationes  inter  heredem  et  partiarium 
legatarium  interponi,  eaedem  interponebantur  inter  eum,  qui  ex  fidei- 
commisso  recepit  hereditatem,  et  heredem,  id  est  ut  et  lucrum  dam- 
numque  hereditarium  pro  rata  parte  inter  eos  commune  sit. 

§  6.  Ergo  si  quidem  non  plus  quam  dodrantem  hereditatis  scriptus 
heres  rogatus  sit  restitnere,  tunc  ex  Trebelliano  senatusconsulto  resti- 
tuebatnr  hereditas,  et  in  utrumque  actiones  hereditariae  pro  rata  parte 


roissis  universalibus,  sed  etiam  in  singularibus  eadem  retentio  specialiter  per- 
roissa  fuit.  Quod  enim  in  legatis  immodicis  lex  Falcidia  est,  hoc  in  fidei- 
commissis  immodicis  est  SC.  Pegasianum. 

Post  hoc  autem   decretum  heres  solus  subjacebat  oneribus  hereditatis,  non 
vero  fideicommissarius.   Sed  deinde  placuit  fideicommissarium  vicem  obtinere 
legatarii  partiarii,  id  est  partem  dimidiam  accipientis.  Quondam  enim  quintum 
gcnus  legati  erat,  dicebaturque  partitio;  et  relinquebatur  hoc  modo:  Titius  mihi 
heres  esto,   et  cum  Sejo   hereditatem  dividito  in  dimidia  portione.    Porro  igitur 
hujusmodi  inter  eos  stipulationes  fiebant:  Heres  legatarium  sic  interrogabat: 
Sponden,.  legatarie,   si  ego  conventus  viginti  aureos  solvero,  eorum  mihi  se- 
missem   dare?   et  dicebat,  Spondeo.    Rursusque  legatarius  heredem  sic  inter- 
rogabat:   Sponden,  si   ab  hereditario  debitore  viginti  aureos  acceperis,  semis- 
sem  mihi  dare,  id  est  decem?  et  dicebat,  Spondeo:  atque  haec  stipulatio  vo- 
cabatur  partis  et  pro  parte.   Ad  exemplum  igitur  legatarii  partiarii  stipulatio 
procedebat  heredem  inter  ac  fideicommissarium.     Et  interrogabat  heres  fidei- 
commissarium  sic:  Sponden,  fideicommissarie,  si  quadraginta  aureos  poscar  a 
creditore  hereditario,  dare  mihi  triginta?  Et  heres  interrogabatur  a  iideicom- 
missario:  Sponden,   heres,  si  a  debitore  hereditario  quadraginta  aureos  acce- 
peris,  triginta  mihi  dare?  Et  dicebat,  Spondeo.    Atque  hoc  modo  rideicom- 
missarius  universalis  vicem    obtinebat   legatarii:    oportebatque  commune  esse 
pro   rata   fidcicommissarium  inter  et  heredem  lucrum  et  damnum:  et  stipula- 
tiones  hujusmodi  vocabantur  ex  parte  et  pro  parte. 

§  6.  Itaquc  concise  dicendum  est:  si  quidem  novem  uncias,  vel  minorem 
etiam  quantitatem,  heres  fideicommissario  restituere  rogatur,  habetque  per 
sc  ex  testatoris  voluntate  quartam  aut  phis  etiam  quarta,  tunc  ex  Scto  Tre- 
belliano  fit  restitutio:  et  in  tres  quidem  partcs  fideicommissarius  utiliter  et 
agit  et  oonvenitur,  in  quartam  vero  partem  heres  dirccte  et  agit  ct  convenitur, 
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dabantur:  in  hercdem  quidem  iure  civili;  in  eum  vero,  qui  recipiebat 
hereditatem,  ex  senatusconsulto  Trebelliano  tamquam  in  heredem.  At 
si  plus  quam  dodrantem,  vel  etiam  totam  hereditatem,  restituere  roga- 
tus  sit,  locus  erat  Pegasiano  senatusconsulto,  et  heres,  qui  semel  adie- 
rit  hereditatem,  si  modo  sua  voluntate  adierit,  sive  retinuerit  quartam 
partem,  sive  noluerit  retinere,  ipse  universa  onera  hereditaria  sustine- 
bat.  sed  quarta  quidem  retenta,  quasi  partis  et  pro  parte  stipulationes 
interponebantur,  tamquam  inter  partiarium  legatarium  et  heredemj  si 
vero  totam  hereditatem  restituerit,  emptae  et  venditae  hereditatis  sti- 
pulationes  interponebantur.  sed  si  recuset  scrjptus  heres  adire  heredi- 
tatem,  ob  id,  quod  dicat,  eam  sibi  suspectam  esse  quasi  damnosam, 
cavetur  Pegasiano  senatusconsulto,  ut,  desiderante  eo,  cui  restituere 
rogatus  est,  iussu  praetoris  adeat,  et  restituat  hereditatera,  perindeque 
ei  et  in  eum,  qui  recepit  hereditatem,  actiones  dentur,  acsi  iuris  est 
ex  Trebelliano  senatusconsulto:  quo  casu  nullis  stipulationibus  opus 
est,  quia  simul  et  huic,  qui  restituit,  securitas  datur,  et  actiones  here- 
ditariae  ei  et  in  eum  transferuntur,  qui  recepit  hereditatem,  utroque 
senatusconsulto  in  hac  specie  concurrente. 


Sed  si  hercs  togatus  erat  plus  novem  unciis,  veluti  decera  vel  undecim,  vel 
totum  etiam  patrimonium  fideicommissario  restituere,  neque  ex  testatoris  vo- 
luntate  quartam  habebat,  locus  dabatur  Scto  Pegasiano:  atque  heres  semcl 
adiens  sua  voluntate,  (cur  autem  dixerim  sua  voluntate,  deinceps  discemus) 
sive  quavtam  retinuerit,  sive  retinere  noluerit,  ipse  (heres  scil.)  omuia  susti- 
nebat  onere  hereditaria.  Quod  si  quartam  retinuisset,  fiebant  inter  eum  et 
fideicomraissarium  stipulationes  partis  et  pro  parte,  ad  exemplum  heredis  et 
legatarii  partiarii.  Si  vero  totam  restituisset  hereditatem,  cessabat  Sc.  Tre- 
bellianum,  quoniam  hoc  quartam  patrimonii  ex  testatoris  voluntate  non  vide- 
bat  apud  heredem  csse:  cessabat  quoque  Pegasianum,  namque  noluerat  eam 
rctinere  atque  ideo  nec  stipulationes  partis  et  pro  parte  fiebant:  denique 
igitur  omni  cessante  auxilio,  fiebant  stipulationes  eratae  ac  venditae  he- 
reditatis. 

Haec  quidem,  si  quis  volens  hereditatem  adiisset:  sed  si  quis  hcreditatera 
recuset,  suspectam  dicens  hereditatem  propter  damni  periculum,  continetur 
Scto  Pegasiano,  ut  fidcicommissavius  Praetorcm  adeat.  ct  Praetor  heredem 
jubeat  adire,  totamque  fideicommissario  restituere  hevcditatcm ;  ct  sic  in 
totum  transferuntur  actioncs  ab  heredc  ad  fideicommissarium  et  adversus 
fidcicommissarium,  acsi  restitutio  ex  Scto  Trebelliano  sit  facta.  Atque  in  hoc 
casu  duorum  decretorum  fit  concursus:  et  Pegasianum  quidcm  heredem  adire 
cogit,  Trebellianum  vero  actioncs  transfcrt,  ac  nulla  denique  stipulatio  neces- 
saria  hic  fit:  namque  hcreditatem  rcstituenti  tranquillitas  obvenit  quia  non 
ronvenitur  amplius:  ct  fidcicommissario  seouritas  obtingit,  quia  omnes  habet 
actioncs. 

1  V 
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§  7.  Sed  quia  stipulationes  ex  senatusconsulto  Pegasiano  descen- 
dentes  et  ipsi  antiquitati  displicuerunt,  et  quibusdam  casibus  captiosas 
eas  homo  excelsi  ingenii  Papinianus  appellat,  et  nobis  in  legibus  ma- 
gis  simplicitas,  quam  difficultas  placet,  ideo  omnibus  nobis  suggestis 
tam  similitudinibus,  quam  differentiis  utriusque  senatusconsulti,  placuit, 
exploso  senatusconsulto  Pegasiano,  quod  postea  supervenit,  omnem 
auctoritatem  Trebelliano  senatusconsulto  praestare,  ut  ex  eo  fideicom- 
sariae  hereditates  restituantur,  sive  habeat  heres  ex  voluntate  testatoris 
quartam,  sive  plus,  sive  minus,  sive  penitus  nihil,  ut  tunc,  quando  vel 
nihil,  vel  minus  quartae  apud  eum  remanet,  liceat  ei  vel  quartam,  vel 
quod  deesl,  ex  nostra  auctoritate  retinere,  vel  repetere  solutum,  quasi 
ex  Trebelliano  senatusconsulto,  pro  rata  portione  actionibus,  tam  in 
heredem,  quam  in  fideicommissarium,  competentibus.  si  vero  totam 
hereditatem  sponte  restituerit,  omnes  hereditariae  actiones  fideicom- 
missario  et  adversus  eum  competunt.  sed  etiam  id,  quod  praecipuum 
Pegasiani  senatusconsulti  fuerat,  ut,  quando  recusabat  heres  scriptus 
sibi  datam  hereditatem  adire,  necessitas  ei  imponeretur  totam  heredi- 
tatqm  voleilti  fideicommissario  restituere,  et  omnes  ad  eum  et  contra 
eum  transire  actiones,  et  hoc  transponimus  ad  senatusconsultum  Tre- 
bellianum,  ut  ex  hoc  solo  et  necessitas  heredi  imponatur,  si  ipso  no- 


§  7.  Verum  enimvero  quia  stipulationes  ex  Scto  Pegasiano  inventae  et 
antiquis  displicebant,  et  in  casibus  quibusdam  praestantissimus  Jurisconsultorum 
Papinianus  damnosas  eas  vocabat;  sanctissimo  autem  Imperatori  nostro  cordi 
est,  simplicia  potius  quam  difficultatis  plena  esse  jura:  ideo  relatis  ad  eum 
omnibus  Senatusconsultorum  similitudinibus  ac  differentiis,  placuit  Pegasianum, 
posterioribus  inventum  temporibus,  rejici  omnemque  Trebelliano  Scto  aucto- 
ritatem  tribui,  ut  ex  eo  hereditates  fideicommissariae  restituantur,  sive  quar- 
tam  habeat  heres  ex  voluntate  testatoris,  sive  plus  sive  minus,  sive  nihil  om- 
nino.  Si  enim  totam  hereditatem  aut  ultra  dodrantem  heres  scriptus  resti- 
tuere  sit  rogatus,  liceat  illi  totum  quadrantem,  aut  etiam  quod  quadranti 
deest,  ex  constitutione  Iraperatoris  nostri  retincre,  aut  exsolutura  quoque  re- 
petere,  actionibus  pro  rata  ex  Scto  Trebelliano  heredem  inter  et  fidei- 
commissarium  dividendis.  Quod  si  omnem  hereditatem  volens  restituerit 
heres,  actiones  omnes  fideicommissario  et  adversus  fideicommissarium  da- 
buntur. 

Sed  illud  etiam,  quod  praecipue  Scto  Pegasiano  continetur,  religiossimus 
Imperator  noster  sua  constitutione  in  Trebellianum  transtulit:  nosti  enim 
paulo  ante  edoctus,  si  heres  hcreditatem  tamquam  suspectam  adire  recusaret, 
eum  Senatusconsulto  Pcgasiano  coactum  fuisse  adire,  omnesque  in  fideicom- 
missarium  actiones  transiissc.    IIoc  igitur  ex  solo  Scto  Trcbelliano  fiat:  et 
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lente,  adire,  fideicommissarius  desiderat  restitui  sibi  hereditatera,  nullo 
nec  damno  nec  commodo  apud  heredem  manente. 

§  8.  Nihil  autem  interest,  utrum  aliquis,  ex  asse  heres  institutus, 
aut  totam  hereditatem,  aut  pro  parte  restituere  rogatur,  an  ex  parte 
heres  institutus,  aut  totam  eam  partem,  aut  partis  partem  restituere 
rogatur:  nam  et  hoc  casu  eadem  observari  praecipimus,  quae  in  totius 
hereditatis  restitutione  diximus. 

§  9.  Si  quis,  una  aliqua  re  deducta  sive  praecepta,  quae  quartam 
continet,  veluti  fundo  vel  alia  re,  rogatus  sit  restituere  hereditatem: 
simili  modo  ex  Trebelliano  senatusconsulto  restitutio  fiat,  perinde  acsi, 
quarta  parte  retenta,  rogatus  esset  reliquam  hereditatem  restituere.  Sed 
illud  interest,  quod  altero  casu,  id  est  cum  deducta  sive  praecepta  ali- 
qua  re  e)  restituitur  hereditas,  in  solidum  ex  eo  senatusconsulto  actio- 
nes  transferuntur,  et  res,  quae  remanet  apud  heredem,  sine  ullo  onere 
hereditario  apud  eum  manet,  quasi  ex  legato  ei  acquisita;  altero  vero 
casu,  id  est,  cum,  quarta  parte  retenta,  rogatus  est  heres  restituere 
hereditatem,  et  restituit,  scinduntur  actiones,  et  pro  dodrante  quidem 
transferuntur  ad  fideicommissariura,  pro  quadrante  remanent  apud  he- 


e)  re  vel  pecunia. 


heres  invitus  adeat,  atque  hereditatem  fideicommissario  volenti  restituat,  ucc 
damno  ullo  aut  lucro  aliquo  apud  heredem  remanente. 

§  8.  Quaecumque  tibi  dicta  sunt  de  herede  in  assem  scripto,  eadem  tibi 
dicta  sunto,  et,  si  in  partem  aliquam,  veluti  in  semissem  [aut  quadrantem] 
scriptus,  rogatus  est  partem  totam  aut  partis  partem  restituere.  Hic  enim 
cadem  servari  sanctissimus  Imperator  noster  jussit,  quae  de  tota  hereditate 
dixiraus. 

§  9.  Moviens  quidam  me  instituit  heredem,  postea^ue  sic  dixit:  Rogo  te, 
ut  hunc  agrum  aut  aliam  rem  eximens,  sive  praecipiens  (finge  autem  agrum 
habere  in  se  totius  patrimonii  quadrantem)  hereditatem  illi  restituas:  et  in 
hac  positione  Scto  Trebelliano  locus  est,  acsi  dixisset:  Rogo  te  ut  quartam 
hereditatis  retinens,  reliquum  resiituas. 

Differentia  autem  in  eo  est,  quod  ubi  quarta  in  re  apud  heredem  est,  actio- 
nes  ex  Scto  Trebelliano  in  totum  ad  fideicommissarium  atquc  adversus  fidei- 
commissarium  transeant,  et  res  apud  heredem  maneat  sine  omni  onere,  tam- 
quam  ei  legata:  ubi  vero  quartam  in  jure  hereditario  habet,  (dixit  enim  testa- 
tor,  Quadrantem  retinens  restituc  hcreditatem)  actiones  dividuntur,  atque  in 
tres  quidem  partes  fideicommissarius  oblique  agit  et  convenitur,  in  quartam 
vero  heres  directe  agit  et  conveimur. 

Sed  etiamsi  maxime  liercs  scriptus,  ac  rogatus  una  re  retenta  sivc  praecepta 
hercditatcm  restituere,  in  retenta  rc  majorem  hereditatis  partem  habeat:  fortc 
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redem.  quin  etiam,  licet  in  f)  una  re  aliqua  deducta  aut  praecepta  re- 
stituere  aliquis  hereditatem  rogatus  est,  qua  maxima  pars  hereditatis 
contineatur,  aeque  in  solidum  transferuntur  actiones,  et  secum  delibe- 
rare  debet  is,  cui  restituitur  hereditas,  an  expediat  sibi  restitui.  eadem 
scilicet  interveniunt  et  si,  duabus  pluribusve  deductis  rebus  praecep- 
tisve,  restituere  hereditatem  rogatus  sit.  sed  et  si,  certa  summa  de- 
ducta  praeceptave,  quae  quartam  vel  etiam  maximam  partem  heredi- 
tatis  continet,  rogatus  sit  aliquis  hereditatem  restituere,  idem  iuris  est. 
Uuae  dixiraus  de  eo,  qui  ex  asse  heres  institutus  est,  eadem  transfe- 
rimus  s)  et  ad  eum,  qui  ex  parte  heres  scriptus  est. 

§  10.  Praeterea  intestatus  quoque  moriturus  potest  rogare  eum,  ad 
quem  bona  sua  vel  legitimo  iure  vel  honorario  pertinere  intellegit,  ut 
hereditatem  suam  totam  partemve  eius,  aut  rem  aliquam,  veluti  fun- 
dum,  hominem,  pecuniam,  alicui  restituat:  cum  alioquin  legata,  nisi 
ex  testamento,  non  valeant. 

§  11.     Eum    quoque,    cui   aliquid   restituitur,    potest  rogare,   ut   id 


f)  def.  in.  —  g) 


enim,  quum  tota  hereditas  CCCC  esset  solidorum,  ager  quem  heres  retinere 
jussus  est,  valebat  CCL  solidos:  et  sic  actiones  in  totum  ad  fideicommissarium 
et  adversus  fideicommissarium  transeunt;  et  necesse  hic  est,  ut  fideicommissa- 
rius  dispiciat,  an  sibi  expediat  fideicoramissum  suscipere. 

Idem  dicimus,  etsi  heres  duas  vel  plures  etiam  res,  aut  certam  quantitatem, 
jussus  est  retinere,  et  sic  hereditatem  restituere.  Nam  et  hic,  sive  quadrans 
sive  etiam  plus  quadrante  in  certis  rebus  aut  certa  sit  quantitate,  actiones  ex 
Scto  Trebelliano  in  totum  ad  fideicommissarium  transeunt. 

Quae  dicta  sunt  de  herede  in  assem  scripto  ac  rogato  certam  rem  vel  certas 
res  retinere,  aliique  hereditatem  restituere,  intelligimus  etiam,  quum  quis  in 
partem  scriptus  heres  rogatus  est,  retenta  aliqua  certa  re  vel  rebus,  suam  re- 
stituere  institutionem:  nam  et  in  hac  specie  actiones  in  solidum  illius  partis  ad 
fideicommissarium  transibunt. 

§  10.  Non  solum  vero  scriptum  heredem  fideicommisso  universali  onerare 
possumus,  sed  etiam  eum  qui  ab  intestato  patrimonium  nostrum,  seu  legitimo 
jure  seu  praetorio,  recepturus  est,  (forte  enim  cognatus  fuerit)  dicentes:  Heres 
legitime,  aut  successor  praetorie,  rogo  te,  ut  vel  omnem  vel  partem  heredita- 
tis,  vel  agrum  etiam  vel  servos  vel  tot  aureos,  illi  restituas:  quum  legata  in 
testamento,  non  item  ab  intestato  relinqui  possint.  Itaque  legatorum  ac  fidei- 
commissorum  haec  est  differentia,  quod  legata  quidem  in  solo  testamento  re- 
linquantur,  fidcicommissa  autem  etiam  ab  iutestato. 

§  11.  Possum  porro  Primum  scribens  heredem,  rogare  eum  ut  heredita- 
tem  restituat  Secundo,   et  rursus  rogarc  fctecuudum,  ut  totam  hcreditatem  ipsi 
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rursus  alii  totum,  aut  pro  parte,  vel  etiam  aliud  aliquid  restituat. 
§  12.  Et  quia  prima  fideicommissorum  cunabula  a  fide  heredum 
pendent,  et  tam  nomen  quam  substantiam  acceperunt,  et  ideo  divus 
Augustus  ad  necessitatem  iuris  ea  detraxit:  nuper  et  nos,  eundem  prin- 
cipem  superare  contendentes,  ex  facto,  quod  Tribonianus,  vir  excelsus, 
quaestor  h)  sacri  palatii,  suggessit,  constitutionem  fecimus,  per  quam 
disposuimus:  si  testator  fidei  heredis  sui  commisit,  ut  vel  hereditatem 
vel  speciale  fideicommissum  restituat,  et  neque  ex  scriptura,  neque  ex 
quinque  testium  numero,  qui  in  fideicommissis  legitimus  esse  noscitur, 
res  possit  manifestari,  sed  vel  pauciores  quam  quinque,  vel  nemo  pe- 
nitus  testis  interveuerit,  tunc,  sive  pater  heredis,  sive  alius  quicumque 
sit,  qui  fidem  elegerit  heredis,  et  ab  eo  aliquid  restitui  voluerit,  si  he- 
res  perfidia  tentus  adimplere  fidem  recusat,  negando  rem  ita  esse  sub- 
secutam,  si  fideicommissarius  iusiurandum  ei  detulerit,  cum  prius  ipse 
de  calumnia  iuraverit,  necesse  eum  habere,  vel  iusiurandum  subire, 
quod  nihil  tale  a  testatore  audivit,  vel  recusantem  ad  fideicommissi, 
vel  universitatis,   vel   specialis  solutionem  coartari,  ne  depereat  ultima 


h)  exquaestore. 


datam  vel  partem  ejus  Tertio  restituat,  aut  etiam  ut  rem  illam  Teitio  praestet. 

§  12.  Quoniam  autem,  ut  dictum  est  in  principio  tituli  praesentis,  fideicom- 
missorum  initia  ex  heredum  pendebant,  atque  inde  et  nomen  et  substantiam 
acceperunt,  eaque  quum  in  arbitrio  olim  essent,  in  legitimam  dandi  nece6si- 
tatem  Divus  Augustus  traduxit:  sed  Imperator  noster  haud  longo  abhinc  tem- 
pore  dictum  Divum  Augustum  superare  studens,  exsistente  facto,  quod  ad 
divinas  ejus  aures  Tribunianus  Quaestor  gloriosissimus  retulerat,  constitutio- 
nem  promulgavit,  in  qua  sanxit  ut,  si  quis  ab  herede  suo  fideicommissum  non 
scriptum,  sive  universale  sive  singulare,  reliquerit,  atque  hoc  neque  ex  litteris 
probari  possit,  neque  ex  quinque  testium  testimonio,  quorum  praesentia  ad 
fideicommissi  substantiam  sufficit;  nam  aliquando  pauciores  quinque  testibus 
aderant,  aut  omniuo  nullus:  tunc,  sive  pater  est,  qui  ab  herede  filio  fidei- 
commissum  relinquit,  sive  alius  quicumque,  si  heres  improbus  visus  id  quod 
fidei  suae  creditum  est,  implere  recuset,  negans  ac  dicens,  nihil  tale  subsecu- 
tum  esse;  fideicommissario  ad  haec  contradicente,  liceat  fideicommissario 
(ubi  prius  calumniae  jusjurandum  praestitit,  se  non  per  calumniam  deferre 
jusjurandum)  heredem  ita  ad  jusjurandum  cogere,  non  esse  relictum  fideicom- 
missum.  Sed  si  heres  jusjurandum  recusaverit,  cogatur  sane  universale  aut 
singulare  fideicommissum  exsolvere,  ut  ne  ultima  testatoris  voluntas  subverta- 
tur,  quum  is  vir  heredi  rem  totam  crediderit. 

Sed  etsi  a  legatario  vel  fideicommissario  fideicommissum  dicto  modo  relic- 
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voluntas  testatoris  fidei  heredis  commissa.  eadem  observari  censuimus, 
etsi  a  legatario,  vel  fideicommissario,  aliquid  similiter  relictum  sit. 
quodsi  is,  a  quo  relictum  dicitur,  confiteatur  quidem  ')  aliquid  a  sc 
relictum  esse,  sed  ad  legis  subtilitatem  decurrat,  omnimodo  cogendus 
est  solvere. 


TITULUS    VICENSIMUS    QUARTUS. 

DE  SINGULIS  EEBUS  PEE  EIDEICOMMISSUM  KELICTIS. 

Potest  autem  quis  etiam  singulas  res  per  fideicommissum  relinquere, 
veluti  fundum,  hominem,  vestem,  argentum  a),  pecuniam  numeratam ; 
et  vel  ipsum  heredem  rogare,  ut  alicui  restituat,  vel  legatarium,  quam- 
vis  a  legatario  legari  non  possit. 

§  1.  Potest  autem  non  solum  proprias  testator  res  per  fideicom- 
missum  relinquere,  sed  et  heredis,  aut  legatarii,  aut  fideicommissarii, 
aut   cuiuslibet  alterius.  itaque  et  legatarius  et  fideicommissarius  non 


i)  c.  q.  postquam  negaverat  (..rit). 
a)  aurum  a. 


tum    est,    eadem  obtineaut:   et  legatarius  negans  aliquid  relictum  essc,  jurct 
non  esse  relictum,  aut  a  recusante  exigatur  fideicommissum. 

Quod  si  fideicommisso  oneratus  fateatur  quidein,  relictum  a  se  esse  fidei- 
commissum,  sed  ad  legum  subtilitatem  recurrat,  dicens  quinque  testes  non 
adfuisse,  quum  fideicommissum  relinqueretur :  sine  controversia  fideicommis- 
sum  exsolvere  cogetur,  quandoquidem  hujusmodi  causificatio  vana  est. 


DE  SINGULIS  REBUS  PER  FIDEICOMMISSUM  EELICTIS. 
T  I  T  U  L  U  S    XXIV. 

Non  modo  fideieommissa  universalia,  secundum  ea  quae  jam  a  nobis  dicta 
sunt,  relinquere  possumus,  sed  etiam  singularia;  vcluti  agrum,  servum,  ves- 
tem,  argentura,  nummos:  et  vel  ipsum  heredem  rogare,  ut  alii  hoc  restituat, 
vel  etiam  legatarium,  licet  maxime  a  legatario  legatum  relinqui  non  possit. 

§  1.  Per  fideicommissum  autem  relinquimus  non  tantum  rcs  nostras,  sed 
etiam  heredis,  et  legatarii,  et  fidcicoromissarii.  Nec  solum  rogari  potest  eam 
rem  alii  restituerc,  quae  ipsi  relicta  fuit,  sed  aliam  quoque,  sive  ipsius  sit 
sive  aliena.  Si  enim  agrum  tibi  reliquero,  rogare  te  possum,  aut  ipsum  agrum, 
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soluin  de  ea  re  rogari  potest,  ut  eam  alicui  restituat,  quae  ei  relicta 
sit,  sed  etiam  de  alia,  sive  ipsius,  sive  aliena  sit.  hoc  solum  obser- 
vandum  est,  ne  plus  quisquam  rogetur  alicui  restituere,  quam  ipse  ex 
testamento  ceperit:  nam,  quod  amplius  est,  inutiliter  relinquitur.  cum 
autem  aliena  res  per  fideicoramissum  relinquitur,  necesse  est  ei,  qui 
rogatus  est,  aut  ipsam  redimere  et  praestare,  aut  aestimationem  eius 
solvere. 

§  2.  Libertas  quoque  servo  per  fideicommissum  dari  potest,  ut  heres 
eum  rogetur  manumittere,  vel  legatarius,  vel  fideicommissarius.  nec 
interest,  utrum  de  suo  proprio  servo  testator  roget,  an  de  eo,  qui  ip- 
sius  heredis  aut  legatarii,  vel  etiam  extranei  sit.  itaque  et  b)  alienus 
servus  redimi  et  manumitti  debet;  quodsi  dominus  eum  non  vendat, 
si  modo  nihil  ex  iudicio  eius,  qui  reliquit  libertatem,  perceperit  c),  non 
statim  extinguitur  fideicommissaria  libertas,  sed  differtur,  quia  possit 
tempore  procedente,  ubicumque  occasio  redimendi  seryi  fuerit,  praestari 
libertas.  Qui  autem  ex  causa  fideicommissi  manumittitur,  non  testa- 
toris  fit  libertus,  etiamsi  testatoris  servus  sit,  sed  eius,  qui  manumittit: 


b)  def.  et.  —  c)  recepit. 


aut  domum  pro  agro,  alii  dare:  estque  iudifferens,  utrum  tua  sit  domus  an 
aliena. 

Hoc  scilicet  observandum  est,  ut  ne  quis  rogetur  alii  plus  praestare,  quam 
ipse  lucratur.  Quod  enim  plus  est  in  fideicommisso,  inutile  est.  Veluti,  cen- 
tum  tibi  solidos  reliqui,  sed  fideicommisso  CX  solidorum  te  oneravi:  in  sum- 
inam  superfluam  invalidum  est  fideicommissum. 

Cum  vero  res  aliena  per  fideicommissum  relinquitur,  necesse  est  personae 
rogatae  hoc  restituere :  aut  enim  emens  dat  fideicommissario,  aut  si  ncqueat, 
aestimationem  praestat. 

§  2.  Non  solum  autem  pecuniaria  fideicommissa  relinquere  possum,  sed 
libertatem  quoque  per  fideicommissum  dare  nobis  permittitur.  Possum  enim 
heredem  meum  rogare,  aut  legatarium  vel  fideicommissarium,  ut  servum  illum 
meum  manumittat.  Indifferens  vero  est,  utrum  de  meo  servo  hos  rogem,  an 
de  proprio  heredis  vel  legatarii,  aut  alicujus  alterius.  Namque  dicere  pos- 
sum:  Rogo  te,  heres  vel  legatarie,  illum  hominem  tuum,  aut  Maevii  servum, 
manumittere:  cogitur  enim  hunc  emere  ac  libertate  donare.  Quod  si  domi- 
nus  eum  non  vendat,  (neque  enim  cogitur)  nequis  dicat,  libertatem  fideicom- 
missariam  exstingui  videlicet:  sed  interim  quidem  cessat  ac  dilationem  pati- 
tur:  et,  si  quando  fieri  possit,  libertas  ei  praestabitur.  Nam  si  rogatus  ille 
quomodocumque  hujus  servi  dominus  fiat,  cogitur  eum  manumittere.  Haec, 
quum  servi  dominus  nihil  ex  testatoris  voluntate  habet:  nam  si  quid  ex  tcs- 
tanthi  voluntatc  lucratur,  servum  omniuo  alienare  cogitur. 
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at  is,  qui  directo,  testaraento  d),  liber  esse  iubetur,  ipsius  testatoris  fit 
libertus,  qui  etiam  orcinus  appellatur.  nec  alius  ullus  directo,  ex  testa 
mento e),  libertatem  habere  potest,  quam  qui  utroque  tempore  testa 
toris  fuerit,  et  quo  faceret  testamentum,  et  quo  moreretur.  directo  f 
autem  libertas  tunc  dari  videtur,  cum  non  ab  alio  servum  manumitt 
rogat,  sed  velut  ex  suo  testamento  libertatem  ei  competere  vult. 

§  3.     Verba  autem  fideicommissorum  haec  maxime  in  usu  habentur 
peto,  rogo,  volo,  mando,  Jldei  tuae  committo.  quae  perinde  singula  firma 
sunt,  atque  si  omnia  in  unum  congesta  essent. 


d)  cx  t.  —  e)  ex  d.  t.  —  f)  directa  l. 


Si  servo  meo  fideicommissariam  libertatem  reliquero,  manumissus  libertus 
nieus  non  fiet,  sed  manumittentis,  id  est  ejus  qui  factum  manumissionis  prae- 
stiterit:  At  si  directam  servo  meo  libertatem  reliquero,  dixi  enim:  Stichum 
liberum  esse  jubeo,  aut,  Stichus  liber  esto,  mens  libertus  erit  Stichus:  et  hic 
apud  Jurisperitos  vocabitur  Orcinus  libertus,  id  est  Charonianus. 

Illi  autem  servo  meo  soli  directam  relinquere  possum  libertatem,  qui  utro* 
que  tempore  sub  meo  est  dominio,  in  conficiendo  testamento,  et  sub  meam 
mortem.  Tunc  autem  libertas  directe  relinqui  videtur,  quum  testator  non 
rogat  alium  praestare  libertatem,  sed  ipse  tamquam  ex  suo  testamento  liber- 
tatem  ei  vult  deferri. 

§  3.  Sunt  autem  verba  quoque  ad  fideicommissi  dationem  apta;  multa 
quidem,  sed  maxime  haec  in  civitate  atque  in  usu  sunt :  peto,  rogo,  volo 
mando,  jidei  tuae  committo:  quae  et  seorsim  dicta,  et  simul  conjunctiin,  eam- 
dem  vim  obtinent. 
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TITULUS    VICENSIMUS    QUINTUS. 

D  E     CODICILLIS. 

Ante  Augusti  tempora  constat  ius  codicillorum  in  usu  a)  non  fuisse, 
sed  primus  Lucius  Lentulus,  ex  cuius  persona  etiam  fideicommissa 
coeperunt,  codicillos  introduxit.  nam  cum  decederet  in  Africa,  scripsit 
codicillos  testamento  confirmatos,  quibus  ab  Augusto  petiit  per  fidei- 
commissum,  ut  faceret  aliquid ;  et  cum  divus  Augustus  voluntatem  eius 
implesset,  deinceps  reliqui,  auctoritatem  eius  secuti,  fideicommissa  prae- 
stabant,  et  filia  Lentuli  legata,  quae  iure  non  debebat,  solvit.  Dicitur 
Augustus  convocasse  prudentes,  inter  quos  Trebatium  quoque,  cuius 
tunc  auctoritas  maxima  erat,  et  quaesisse,  an  posset  hoc  recipi,  nec 
absojians  a  iuris  ratione  codicillorum  usus  esset;  et  Trebatium  sua- 
sisse   Augusto,   quod   diceret,   utilissimum   et  necessarium   hoc   civibus 

a)  Dcf.  in  usu. 


D  E     CODICILLIS. 
T  I  T  U  L  U  S    XXV. 

Diearnus  porro  de  Codieillo.  Est  autem  codicillus,  imperfectae  in  testamento 
sententiae  testatoris  suppletio. 

Nec  vero  absurdum  est  de  origine  codicillorum  disserere:  Augusti  tempo- 
ribus  primo  codicillorum  confectio  in  usu  non  erat.  Primus  antem  Lucius 
Lentulus  eos  invenit,  atque  in  civitatem  induxit:  namque  Lentulus  Romae 
testamentum  condens  heredem  scripserat  filiam  suara,  et  Augustum  Impera- 
torem,  et  alios,  dixeratque  in  testamento  sic:  si  quem  post  haec  fecero  codi- 
cillum,  validus  esto;  id  est,  futurum  codicillum  confirmavit.  Profectus  in 
Africam,  deinde  fecit  ibi  moribundus  codicillum,  in  quo  codicillo  rogabat 
Augustum,  qui  ex  parte  heres  ei  erat,  ut  quid  faceret,  veluti  ut  domum  ali- 
cui  exstrueret  aut  etiam  aliud  quid  hujuscemodi  faceret:  sed  et  fideicommissa 
et  legata  quibusdam  nominatim  a  filia  sua  relinquebat.  Lecto  autem  post 
Lentuli  obitum  testameuto,  prolatoque  codicillo,  Augustus  Imperator  ex  sua 
persona  quae  Lentulus  voluerat,  implevit;  sed  et  reliqui  coheredes,  Augus- 
tum  imitati,  fideicommissa  praestiterunt;  quin  et  filia  Lentuli  legata  a  se  no- 
minatim  relicta  personis,  quae  capere  non  poterant,  exsolvit. 

Hoc  ita  quum  processisset,  fama  est,  Divum  Augustum  convocasse  sapien- 
tes  illius  temporis  viros,  in  quibus  et  Trebatium,  cujus  ob  legum  peritiam 
maxima  co  temporc   crat  auctoritas,  ct  quaesivisse  praesentibna  his  Jurccon- 
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esse,  propter  magnas  et  longas  peregrinationes,  quae  apud  veteres  fuis- 
sent,  ubi,  si  quis  testamentum  facere  non  posset,  tamen  codicillos  pos~ 
set,  Post  quae  tempora,  cutn  et b)  Labeo  codicillos  fecisset,  iam  ne- 
mini  dubium  erat,  quin  codicilli  iure  optimo  admitterentur. 

§  1.  Non  tantum  autem  testamento  facto  potest  quis  codicillos  fa- 
cere,  sed  et  intestatus  quis  decedens  fideicommittere  codicillis  potest. 
Sed  cum  ante  testamentum  factum  codicilli  facti  erant,  Papinianus  ait, 
non  aliter  tires  habere,  quam  si  speciali  postea  voluntate  confirmentur, 
sed  divi  Severus  et  Antoninus  rescripserunt,  ex  his  codicillis,  qui  tes- 
tamentum  praecedunt,  posse  Jideicommissum  peti,  si  appareat,  eum,  qui 
postea  testamentum  fecerat,  a  voluntate,  quam  codicillis  expresserat, 
non  recessisse. 

§  2.  Codicillis  autem  hereditas  neque  dari  neque  adimi  potest,  ne 
confundatur  ius  testamentorum  et  codicillorum,  et  ideo  nec  exhere- 
datio  scribi.    directo  autem  hereditas  codicillis  neque  dari  neque  adimi 


b)  def.  et. 


sultis,  num  hoc  codicilli  jus  recipiendum  esset,  et  an  a  lcgitimis  rationibus 
non  abhorreret?  Haec  igitur  interrogante  Augusto,  dicitur  Trebatius  dixissc 
Augusto,  utilissimum  et  necessarium  esse  Romanis  hoc  codicillorum  jus, 
propter  magnas  et  longinquas  peregrinationes,  quae  apud  veteres  ob  bella 
emergentia  continuae  erant:  utsiquis  testamentum  facere  non  posset,  destitutus 
rebus  ac  personis  ad  hoc  necessariis,  codicillum  faceret.  Post  illa  igitur  tem- 
pora,  quum  etiam  Labeo  Jurisconsultus  facto  codicillo  moreretur,  dubium 
nemini  fuit,  legitimam  codicillos  habere  substantiam. 

§  1.  Non  solum  autem  facto  testamento  codicillum  quis  scribere  potest, 
scd  intestatus  etiam  moriens  fideicommissa  in  eo  relinquere  potest.  Quod  si 
quis  factis  codicillis,  scripturae  illorum  supervivens  post  illa  testamentum 
fecerit,  non  vult  Papinianus  codicillos  ante  scriptos  valere,  nisi  eos  in  testa- 
mento  specialiter  confirmasset,  dicens:  Factos  ante  testamentum  meum  codi- 
cillos  valere  volo.  Sed  haec  quidem  Papinianus:  Divi  autem  Severus  et 
Antoninus  rescripserunt,  fideicommissa  in  codicillis  ante  testamentum  scriptis 
relicta  sine  impedimento  peti  posse,  etiam  non  facta  confirmatione:  nisi  forte 
testator  ab  his,  quae  in  codicillo  scripta  erant,  recessisse  probetur. 

§  2.  Est  autem  regula  generalis,  dicens:  non  possum  codicillos  faciens  di- 
cere,  ille  mihi  sit  heres:  vel  scribere,  Filius  meus  exheres  esto:  utneconfusio 
aliqua  oriatur  testamentum  inter  et  codicillum,  sintque  indistincta:  hoc  enim 
in  testamento  fit.  Itaque,  ut  dictum  est,  neque  exheredare,  neque  heredem 
scribere  in  codicillo  licet:  scd  fideicommissaria  hereditas  relinqui  potest. 

In  tantum   vero  dicta  rcgula  valet,  ut,  si  Primum  pure  hcrcdcm  scripsero, 
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potest:  nam  per  fideicommissum  heredita9  codicillis  iure  relinquitur. 
nec  condicionem  heredi  instituto  codicillis  adiicere,  neque  substituere 
directo  c)  potest. 

§  3.     Codicillos   autem   etiam   plures   quis  facere  potest;  et  nullam 
sollcmniiatem  ordinationis  desiderant. 


c)  d.  qi 


non  possum  in  codicillo  conditionem  ei  adjicerc  et  dicerc:  Heres  mihi  esto, 
si  navis  ex  Asia  vcncrit.  Si  enim  conditionem  recipiamus,  illa  deficiente 
invenietur  testator  per  datam  in  illo  codicilio  conditionem  Primo  hereditatem 
ademisse.  Sed  neque  heredi  in  testamento  scripto,  directe  substituere  licet 
*n  codicillo  ac  dicere:  Si  Primus,  quem  in'testamento  heredem  institui,  he- 
res  mihi  non  fiat,  Secundus  mihi  heres  esto. 

§  3.  Et  unum  et  multos  facere  possumus  codicillos.  In  faciendis  autcm 
codicillis  nullum  requirimus  ordinem  in  scriptura  eorum:  sicut  in  testamento 
dicimus  praecedere  institutionem.    Et  hic  soli  quinque  testcs  sufnciunt. 

SECUNDI   LIBRI   FINIS. 


INSTITUTIONUM 

COMPOSITAKUM  PER  TRIBONIANUM, 

VIRUM     MAGNIFICUM,    MAGISTRUM     ET     EXQUAESTORE    SACRI    PALATII, 
ET    THEOPHILUM   ET   DOROTHEUM,    VIR03   ILLUSTRES,   ANTECESSORES, 

EXPLICIT   LIBER   SECCNDUS,   INCIPIT    TERTIUS. 

TITULUS    PRIMUS. 

DE    HEREDITATIBUS,    QUAE    AB    INTESTATO 
DEEERUNTUR. 

Intestatus  decedit,  qui  aut  omnino  testamentum  non  fecit,  aut  non 
iure  fecit,  aut  id,  quod  fecerat,  ruptum  irritumve  factum  est,  aut  ;i) 
nemo  ex  eo  heres  extitit. 


a)  a.  si. 

LIBER    TERTIUS. 

DE  HEREDITATIBUS,QUAE  AB  INTESTATO  DEFERUNTUR. 

TITULUS    I. 

Post  expositionem  adquisitionum  specialium,  quum  inciperemus  disserere 
de  universalibus,  coepimus  ab  hereditate,  dicentes  eam  aut  ex  testamento 
aut  ab  intestato  ad  nos  deferri.  Quum  igitur  de  hereditatibus  ex  testamento 
diximus,  prout  in  elementis,  quam  potuit  plenissime,  quumgwe  ob  consequen- 
tiam  et  de  legatis  et  fideicommissis  diximus;  nunc  de  hereditatibus  ab  intes- 
tato  loquamur.    His  vero  locus  est,  si  quis  intestatus  decesserit. 

Decedit  quis  intestatus  vel  facto  vel  jure:  facto  quidem,  si  quis  testamen- 
tum  omnino  non  fecerit;  jure  autem,  si  quis  testamentum  fecerit,  quod  jus 
non  admittit.  Aut  enim  non  jure  civili  factum  est,  neglectis  modis  ad  solem- 
nem  testamenti  ordinationem  pertinentibus;  aut  rite  ordinatum  ruptum  fuit, 
(nostri  autem  quot  modis  ruptum  fiat;  postumi  praeteriti  adgnatione,  id  est 
nato  filio  post  testaraenti  confectionem,  et  novo  suo  herede  succedente,  aut 
novo  suo  herede  adscito)  aut  irritum  est  factum,  eo  quod  capitis  deminutio- 
nem  testator  subiit,  in  qua  etiam  obiit:  aut  nulla  hujusmodi  M  subsecuta, 
seriptus  hercs  hereditatcm  non  adiit. 
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§  1.  Intestatorum  autem  hereditates,  ex  lege  duodecim  tabularum, 
primum  ad  suos  heredes  pertinent. 

§  2.  Sui  autem  heredes  existimantur,  ut  et  supra  diximus,  qui  in 
potestate  morientis  fuerunt :  veluti  filius  filiave,  nepos  neptisve  ex  filio, 
pronepos  proneptisve  ex  nepote,  ex  filio  nato,  prognatus  prognatave. 
Nec  interest,  utrum  naturales  sint  liberi,  an  adoptivi.  Quibus  connu- 
merari  necesse  est  etiam  eos,  qui  ex  legitimis  quidem  matrimoniis  non 
sunt  progeniti,  curiis  tamen  civitatium  dati  secundum  divalium  con- 
stitutionum,  quae  super  his  positae  sunt,  tenorem,  suorum  iura  nan- 
ciscuntur.  nec  non  eos,  quos  nostrae  amplexae  sunt  constitutiones, 
per  quas  iussimus,  si  quis  mulierem  in  suo  contubernio  copulaverit, 
non  ab  initio  affectione  maritali,  eam  tamen,  cum  qua  poterat  habere 
coniugium,  et  ex  ea  Kberos  sustulerit,  postea  vero,  affectione  proce- 
dente,  etiam  nuptialia  instrumenta  cum  ea  fecerit,  filiosque  vel  filias 
habuerit:  non  solum  eos  liberos,  qui  post  dotem  editi  sunt,  iustos  et 
in  potestate  esse  patribus,  sed  etiam  anteriores,  qui  et  his,  qui  postea 
nati  sunt,  occasionem  legitimi  nominis  praestiterunt;  quod  obtinere 
censuimus,  etiamsi  non  progeniti  fuerint  post  dotale  instrumentum 
confectum  liberi,  vel  etiam  nati  ab  hac  luce  subtracti  fuerint.  Ita  de- 
mum  tamcn  nepos  neptisve,  et  pronepo3  proneptisve,  suorum  heredum 


§  1.  Igitur  aliquo  secundum  dictos  modos  intestato  mortuo,  hereditas 
primo  loco  ex  Legc  XII  tabularum  ad  suos  heredes  pervenit. 

§  2.  Sui  autem  heredes  censentur,  sicut  et  in  superiori  Institutione  dixi- 
mus,  qui  in  potestate  sunt  defuncti,  velut  filius  filia;  nepos  neptis  ex  filio 
praemortuo,  pronepos  proneptis,  ante  mortem  meam  nati  ex  nepote,  quem 
meus  genuit  filius.    Neque  distinguo,  utrum  filii  sint  naturales  an  adoptivi. 

His  autem  suis  et  eos  adnumeravi  necesse  est,  qui  ex  legitimis  quidem  nup- 
tiis  non  sunt  nati,  sed  tamen,  ut  principalibus  continetur  constitutionibus, 
curiae  civitatis  oblati  sunt:  nam  decuriones  facti  suorum  jura  habebunt. 

His  adde  et  eos,  quos  sanctissimi  Imperatoris  nostri  constitutio  adinvenit, 
sanciens,  si  quis  mulieri  cuidam  non  maritali  aJfectione  mixtus  fuerit,  quam 
ex  legibus  uxorem  habere  non  prohibebatur;  si  quidem  ex  illa  liberi  sint 
nati,  ipse  autem  amore  indc  adaucto  dotalia  cum  ea  instrumenta  feccrit:  ut 
nati  aut  natae  non  modo  post  instrumenti  dotalis  scripturam  legitimi  atque 
in  potestate  patrum  fiant,  sed  etiam  ante  dotalia  instrumenta  nati,  qui  etiam 
postea  natis  occasionem  adquirendi  honoratissimum  legitimorum  liberorum 
nomen  praebuerunt.  Hoc  autem  obtinere  jussit  sanctissimus  Imperator  nos- 
ter  in  natis  antc  dotalia  instrumenta  etiamsi  neminem  post  instrumenta  dotalia 
nasci  contingat,  vel  nati  etiam  sint  mortui. 

Nepos  vero  vel  neptis,  et  pronepos  vel  proncptis,  suis  hcredibus  tunc  ad- 
numcrantnr,  quando  praecedens  eos  persona  in  potestatc  patris  gui  esse  desiit, 
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numero  sunt,  si  praecedens  persona  desierit  in  potestate  parentis  esse, 
sive  morte  id  acciderit,  sive  alia  ratione,  veluti  emancipatione:  nam 
si  per  id  tempus,  quo  quis  moriatur,  filius  in  potestate  eius  sit,  nepos 
ex  eo  suus  heres  esse  non  potest.  idque  et  in  ceteris  deinceps  libero- 
rum  personis  dictum  intellegiraus.  Postumi  quoque,  qui,  si  vivo  pa- 
rente  nati  essent,  in  potestate  futuri  forent,  sui  heredes  sunt. 

§  3.  Sui  autem,  etiam  ignorantes,  fiunt  heredes,  et,  licet  furiosi 
sint,  heredes  possunt  existere:  quia,  quibus  ex  causis  ignorantibus  ac- 
quiritur  nobis,  ex  his  causis  et  furiosis  acquiri  potest.  et  statim  morte 
parentis  quasi  continuatur  dorainium;  et  ideo  nec  tutoris  auctoritate 
opus  est  in  pupillis,  cura  etiam  ignorantibus  acquiritur  suis  heredibus 
hereditas;  nec  curatoris  consensu  acquiritur  furioso,  sed  ipso  iure. 

§  4.  Interdum  autem,  licet  in  potestate  mortis  tempore  suus  heres 
non  fuit,  tamen  suus  heres  parenti  efficitur,  veluti  si  ab  hostibus  quis 
reversus  fuerit  post  mortem  patris:  ius  enim  postliminii  hoc  facit. 

§  5.    Per  contrariura  evenit,  ut,  licet  quis  in  familia  defuncti  sit 


morte  fortassis  aut  alio  modo,  velut  emancipatione.  Namque  si  illo  tempore, 
quo  quis  moritur,  filium  in  potestate  habet,  nepos  ex  eo  suus  esse  non  po- 
test.  Idem  et  in  ceteris  liberis  oblinet:  dum  enim  filium  meum  in  potestate 
habeo,  aut  hoc  mortuo  nepotem  ex  eo,  pronepos  nequit  suus  esse. 

Etiam  in  postumis  jus  suorum  heredum  invenire  licet;  ast  in  illis,  qui,  si 
quidem  vivente  patre  essent  nati,  in  potestate  patris  futuri  erant. 

§  3.  Sui  autem  heredes  etiam  ignorantes  fiunt  heredes  sive  exsistunt: 
immo  et  furiosi  nihilominus  heredes  fiunt.  Generalem  enim  scito  regulam: 
Ex  quibus  causis  aliquid  ignorantibus  nobis  adquiritur,  ex  his  causis  furiosi 
quoque  adquirunt;  namque  ignorantibus  sunt  similes. 

Et,  statim  cum  morte  patris  quasi  continuatur  dominium :  id  est,  non  dici- 
mus,  patre  defuncto  res  desiisse  sub  dominio  esse  defuncti,  ac  deinde  post 
tempus  aliquod  filii  potestati  subjici,  sed  sine  intermissione  nullaque  re  inter- 
media  secuta,  dominium  continuo,  nullo  intermisso  tempore  sub  filii  potes- 
tate  invenitur. 

Unde  neque  mortuo  patre,  si  filius  impubes  sit,  ad  adquisitionem  heredita- 
tis  paternae  auctoritate  tutoris  indiget,  quoniam  his  etiam  ignorantibus,  tam- 
quam  suis  heredibus,  defertur  hereditas.  Sed  neque  pubes  minor  annis,  neque 
furiosus  ad  hoc  curatoris  consensu  indiget,  etsi  hereditatem  extraneam  ille 
citra-  voluntatem  tutoris,  hoc  sine  consensu  curatoris  adire  non  potest. 

§  4.  Invenire  licet  casum,  ubi  quis  sub  tempus  mortis  in  potestate  patris 
non  sit,  sed  suus  tamen  ei  heres  fiat:  veluti,  filius  meus  ab  hostibus  captus 
cst;  post  mortis  meae  tempus  revertit:  illum  postliminii  jus  suum  hercdem 
facit,  etsi  in  mea  potestate  sub  tempus  mortis  haud  fuit. 

§  5.  Et  rursus  e  contrario  accidit,  ut  quis  sub  tempus  mortismeae  in  mea 
familia   sit,    scd  suus  heres  non  fiat:  vcluti,  obiit  Primus  filium  in  potestatc 
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mortis  tempore,  tamen  suus  heres  non  fiat,  veluti  si  post  mortem  suam 
pater  iutlicatus  fuerit  reus  perduellionis,  ac  per  hoc  memoria  eius  dam- 
nata  fuerit:  suum  enim  heredem  habere  non  potest,  curn  fiscus  ei  suc- 
cedit.  sed  potest  dici,  ipso  iure  esse  suum  heredem,  sed  desinere. 

§  6.  Cum  filius  filiave,  et  ex  altero  filio  nepos  neptisve  extant,  pa- 
riter  ad  hereditatem  vocantur,  nec,  qui  gradu  proximior  est,  ulteriorem 
excludit:  aequum  enim  esse  videtur,  nepotes  neptesve  in  patris  sui  lo- 
cum  succedere.  pari  ratione  et,  si  nepos  neptisve  sit  ex  filio,  et  ex 
nepote  pronepos  proneptisve,  simul  vocantur.  Et  quia  placuit,  nepotes 
neptesve,  item  pronepotes  proneptesve  in  parentis  sui  locuin  succedere : 
conveniens  esse  visum  est,  non  in  capita,  sed  in  stirpes  hereditatem 
dividi,  ut  filius  partem  dimidiam  hereditatis  habeat,  et  ex  altero  filio 
duo  pluresve  nepotes  alteram  dimidiam.  item,  si  ex  duobus  filiis  ne- 
potes  extant,  ex  altero  unus  forte  aut  duo,  ex  altero  tres  aut  quatuor, 
ad  unum  aut  ad  duos  dimidia  pars  pertinet,  ad  tres  aut  ad  quatuor 
altera  dimidia. 


habens:  post  ejus  mortem  mota  est  accasatio  adversus  defunctum,  importans 
perduellionis  crimen:  (nam  quum  crimina  morte  exstinguantur,  hoc  etiam  ad- 
versus  mortuos  infertur:)  Primus  perduellis  fuisse  probatus,  ac  sententia  hoc 
declarans  lata  fuit:  hujus  patrimonium  fiscus  occupat,  atque  accidit  ut  filius- 
familias  ejus  heres  non  fiat.  Sed  si  quis  exactius  inquirat,  ipso  quidem  ri- 
gore  et  jure  heres  fit,  sed  heres  esse  desinit,  damnata  patris  ejus  mcmoria. 
En  igitur  casum,  in  quo  incorporale  hereditatis  nomen  alicui  infixura  ab  eo 
recedit. 

§  6.  Titius  filium  vel  filiam  in  potestate  habens,  et  ex  filio  praemortuo 
nepotem  vel  neptem,  intestatus  decessit:  ad  hereditatem  ejus  venient  simul 
filius  vel  filia,  et  ex  praemortuo  filio  nepos  vel  neptis;  neque  proprior  gradu, 
id  est  filius,  exciudit  ulteriorem,  sive  nepotem.  Aequum  enim  esse  visum  est, 
ut  nepotes,  neptesquc  in  patris  sui  locum  succedant. 

Eadcm  ratione  et  si  quis  moriatur,  nepotem  neptemve  ex  Primo  praemortuo 
filio  relinquens,  atque  ex  nepote  et  ipso  mortuo  prunepotem  proneptemve, 
nepos  ex  Primo,  et  pronepos  ex  nepote,  una  heiedes  fiunt.  Ut  enim  nepotcs 
filiorum,  ita  et  pronepotes  majorum  suorum  locum  subeunt. 

Unde  consequens  est  dicere,  defuncti  patrimoniura  non  in  capita,  sed  stir- 
pera  dividi.  Itaque  filius  semissem  hereditatis  capiet,  nepotes  autem  ex  filio 
praemortuo,  sive  duo  sive  plures  sint,  alterum  semissem  capient.  Nam  quia 
pater  horum  superstes  semissem  accepisset,  at  hi  in  ejus  locum  subierunt, 
merito  sicuti  semis  supcrstiti  datus  fuisset,  ita  et  his. 

Sed  et  si  quis  decessit,  filium  quidem  non  relinquens,  sed  ex  duobus  filiis 
praemortuis  nepotes,  ex  uno  unura  ncpotera  vel  ctiam  duos,  cx  altero  trcs 
vel  quatuor:  unus  quidem  vel  etiam  duo  dimidiam  partcm,  trcs  vero  vel  qaa< 
tuor  alteram  dimidiam  capiunt. 

15 
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§  7.  Cum  autem  quaeritur,  an  quis  suus  heres  existere  potest:  eo 
tempore  quaerendum  est,  quo  certum  est,  aliquem  sine  testamento  de- 
cessisse,  quod  accidit  et  destituto  testamento.  hac  ratione,  si  filius 
exheredatus  fuerit,  et  extraneus  heres  institutus,  et,  filio  mortuo  pos- 
tea,  certum  fuerit,  heredem  institutum  ex  testamento  non  fieri  heredem, 
aut  quia  noluit  esse  heres,  aut  quia  non  potuit,  nepos  avo  suus  heres 
existet:  quia,  quo  tempore  certum  est,  intestatum  decessisse  patrem- 
familias,  solus  invenitur  nepos.    et  hoc  certum  est. 

§  8.  Et  licet  post  mortem  avi  natus  sit,  tamen  avo  vivo  conceptus, 
mortuo  patre  eius,  posteaque  deserto  avi  testamento,  suus  heres  efficitur. 
Plane,  si  et  conceptus  et  natus  fuerit  post  mortem  avi,  mortuo  patre 
suo,  desertoque  postea  avi  testamento,  suus  heres  avo  b)  non  existit, 
quia  nullo  iure  cognationis  patrem  sui  patris  tetigit.  sic  nec  ille  est 
inter  liberos  avo,  quem  filius  einancipatus  adoptaverat.  hi  autem,  cum 
non  sunt   quantum   ad   hereditatem  liberi,  neque   bonorum  possessio- 


b)  Def.  avo,- 


§  7.  Quum  autem  quaerimus,  num  quis  ut  suus  heres  defuncto  exsistere 
possit,  tunc  exigimus  apud  eum  jus  sui  heredis  esse,  quando  apparet  defunc- 
tura  esse  intestatum. 

Ast  hoc  evenit  non  modo  quum  testamentum  omnino  factum  non  fuerit, 
sed  et  quum  factum  quidem  fuerit,  sed  nemo  inde  heres  exstiterit.  Quare, 
si  quis  filium  in  potestate  habens  atque  ex  eo  nepotera,  filio  exheredato  ex- 
traneum  scripserit  heredem,  sed  post  mortem  testatoris,  deliberante  adhuc 
extraneo,  filius  dccesserit,  et  deinde  extraneus  vel  repudiet  vel  heres  esse 
nequeat:  (forte  enim  sub  conditione  scriptus  est  heres,  et  institutionis  condi- 
tio  defecit)  nepos  avo  suus  heres  fiet :  quoniam,  quo  tempore  manifestum  fiebat 
testatorera  obiisse  intestatum,  solus  nepos  in  ejus  familia  invenitur,  quando- 
quidem  interea  filius  obierat. 

§  8.  Eadem  locum  habent,  si  vivente  quidem  avo  nepos  conceptus,  sed 
post  ejus  mortem  natus  fuit,  solusque  nepos  in  defuncti  esse  familia  compe- 
ritur,  neque  ab  aliis  praecedatur  sub  illud  tempus,  quo  extraneus  vel  sponte 
vel  forte  heres  non  fuit.  Quod  si  nepos  ex  filio  conceptus  natusque  sit  post 
avi  mortem,  et  postea  medio  mortuo  extraneus  heres  non  fuit,  nepos  haud 
amplius  suus  heres  fiet:  nullam  enim  cognationis  speciem  hic  cum  testatore 
habebit. 

Sicut  neque  is  liberis  connumerabitur,  quem  filius  meus  emancipatus  in 
adoptionem  accepit.  Kam  si  accidat,  ut  intestatus  moriar,  praemortuo  filio 
meo  emancipato,  is  quem  vivens  ipse  emancipatus  in  adoptionem  accepit,  in 
mea  jura  non  succedet,  quum  nullam  mecum  cognationis  speciem  praetexere 
possit.    Non  solum   autem    hi   dicti  ex  jure  civili  heredes  fieri  non  possunt, 
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nem  petere  possunt  quasi  proximi  cognati.  —  Haec  de  suis  heredibus. 

§  9.  Emancipati  autem  liberi  iure  civili  nihil  iuris  habent:  neque 
enim  sui  heredes  sunt,  quia  e)  in  potestate  esse  desierunt  parentis,  ne- 
que  alio  ullo  iure  per  legem  duodecim  tabularum  vocantur.  Sed  prae- 
tor,  naturali  aequitate  motus,  dat  eis  bonorum  possessionem  unde  li- 
beri,  perinde  acsi  in  potestate  parentis  mortis  tempore  fuissent;  sive 
soli  sint,  sive  cum  suis  hercdibus  concurrant.  itaque  duobus  liberis 
extantibus,  emancipato  et  qui d)  mortis  tempore  in  potestate  fuerit : 
sane  quidem  is,  qui  in  potestate  fuerit,  solus  iure  civili  heres  est,  id 
est e)  solus  suus  heres  est;  sed  cum  emancipatus  beneficio  praetoris  in 
partem  admittitur,  evenit,  ut  suus  heres  pro  parte  heres  fiat. 

§  10.  At  hi,  qui  emancipati  a  parente  in  adoptionem  se  dederunt, 
non  admittuntur  ad  bona  naturalis  patris,  quasi  liberi,  si  modo,  cum 
is  moreretur,  in  adoptiva  familia  sint.  nam  vivo  eo  emancipati  ab 
adoptivo  patre  perinde  admittuntur  ad  bona  naturalis  patris,  acsi  eman- 
cipati   ab   ipso   essent,    nec   umquam   in   adoptiva  familia  fuissent;  et 


c)  qui.  —  d)  eo,  q.  —  e)  et. 


sed  ncque  ut  cognati  botiorum  possessioncm  petere  possunt.  Ilaec  igitar  de 
suis  heredibus. 

§  9.  Emancipati  vero  liberi,  sicut  et  in  secunda  Institutione  diximus,  quan- 
tum  ad  jus  civile,  nullum  adversus  parentes  suos  jus  habent:  neque  enim  sni 
heredes  fieri  possunt,  quia  in  potestate  parentis  esse  desierunt;  immo  neque 
ut  cognati  a  Lege  XII  Tabularum  vocabuntur,  propter  capitis  deminutionem, 
quam  subierunt. 

At  Praetor,  ad  jus  naturale  respiciens  dat  iliis  bonorum  possessionem  unde 
liberi,  vocans  eos  ad  bona  defuncti,  acsi,  quo  quis  tempore  obiit,  eos  in  po- 
testate  habuisset,  sive  soli  sint,  sive  defunctus  liberos  in  potestate  habeat; 
una  enim  cum  iis  heredes  erunt.  Itaque,  si  quis  moriatnr  intestatus,  exstan- 
tibus  liberis  duobus.  quorum  unus  erat  emancipatus,  altcr  in  potestate:  is  qui- 
dem  qui  in  potestate  est,  quantum  ad  civilem  legislationem,  solus  hcrcs  erit, 
habens  in  se  jus  sui  heredis;  sed  quia  cmancipatus  beneficio  Praetoris  adju- 
vatur,  atque  in  semissem  vocatur,  evenict  hoc  modo  ut  suus  heres  in  effcctu 
non  in  assem,  sed  in  partcm  heres  fiat. 

§  10.  Duos  in  potestate  habebam  filios,  Primum  ct  Secundum;  Primum 
emancipavi,  retinens  in  potcstate  Secundum;  Primus  emancipatus  factus,  in 
adoptionem  se  dedit  Titio:  si  eveuiat  ut  intestatus  moriar,  solus  mihi  Secun- 
dus  succcdit,  non  item  et  Primus,  qui  in  adoptiva  Titii  familia  est;  hic  enini 
filius  ad  bona  mea  non  pervenit.  Hoc  autem  tantummodo  dico,  si,  quo  teiu- 
pore  ego  moriebar,  in  adoptiva  fuit  familia:  nam  si  me  vivo  Titius  cum 
cmnncipavit,    similiter   ad   mea   natnralis   pairis  bona  perveniet,  acsi  ego  eum 
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convenienter,  quod  ad  adoptivum  patrem  pertinet,  extraneorum  loco 
esse  incipiunt.  post  mortem  vero  naturalis  patris  emancipati  ab  adop- 
tivo,  et  quantum  ad  hunc,  aeque  extraneorum  loco  fiunt,  et  quantum 
ad  naturalis  parentis  bona  pertinet,  nihilo  magis  liberorum  gradum 
nanciscuntur:  quod  ideo  sic  placuit,  quia  iniquum  erat,  esse  in  potes- 
tate  patris  adoptivi,  ad  quos  bona  naturalis  patris  pertinerent,  utrum 
ad  liberos  eius,  an  ad  agnatos. 

§  11.  Minus  ergo  iuris  habent  adoptivi  quam  naturales.  namque 
naturales  emancipati  beneficio  praetoris  gradum  liberorum  retinent, 
licet  iure  civili  perdunt;  adoptivi  vero  emancipati  et  iure  civili  per- 
dunt  gradum  liberorum,  et  a  praetore  non  adiuvantur.  et  recte:  na- 
turalia  enim  iura  civilis  ratio  perimere  non  potest ;  nec,  quia  desinunt 
sui  heredes  esse,  desinere  possunt  filii  filiaeve,  aut  nepotes  neptesve  esse ; 
adoptivi  vero  emancipati  extraneorum  loco  incipiunt  esse,  quia  ius  no- 
menque  filii  filiaeve,  quod  per  adoptionem  consecuti  sunt,  alia  civili 
ratione,  id  est  emancipatione,  perdunt. 

§  12.    Eadem  haec  observantur  et  in  ea  bonorum  possessione,  quam 


emancipassem,  et  nunquam  in  adoptiva  fuisset  familia.  Consequens  igitur 
est  dicere,  quantum  ad  factum  ei  patrem  adoptivum,  illum  esse  extraneum. 

Quod  si  post  meam  mortem  Titius  eum  emancipet,  etiam  ad  illum  extra- 
neus  videbitur.  Hoc  autem  ita  se  habere  placuit,  quod  iniquum  esse  visum 
est,  in  arbitrio  adoptivi  patris  esse,  ad  quem  bona  naturalis  patris  pervenirc 
debeant,  utrum  ad  filios  an  ad  agnatos.  Si  enim  ego  filium  habens,  eum 
emancipavero;  hic  autem  se  Titio  in  adrogationem  dederit;  et  ego  moriar, 
agnatos  habens:  licitum  est  Titio,  filium  in  adoptione  retinenti,  agnatis  dare 
aditum  ad  hereditatem:  aut  si  velit  eum  mortuo  me  emancipare,  ut  agnati 
repellantur,  et  ipse  ad  bona  mea  vocetur,  siue  obstaculo  hoc  faciet:  sed  ab- 
surdissimum  esse  diximus,  in  patris  adoptivi  arbitrio  situm  esse,  a  quibus  velit 
mihi  succedi,  utrum  a  fiiio  meo  an  ab  agnatis. 

§  11.  Itaque  (recurrendum  est  enim  ad  paulo  ante  dicta,  ubi  dictum  fuit, 
emancipatum  ab  adoptivo  patre,  extraneum  ei  censeri)  minora  sunt  jura  filio- 
rum  adoptatorum,  quam  naturalium:  nam  filius  meus  naturalis  emancipatus 
fa  patre  adoptivo,  extraneus  ei  censetur:  quantum  vero  ad  me,J  etsi  jus  suc- 
cessionis  amittit,  quantum  ex  jure  civili,  attamen  a  praetore  liberis  connume- 
rabitur:  sed  liberi  adoptivi  emancipati  et  secundumjws  civile  liberorum  gradu 
excidunt,  et  Praetor  eos  non  adjuvat.  Et  merito:  namque  jura  naturalia  lex 
civilis  subvertere  non  potest;  neque,  quia  sui  heredes  csse  desierunt,  desinunt 
^tiam  natura  esse  filii  vel  filiae,  aut  nepotes  vel  neptes:  at  liberi  adoptivi 
emancipati  incipiunt  extranei  csse;  filii  cnim  vel  filiae  nomen,  quod  per  adop- 
tionem  habuerunt,  alia  ratione  civili,  id  est  emancipatione,  amittunt. 

§  12.    Haec  vero  non  modo  de  successione  ab  intcstato  diccnda  sunt,  sed 
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contra  tabulas  testamenti  parentis  liberis  praeteritis,  id  est  neque  he- 
redibus  institutis,  neque  ut  oportet  exheredatis,  praetor  pollicetur.  nam 
eos  quidem,  qui  in  potestate  parentis  mortis  tempore  fuerunt,  et  eman- 
cipatos  vocat  praetor  ad  eam  bonorum  possessionem;  eos  vero,  qui  in 
adoptiva  familia  fuerunt  per  hoc  tempus,  quo  naturalis  parens  more- 
retur,  repellit.  item  adoptivos  liberos  emancipatos  ab  adoptivo  patre, 
sicut  ab  intestato,  ita  longe  minus  contra  tabulas  testamenti  ad  bona 
eius  admittit f),  quia  desinunt  in  liberorum  numero  esse. 

§  13.  Admonendi  tamen  sumus,  eos,  qui  in  adoptiva  familia  sunt, 
quive  e)  post  mortem  naturalis  parentis  ab  adoptivo  patre  emancipati 
fuerint,  intestato  parente  naturali  mortuo,  licet  ea  parte  edicti,  qua  li- 
beri  ad  bonorum  possessionem  vocantur,  non  admittantur,  alia  tamen 
parte  vocari,  id  est  qua  cognati  defuncti  vocantur.  ex  qua  parte  ita 
admittuntur,  si  neque  sui  heredes  liberi,  neque  emancipati  obstent,  ne- 
que  agnatus  quidem  ullus  interveniat :  ante  enim  praetor  liberos  vocat 
tam  suos  heredes,  quam  emancipatos,  deinde  legitimos  heredes,  deinde 
proximos  cognatos. 

§  14.     Sed  ea  omnia  antiquitati  quidem  placuerunt:  aliquam  autem 


f)  non  a.  —  g)  qui. 


etiam  de  bonorum  possessione  contra  tabulas,  quam  praetor  contra  paternum 
testamentum  liberis  dat,  heredibus  non  scriptis,  neque  rite,  id  est  nominatim, 
exheredibus  factis.  Quos  enim  in  defuncti  potestate  invenit,  et  naturales  quo- 
que  emancipatos  armat,  si  practeriti  sint,  bonorum  possessione  contra  tabulas: 
sed  manentibus  in  familia  adoptiva,  quo  tempore  naturalis  pater  moritur,  non 
praebet  bonorum  possessionem  contra  tabulas.  Si  filium  meum  adoptivum 
emancipavero,  non  solum  mihi  intestato  obeunti  non  succedir,  scd  neque  in 
testamento  meo  praeteritus  adversus  illud  bonorum  possessionem  contra  tabulas 
habebit:  nam  liberis  meis  connuraerari  desiit. 

§  13.  Illud  nos  meminisse  oportet,  quod  filius  meus  naturalis,  se  ipsum 
in  adoptionem  dans,  atque  in  familia  adoptiva  manens,  vel  post  mortem  meam 
ab  adoptivo  patre  emancipatus,  etsi  maxime  ad  mea  patris  naturalis  bona  ve- 
nire  non  potest,  ex  bonorum  possessione  unde  liberi;  tamen  ex  alio  gradu 
vocabitur;  id  est  ex  quo  cognati  defuucti  veniunt.  Sed  hoc  tum  sic  se  ha- 
bet,  quando  nec  suos  heredes,  nec  emancipatos  reliqui;  neque  item  agnatus 
aliquis  mihi  exstat;  hi  enim  illi  praeferentur :  nam  Praetor  primo  vocat  libe- 
ros,  tam  suos  quam  emancipatos ;  his  vero  non  exstantibus,  agnatos;  agnatis 
autem  non  exstantibus,  cognati  vocabuntur:  in  quibus  liberi  mei  principatum 
tcnent,  qui  in  adoptiva  sunt  familia. 

§  14.  Habe  haec  in  modum  praeviae  contemplationis.  Si  tres  ego  filios 
masculos  in  potestatc  habens,  unum'  in  adoptionem  dedero,  dicitur  hujusmodi 
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eraendationem  a  nostra  constitutione  acceperunt,  quam  super  his  per- 
sonis  posuimus,  quae  a  patribus  suis  naturalibus  in  adoptionem  aliis 
dantur.  Invenimus  etenim  nonnullos  casus,  in  quibus  filii  et  natura- 
lium  parentum  successionem  propter  adoptionem  amittebant,  et  adop- 
tione  facile  per  emancipationem  soluta,  ad  neutrius  patris  successionem 
vocabantur.  Hoc  solito  more  corrigentes,  constitutionem  scripsimus, 
per  quam  definivimus,  quando  parens  naturalis  filium  suum  adoptan- 
dum  alii  dederit,  integra  omnia  iura  ita  servari,  atque  si  in  patrisna- 
turalis  potestate  permansisset,  nec  penitus  adoptio  fuerit  subsecuta ;  nisi 
in  hoc  tantummodo  casu,  ut  possit  ab  intestato  ad  patris  adoptivi  ve- 
nire  successionem.  testamento  autem  ab  eo  facto,  neque  iure  civili, 
neque  praetorio,  aliquid  ex  hereditate  eius  persequi  potest,  neque  con- 
tra  tabulas  bonorum  possessione  agnita,  neque  inofficiosi  querela  in- 
stituta,  cum  nec  necessitas  patri  adoptivo  imponitur,  vel  heredem  eum 
instituere,  vel  exheredatum  facere,  utpote  nullo  naturali  vinculo  copu- 
latum.  neque  si  ex  Sabiniano  senatusconsulto  ex  tribus  maribus  fuerit 
adoptatus:  nam  et  in  huiusmodi  casu  neque  quarta  ei  servatur,  nec 
ulla   actio   ad   eius  persecutionem  ei  competit.    nostra  autera  constitu- 


adoptio  ex  tribus  maribus.  Atque  et  Senatusconsultum  Sabinianurn,  sanciens 
necesse  tibi  esse  omnino  hujusmotli  filio  ex  tribus  maribus  adoptato  quartam 
tuorum  bonorum  partem  relinquere:  sin  autem  ei  non  reliqueris,  dictum  SCtum 
dat  ei  adversus  heredes  tuos  actionem,  ad  quartae  petitionem. 

Postquam  tibi  haec  praecognita  sunt,  vide  reliquum  argumentum.  Omnia 
in  superioribus  dicta  olim  obtinebant:  noster  autem  Imperator  modicam  his 
correctionem  adtulit  per  constitutionem  suam,  in  qua  de  datis  a  patre  natu- 
rali  in  adoptionem  disseruit.  Quum  enim  inveniret  casus,  quos  et  supra  dixi- 
mus,  in  quibus  liberi  et  partis  naturalis  hereditatem,  eo  quod  in  adoptione 
essent,  amittebant,  et  adoptione  facile  per  emancipationem  dissoluta,  ad  neu- 
trius  patris  successionem  vocabantur:  pro  suo  more  et  hoc  in  melius  trans- 
ierens,  fecit  (ut  dictum  est)  constitutionem,  per  quam  sanxit  ut,  si  naturalis 
pater  filium  suum  alii  in  adoptionem  dederit,  omnia  is  jura  apud  naturalem 
patrem  integra  habeat,  neque  hujus  familia  exeat,  quasi  adoptivus  filius  om- 
nino  non  fuerit.  In  eo  autem  solo  casu  adoptio  aliquid  habere  videtur,  ut 
filius  ab  intestato  venire  possit  ad  patris  adoptivi  dicti  hereditatem:  quando- 
quidem  facto  ab  eo  testamento,  neque  secundum  jus  civile  neque  secundum 
praetorium,  ex  illius  hereditate  quidquam  auferre  potest,  neque  bonorum  pos- 
sessionem  contra  tabulas  petens,  neque  guerelam  de  inofficioso  movens :  quia 
nec  patri  adoptivo  necesse  est,  aut  heredem  eum  scribere  aut  exheredem  fa- 
cere,  utpote  nullo  vinculo  naturali  sibi  conjunctum.  Plus  dico,  nec  si  secun- 
dum  SCtum  Sabiniauum  ex  tribus  maribus  eum  in  adoptionem  accepisset: 
namque  et  in  hujusmodi  adoptione  nec  quarta  «i  servabitur  cx  SCto,  neque 
ulla  eomp&tet  actio  ad  quartae  pctiiionem. 
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tione  exceptus  est  is,  quem  parens  naturalis  adoptandum  susceperit: 
utroque  enim  iure,  tam  naturali  quam  legitimo,  in  hanc  personam 
concurrente,  pristina  iura  tali  adoptione  h)  servavimus,  quemadmodum 
si  paterfamilias  sese  dederit  arrogandum.  quae  specialiter  et  singilla- 
tim  ex  praefatae  constitutionis  tenore  possunt  colligi. 

§  15.  Item  vetustas,  ex  masculis  progenitos  plus  diligens,  solos  ne- 
potes  vel  neptes,  qui  quaeve  ')  ex  virili  sexu  descendunt,  ad  suorum 
vocabat  successionem,  et  iuri k)  agnatorum  eos  anteponebat;  nepotes 
autem,  qui  ex  filiabus  nati  sunt,  et  pronepotes  ex  neptibus  cognatorum 
loco  numerans,  post  agnatorum  lineam  eos  vocabat,  tam  in  avi  vel 
proavi  materni,  quam  in  aviae  vel  proaviae,  sive  paternae  sive  mater- 
nae,  successionem.  Divi  autem  principes  non  passi  sunt,  talem  contra 
naturam  iniuriam  sine  competenti  emendatione  relinquere :  sed  cum 
nepotis  et  pronepotis  nomen  commune  est  utrisque,  qui  tam  ex  rnas- 
culis   quam    ex   feminis   desceudunt,   ideo  eundem  gradum  et  ordinem 


h)  adcptioni.  —  i)  def.  vel  neptes,  quaeve.  —  k)  iure. 


Exceptus  est  autem  a  dicta  sanctissimi  Imperatoris  nostri  constitutione  ille 
filius  adoptivus,  quem  pater  naturalis  avo  ipsius  filii  in  adoptionem  dedit: 
utroque  enim  hic  jure  concurrente,  (tam  naturali  propter  cognationem,  quam 
civili  propter  adoptionem)  vetera  jura  in  hujusmodi  adoptione  ita  servamus, 
acsi  quis  sui  juris  in  adoptionem  se  dedisset.  Haec  autem  specialiter  ac  sin- 
gulatim  ex  superioris  constitutionis  verbis  intelligere  est. 

§  15.  Similiter  et  illud  debitam  curam  sortitum  est:  quum  enim  veteres 
ex  masculis  prognatos  magis  diligerent,  solisque  nepotibus  vel  neptibus  ex 
virili  sexu  prognatis  jura  suorum  heredum  tribuerent,  atque  eos  agnatis  prae- 
ponerent;  ex  filia  vero  nepotes,  et  ex  nepte  pronepotes,  cognatis  adnumera- 
rent,  atque  agnatis  postponerent:  namque  ad  bona  vocabautur  tam  avi  ma- 
terni,  quam  ad  hereditatem  aviae  vel  proaviae,  sive  paternae  sive  maternae, 
quando  non  aderant  agnati:  sed  qui  ante  paucos  imperaverunt  annos,  hanc 
absurditatem  haud  reliquerunt  incorrectara:  quum  enim  nepotis  ac  pronepotis 
nomen  commune  sit  ex  virili  progenie  et  ex  feminina  descendentibus,  ideo 
communem  iis  ordinem  atque  eumdem  successionis  gradum  concessere. 

Sic  tamen,  ut  ex  virili  progenie  nati  paullo  plus  acciperer.t,  utpote  et  na- 
tura  cogniti  et  a  priscis  honorati,  ita  ut  tertia  parte  plus  habcrent.  Nam  si 
quis  decesserit  relinquens  filium,  et  ex  filia  defuncta  nepotem  vel  neptem, 
pronepotem  vel  proneptem,  filius  quidem  octo  uncias  capiet,  nepos  autem  vel 
neptis,  aut  pronepos  vel  proneptis,  ex  filia  defuncta  quatuor;  id  est  roinus 
parte  tertia  quam  matcr  vel  avia  supcrstes  acceptura  fuisset;  nam  mater  eorum 
vel  avia  vivens  sex  uncias  accepisset:  illa  autem  mortua,  nepos  ex  illa  vel 
pronepos  minus  partc   tcrtia.   id   est  minus  soxtantc,  sive  duabus  unciis,  (nam 
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successionis  eis  donaverunt ;  sed  ut  aliquid  amplius  sit  eis,  qui  non 
solum  naturae,  sed  etiam  veteris  iuris  suffragio  muniuntur,  portionem 
nepotum  et  neptum,  vel  deinceps,  de  quibus  supra  diximus,  paulo  mi- 
nuendam  essfr  existimaverunt,  ut  minus  tertiam  partem  acciperent,  quam 
mater  eorum  vel  avia  fuerat  acceptura,  vel  pater  eorum,  vel  avus  pa- 
ternus,  sive  maternus,  quando  femina  mortua  sit,  cuius  de  hereditate 
agitur,  hisque,  licet  soli  sint,  adeuntibus,  agnatos  minime  vocabant. 
et  quemadmodum  lex  duodecim  tabularum,  filio  mortuo,  nepotes  vel 
neptes,  pronepotes  vel  proneptes  in  locum  patris  sui  ad  successionem 
avi  vocat:  ita  et  principalis  dispositio  in  locum  matris  suae  vel  aviae 
eos  cum  iam  designata  partis  tertiae  deminutione  vocat. 

§  16.  Sed  nos,  cum  adhuc  dubitatio  manebat  inter  agnatos  et  me- 
moratos  nepotes,  partem  quartam  defuncti  substantiae  agnatis  sibi  vin- 
dicantibus  ex  cuiusdam ')  constitutionis  auctoritate:  memoratam  quidem 


1)  eiusdem. 


tertia   pars   sex   unciarum  est  sextans)  accipiet  ex  avi  vel  proavi  hereditate. 

Sed  si  mulier  moriatur  relictis  filio  vel  filia,  et  nepote  vel  pronepote  ex 
filio  vel  filia  praemortuis,  filius  quidem  vel  filia  octo  uncias  accipiet,  nepos 
autem  vel  pronepos  sive  ex  filio  sive  filia  praemortuis  quatuor  accipiunt,  id  est 
et  ipsi  minus  triente,  quam  pater  eorum  vel  mater,  aut  avus  vel  avia,  seu  pa- 
terni  seu  materni,  accepturi  fuerant.  Nam  muliebri  persona  mortua,  de  cujus 
hereditate  quaestio  est,  nulla  amplius  exoritur  differentia,  utrum  ex  virili  an 
feminina  progenie  nepotes  vel  pronepotes  descendant. 

Quod  si  mas  moriatur  ex  filia  praemortua  relinquens  nepotes,  aut  etiam 
femina  decedat,  atque  ex  filio  vel  filia  praemortuis  nepotes  relinquat;  sed 
agnati  quoque  mortuo  exstent:  olim  quidem  (ut  dictum  est)  Lex  XII  tahula- 
rum  agnatos  his  nepotibus  praeferebat. 

Hodie  autem,  etsi  soli  cxstant  nepotes,  nullus  agnatis  aditus  ex  Lege  XII 
tabularum  dabitur  ad  bona  defuncti  vel  defunctae,  siquidem  nepotes  vel  pro- 
nepotes  locum  eorum  subeunt,  cx  quibus  etiam  nati  sunt:  sed  si  defuncto  vel 
defunctae  (ut  dictum  est)  filius  est  vel  filia,  tunc  in  defuncto  quidem  mare 
nepotes  ex  feminina  progenie,  in  defuncta  autem  muliere  nepotes  ex  virili  et 
feminina  progenie  minus  triente  accipiunt  quam  parentes  sui.  Quando  autem 
adversus  solos  agnatos  certamen  illis  est,  omnem  adscendentium  hereditatem 
capient.  Erat  enim  olim  constitutio,  quae  hujusmodi  quidem  nepotibus  novem 
dabat  uncias,  agnatis  autem  tres. 

§  16.  Sed  et  posterior  fuerat  constitutio  superiori  obscure  adversans: 
verum  Imperator  noster  hujusmodi  controversiam  ex  obscuritate  ortam  tol- 
Iens,  dictam  constitutionem  posteriorem  suo  Codici  non  permisit  inscribi, 
neque  in  eo  exstare  illam  passus  cst,  ex  Theodosiano  Oodice  translatam. 
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constitutionem  a  nostro  codice  segregaviraus,  neque  inseri  eam  ex 
Theodosiano  codice  in  eo  concessimus.  nostra  autem  constitutione 
promulgata,  toti  iuri  eius  derogatum  est;  et  sanximus,  talibus  nepo- 
tibus  ex  filia,  vel  pronepotibus  ex  nepte,  et  deinceps,  superstitibus, 
agnatos  nullain  partem  mortui  successionis  sibi  vindicare,  ne  hi,  qui 
ex  transversa  linea  veniunt,  potiores  his  habeantur,  qui  recto  iure  de- 
scendunt.  quam  constitutionem  nostram  obtinere  secundum  sui  vigorem 
et  tempora  et  nunc  sancimus:  ita  tamen,  ut,  quemadmodum  inter  filios 
et  nepotes  ex  filio  antiquitas  statuit,  non  in  capita,  sed  in  stirpes  di- 
vidi  hereditatem,  similiter  nos  inter  filios  et  nepotes  ex  filia  distribu- 
tionem  fieri  iuberaus,  vel  inter  omnes  nepotes  et  neptes,  et  alias  dein- 
ceps  personas,  ut  utraque  progenies  matris  suae  vel  patris,  aviae  vel 
avi,  portionem  sine  ulla  derainutione  consequantur,  ut,  si  forte  unus 
vel  duo  ex  una  parte,  ex  altera  tres  aut  quatuor  extent,  unus  aut  duo 
dimidiam,  alteri  tres  aut  quatuor  alteram  dimidiam  hereditatis  habeant. 


Sed  promulgavit  generalem  et  clarissimam  constitutionem,  quae  novem 
quidein  ac  trium  unciarum  divisionem  tollit,  dictos  autem  nepotes  et  proDe- 
potes  in  solidura  agnatis  praeponit.  Absurdum  enim,  ex  latere  venientes  de- 
scendentibus  esse  potiores.  Ergo  ut  breviter  dicam,  eamdem  constitutionem 
secundum  ea  quae  in  illa  continentur,  et  secundum  designata  in  illa  tempora, 
et  nunc  obtinere  jussit. 

Ut  autem  diximus  in  superioribus,  si  quis  moriatur  relictis  filio  et  nepotibus 
ac  neptibus  ex  filio  praemortuo,  nepotes  neptesque  ex  praemortuo  filio  in  stir- 
pem  vocari,  non  in  capita;  sic  etiam,  si  mas  moriatur  relictis  filio  et  nepo- 
tibus  ex  filia  praemortua,  omnes  nepotes  in  stirpem  vocantur,  accipientes 
minus  parte  tertia:  sed  si  femina  moriatur,  relictis  filio  et  nepotibus  ex  filio 
vel  filia  praemortuis,  nepotes  rursus,  quotquot  sunt,  quatuor  uncias  accipient. 
Et  sicuti  cum  mas  moritur,  nullum  quidem  filium  relinquens,  sed  ex  filiis 
praemortuis  nepotes  diversi  numeri,  ex  uno  unum  vel  duos,  ex  altero  tres 
vel  quatuor,  non  in  capita,  sed  in  stirpem  fit  divisio ;  atque  unus  vel  duo 
semissem  capient,  tres  vero  vel  quatuor  alterum  semissem:  ita  et,  si  persona 
mascula  decedat,  ex  filiabus  praemortuis  relinquens  nepotes,  vel  femina  etiam 
decedat  nepotes  relinquens  ex  filiis  vel  filiabus  praemortuis  diversi  numeri, 
veluti  ex  una  parte  unum  aut  etiam  duos,  ex  altera  tres  vel  quatuor,  here- 
ditas  in  stirpem  dividetur,  atque  unus  aut  etiam  duo  semissem  capient,  tres 
vero  aut  etiam  quatuor  alterum  semissem.  [Si  autem  feminina  persona  fuerit 
defuncta,  et  nepotes  ac  pronepotes  litigent,  praeterquam  adversus  avunculos 
\cl  mateiteras,  solidam  praemortui  partem  accipicnt,  non  facta  trientis  de- 
luinutione.] 
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TITULUS    SECUNDUS. 

DE  LEGITIMA  AGNATORUM  SUCCESSIONE. 

Si  nemo  suus  heres,  vel  eorum,  quos  inter  suos  heredes  praetor  vel 
eonstitutiones    vocant,   extat,   et   qui   successionem  quoquo  modo  am- 


DE  LEGITIMA  AGNATOKUM  SUCCESSIONE. 
T  I  T  U  L  U  S    II. 

Habe  haec  in  modum  praeviae  iuspectionis.  Cognatio  nomen  estgenerale: 
dividitur  autem  in  tria,  in  adscendentes,  descendentes  et  ex  transverso.  Et 
adscendentes  quidem  sunt,  qui  nos  genuerunt,  veluti  pater  mater,  avus  avia, 
proavus  proavia,  et  his  etiam  superiores:  Descendentes  autem,  ex  nobis  geniti, 
veluti  filius  filia,  nepos  neptis,  pronepos  proneptis,  atque  his  etiam  inferiores : 
ex  obliquo  vero,  qui  neque  nos  genuerunt,  neque  ex  nobis  nascuntur,  sed 
ejusdem  stirpis  ac  radicis  nobiscum  sunt  participes,  veluti  frater  soror,  pa- 
truus  amita,  vel  avunculus  matertera,  consobrinus  consobrina,  atque  ex  his 
progeniti. 

Ex  obliquo  autem  cognatio  dividitur  in  duo,  in  agnatos  et  cognatos.  Et 
agnati  quidem  sunt,  qui  per  virilem  progeniem  nobis  conjunguntur;  cognati 
autem,  qui  per  femininam  progeniem.  Quisque  autem  cognationis  ordo  varios 
diversosque  habet  gradus:  sed  in  adscendentibus  et  descendentibus  simplicior 
quidam  et  facilis  graduum  est  intellectus;  nam  quaelibet  harum  personarum 
gradum  facit,  ac  simpliciter,  quot  generationes,  tot  etiam  gradus  invenies: 
ast  in  cognatis  ex  transverso  difficilior  neque  deprehensu  facilis  est  graduum 
inventio.  Nou  enim  oportet  nos  statim  ad  personam  ex  transverso  decurrere, 
sed  prius  ad  adscendentes  sursum  procedere,  donec  pervenerimus  ad  eum, 
qui  nativitatis  causa  est  illius  cognati  ex  transverso;  posteagwe  hoc  invento 
descendere  ad  quaesitam  ex  obliquo  personam;  atque  ita  omnes  generationes 
collectas  numerare,  tam  in  adscensu,  quam  in  descensu:  namque  singulas 
genenationes  in  proprio  collocans  gradu,  collige  numerum. 

Atqui  in  descendentibus  hoc  facile  est:  veluti,  filius  meus  quoto  mihi  est 
gradu?  Ego  genui;  en  una  generatio  unum  fecit  gradum:  itaque  primo  mihi 
gradu  est  filius.  Nepos  quoto?  Ego  genui  iilium,  filius  nepotem;  en  duae 
generationes  duos  fecerunt  gradus:  ergo  nepos  secundo  est  gradu.  Idem  et 
deinceps  in  pronepote  et  ab  nepote.  Similiter  et  in  adscendentibus.  Pater 
quoto  mihi  est  gradu?  Me  pater  genuit;  ecce  una  generatio  unum  gradum 
fecit:  itaque  primo  mihi  est  gradu.  Avus  quoto?  Me  pater  genuit,  patrem 
avus;  ecce  duae  generationes  duos  fecerunt  gradus:  est  igitur  avus  secundo 
gradu.  Idem  est  et  in  matre,  et  avia,  et  omnibus  adscendentibus,  masculis 
ac  feminis. 

In  collateralibus  autem  (ut  dictum  est)  adscendere  quis  debet  ad  personam 
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plectatur:   tunc   ex  lege   duodecim   tabularum   ad   agnatum  proximum 
hereditas  pertinet. 

§  1.  Sunt  autem  agnati,  ut  primo  quoque  libro  tradidimus,  cognati 
per  virilis  sexus  personas  cognatione  iuncti,  quasi  a  patre  cognati. 
itaque  eodem  patre  nati  fratres  agnati  sibi  sunt,  qui  et  consanguinei 
vocantur,  nec  requiritur,  an  etiam  eandem  matrem  babuerint.  item  pa- 
truus  fratris  filio,  et  invicem  is  illi  agnatus  est.  eodem  numero  sunt 
fratres  patrueles,  id  est  qui  ex  duobus  fratribus  procreati  sunt,  qui 
etiam  consobrini  vocantur.  qua  ratione  etiam  ad  plures  gradus  agna- 
tionis  pervenire  poterimus.  Hi  quoque,  qui  post  mortem  patris  nas- 
cuntur,  iura  consanguinitatis  nanciscuntui\    Non  tamen  omnibus  simul 


cognationis  auctorem,  numerans  generationes,  et  rursus  descendere  compu- 
tans  generationes,  usque  dum  deveniamus  ad  personam,  de  qua  est  quaestio, 
Nam  si  quis  te  rogabit,  frater  tuus  quoto  tibi  est  gradu?  Dic  secundo.  Cur? 
Adscende  ad  patrem;  ecce  una  generatio  a  patre  ad  te  unum  fecit  gradum: 
deinde,  postquam  personam  nativitatis  auctorem  fratris  invenisti,  descende 
ad  fratrem,  addens  hic  alteram  generationem;  e.cce  duae  generationes  duos 
fecerunt  gradus.  Ergo  recte  dictum  fuit,  fratrem  secundo  esse  gradu.  Rur- 
sum  si  quis  te  roget,  Patruus  quoto  tibi  est  gradu?  Dic  tertio:  nam  oportet 
te  adscendere  ad  patrem  tuum,  ac  dicere:  Me  pater  genuit,  patrem  avus;  en 
duas  generationes:  idem  avus  patruum  meum  genuit;  ecce  tres  generationes 
fecerunt  tres  gradus:  itaque  tertio  mihi  gradu  est  patruus.  Sic  etiam  in  re- 
liquis,  eidem  attendens  regulae,  poteris  gradus  deprehendere. 

Postquam  haec  tibi  sunt  praecognita,  vide  reliquum  argumentum:  si  quis 
decesserit  neminem  suum  heredem  relinquens,  neque  alium  qui  loco  sui  aut  a 
praetore  vocatur,  qualis  est  emancipatus,  aut  a  constitutionibus,  quales  sunt 
supradicti  nepotes;  aut  hujusmodi  personae  extantes  hereditatem  defuncti 
qnomodocumque  non  adierint:  tunc  Lex  duodecim  tabularum  secundo  loco 
proximum  agnatum  ad  hereditatem  vocat. 

§  1.  Agnati  autem  sunt,  sicut  et  in  prima  tradidimus  Institutione,  cognati 
per  virilem  nobis  progeniem  conjuncti,  quasi  a  patre  cognati.  Itaque  ex 
codem  patre  nati  fratres,  agnati  inter  se  sunt,  et  Latine  vocantur  consan- 
guinei,  Graece  ofxctiftoi :  nobis  haud  distinguentibus,  utrum  ex  eadem  sint 
matre,  an  ex  diversis. 

Et  patruus  meus,  agnatus  mihi  est,  atque  ego  illi.  Et  nati  ex  duobus  fra- 
tribus  agnatica  inter  se  jura  habent,  qui  dicuntur  Jratres  patrueles,  abusive 
autem  consobrini:  Nam  consobrini  proprie  vocantur  nati  ex  duabus  sororibus, 
quasi  consororini.  Hac  utens  rcgula  potest  quis  ad  plures  pervenire  gradus 
ac  dicere,  filium  patrui  mei  atque  ex  illo  nepotem,  agnatos  esse:  et  simpli- 
citer,  quamdiu  non  vides  personam  femineam,  quae  agnationem  scindat,  pro- 
genitos  pronuntia  agnatos.  Non  solum  autem  vivo  patre  nati,  sed  etiam  post 
mortem  cjus,  jura  consanguinitatis  mecum  habent. 

Nou   vero  omuc^   simul  agnati  ad  defuucti  patiimonium  vocantur  ab  Lege 
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agnatis  dat  lex  bereditatem,  sed  his,  qui  tunc  proximiore  gradu  suntt 
cum  certum  esse  coeperit,  aliquem  intestatum  decessisse. 

§  2.  Per  adoptionem  quoque  agnationis  ius  consistit,  veluti  inter 
filios  naturales,  et  eos,  quos  pater  eorum  adoptavit  (nec  dubium  est, 
quia  proprie3)  consanguinei  appellentur) ;  item,  si  quis  ex  ceterisagna- 
tis,  veluti  frater,  aut  patruus,  aut  denique  is,  qui  longiore  gradu  est, 
aliquem  adoptaverit,  agnatos  b)  inter  suos  c)  esse  non  dubitatur. 

§  3.  Ceterum  inter  masculos  quidem  agnationis  iure  hereditas  etiam 
longissimo  gradu  ultro  citroque  capitur.  Quod  ad  feminas  vero,  ita 
placebat,  ut  ipsae  consanguinitatis  iure  tantum  capiant  hereditatem,  si 
sorores  sint,  ulterius  non  capiant;  masculi  vero  ad  earum  hereditates, 
etiamsi  longissimo  gradu  sint,  admittantur.  qua  de  causa  fratris  tui 
aut  patrui  tui  filiae,  vel  amitae  tuae  hereditas  ad  te  pertinet,  tua  vero 
ad  illas  non  pertinebat.  quod  ideo  ita  constitutum  erat,  quia  commo- 
dius  videbatur,  ita  iura  constitui,  ut  plerumque  hereditates  ad  mascu- 
los  confluerent.  sed  quia  sane  iniquum  erat,  in  universum  eas,  quasi 
extraneas,    repelli,   praetor  eas   ad  bonorum   possessionem  admittit  ea 


a)  improprie.  —  b)  agnatas.  —  c)  s.  heredes. 


XII  tabularum,  sed  hi  qui  propiorem  obtinebant  gradum,  quando  manifes- 
tum  fuit,  aliquem  decessisse  intestatum:  quomodo  autem  hoc  intelligendum 
sit,  pergentes  docebimur.  Itaque  si  frater  est,  est  autem  et  patruus,  quoniam 
frater  secundo  gradu,  sed  patruus  tertio  est  gradu,  frater  praefertur. 

§  2.  Non  tantum  vero  generatio,  sed  etiam  adoptio  agnationem  constituit. 
Veluti,  naturalem  ego  habeo  filium;  adscivi  quoque  adoptivum:  hi  sese  vo- 
cabunt  non  modo  agnatos,  sed  etiam  consanguineos.  Sed  et,  si  alius  agnatus, 
veluti  frater  meus,  vel  patruus,  aut  etiam  filius  vel  nepos  patrui,  aliquem  in 
adoptionem  acceperit,  inter  nos  agnatio  constituitur. 

§  3.  Hereditas  jure  agnatico  inter  masculos  defertur,  etsi  longissimo  in- 
ter  se  gradu  sint  defunctus  atque  ejus  successor.  Etenim  exstat  aliquando 
patrui  abnepos,  per  masculos  omnes  descendens,  qui  septimo  est  gradu. 
Quum  enim  patruus  sit  tertio  gradu,  hujus  filius  IV,  nepos  V,  pronepos  VI, 
consequenter  erit  abnepos  VII.    Haec  quidem  inter  masculos. 

Si  autem  femina  erat  heres,  tunc  jure  agnatico  patrimonium  defuncti  ca- 
pere  poterat,  quando  consanguinea  erat,  id  est  soror.  Quod  si  amita  erat 
vel  fratris  filia,  nonj>oterat,  ut  agnata,  heres  esse.  In  universum  enim  scire 
debes,  femineam  personam  consanguinitatis  gradum  transgressam  jure  agna- 
tico  heredem  non  esse.  Sed  si  femina  quidem  obierat,  persona  autem  mas- 
cula  ad  illius  hereditatem  vocabatur,  sive  tertio  sive  quarto  sive  quinto  esset 
gradu,  jure  agnatico  heres  erat. 

Idco,  fratris  mei  aut  patrui  filia,  vel  amita  mea  si  dccesserat,  ego  ut  agna- 
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parte,  qua  proximitatis  nomine  bonorum  possessionem  pollicetur;  ex 
qua  parte  ita  scilicet  admittuntur,  si  neque  agnatus  ullus,  nec  proxi- 
raior  cognatus  interveniat.  Et  haec  quidem  lex  duodecim  tabularum 
nullo  modo  introduxit,  sed  siraplicitatem  legibus  amicam  amplexa  si- 
raili  modo  omnes  agnatos,  sive  raasculos  sive  feminas,  cuiuscumque 
gradus,  ad  similitudinera  suorum,  invicem  ad  successionem  vocabat; 
raedia  autem  iurisprudentia,  quae  erat  lege  quidem  duodecira  tabularum 
iunior,  imperiali  autem  dispositione  anterior,  subtilitate  quadam  ex- 
cogitata,  praefatam  differentiam  inducebat,  et  penitus  eas  a  successione 
agnatorum  repellebat,  omni  alia  successione  incognita,  donec  praetores, 
paulatim  asperitatem  iuris  civilis  corrigentes,  sive  quod  deest  adim- 
plentes,  humano  proposito,  alium  ordinem  suis  edictis  addiderunt,  et 
cognationis  linea,  proximitatis  nomine,  introducta,  per  bonorum  pos- 
sessionem  eas  adiuvabant,  et  pollicebantur  his  bonorum  possessionem, 
quae  unde  cognati  appellatur.  nos  vero,  legem  duodecim  tabularum 
sequentes,  et  eius  vestigia  in  hac  parte  conservantes,  laudamus  quidem 
praetores  suae  humanitatis,   non   taraen  eos  in  plenum  causae  mederi 


tae  heres  eram:  sin  autem  ego  obieram,  hae  jure  agnatico  ad  meam  non 
veniebant  hereditatem.  Haec  antem  ita  se  habebant,  quoniam  utilius  esse 
videbatur,  masculos  frequentius  ad  hereditates  vocari  quam  feminas;  quia 
reipublicae  utiliores  sunt  masculi,  bellantes,  munia  obeuntes,  imperantes. 

Verum  quoniam  absurdum  videbatur,  eas  omnino  a  successione  defuncto- 
rum  repelli,  extraneis  similes,  praetor  ad  naturalem  aequitatem  respiciens, 
iis  bonorum  possessionem,  Unde  cognati  promisit,  ex  ea  parte  illas  vocans, 
ex  qua  cognatis  aditum  ad  successionem  ab  intestato  praebuit,  hoc  est  quando 
nec  agnatus  nec  proximior  cognatus  invenitur. 

Quod  autem  a  nobis  dictum  est,  feminas  quidem  jure  agnatico  heredes 
habere,  sed  heredes  non  esse,  egressas  consanguinitatis  gradum,  non  est  in- 
ventum  Legis  XII  tabularum:  namque  Lex  XII  consuetam  legibus  simplici- 
tatem  amans,  omnes  similiter  agnatos  atque  agnatas,  cujuscumque  forent 
gradus,  ad  similitudinem  suorum,  ad  bona  defuncti  vocabat. 

Sed  prudentes  post  XII  tabulas,  qui  juniores  quidem  erant  earum  legis- 
latione,  sed  veteriores  constitutionibus  principalibus,  juris  rigore  gaudentes, 
dictam  commenti  sunt  differentiam,  repellentes  omnino  eas  ab  agnatorum 
successione:  donec  (ut  diotum  fuit)  praetores  introductam  in  civitatcm  a  pru- 
dentibus  asperitatcm  humaniori  corrigentes  sententia,  eas  ut  cognatas  voca- 
verunt,  aut  etiam  defectum  supplcntes,  (hic  enim  illorum  mos)  tertium  cog- 
natorum  ordinem  commenti,  ut  cognatas  eas  vocaverunt,  bonorum  iis  pos- 
sessionem  Unde  cognati  pollicentes. 

Sanctissimus  autem  Imperator  nostcr,  inventam  ab  L.  XII  Tab.  masculo- 
rura   ac    feminarum   aequalitatem  circa  successioncm   servans,  laudat  qnidem 


338)  Institutionum  Lib.  III,  Tit.  2,  De  Legitima 

invenimus:  quare  etenira,  uno  eodemque  gradu  naturali  concurrente,  et 
agnationis  titulis  tam  in  masculis  quam  in  feminis  aequa  lance  con- 
stitutis,  masculis  quidem  dabatur  ad  successionem  venire  omnium  ag- 
natorum,  ex  agnatis  autem  mulieribus  nullis  penitus,  nisi  solo  sorori, 
ad  agnatorum  successionem  patebat  aditus?  ideo  in  plenum  omnia  re- 
ducentes  et  ad  ius  duodecim  tabularum  eandem  dispositionem  exae- 
quantes  nostra  constitutione  sanximus,  omnes  legitimas  personas,  id 
est  per  virilem  sexum  descendentes,  sive  masculini  sive  feminini  gene- 
ris  sunt,  simili  modo  ad  iura  successionis  legitimae  ab  intestato  vo- 
cari,  secundum  gradus  sui  praerogativam,  nec  ideo  excludendas,  qnia 
consanguinitatis  iura,  sicuti  germanae,  non  habent. 

§  4.  Hoc  etiam  addendum  nostrae  constitutioni  existimavimus,  ut 
transferatur  unus  tantummodo  gradus  a  iure  cognationis  in  legitimam 
successionem,  ut  non  solum  fratris  filius  et  filia,  secundum  quod  iam 
definivimus,  ad  successionem  patrui  sui  vocentur,  sed  etiam  germanae 
consanguineae  vel   sororis  uterinae  filius  et  filia  soli,  et  non  deinceps 


praetores  suae  humanitatis,  quod  non  omnino  feminas  extra  successionem  re- 
liquerint:  ait  autem,  eos  non  perfecte  adversus  feminarum  injuriam  remedium 
invenisse:  namque  absurdissimum  esse,  feminas  ex  uno  eodemque  gradu  cum 
masculis  concurrentes,  neque  tantum  naturalem  habentes  cognationem,  sed 
agnaticam  quoque  conservantes,  non  ad  similem  modum  cum  masculis  succe- 
dere,  sed  solas  sorores  jure  agnatico  ad  hereditatem  defuncti  pervenire. 

His  igitur  motus  rationibus,  sanctissimus  Imperator  noster  antiquum  jus  re- 
vocavit,  ex  lege  inquara  XII  tabularum;  et  propria  constitutione  personas  per 
virilem  progeniem  defuncto  conjunctas,  sive  masculos  sive  feminas,  simili 
modo  ad  legitimam  ab  intestato  successionem  vocari  jussit,  servata  ubique 
gradus  praerogativa;  proximum  enim  aut  proximam  vult  praeferri  ulteriori: 
neque  ob  id  minus  cas  habere,  quod  gradum  consanguinitatis  excesserint ; 
sed  si  quis  obierit,  duos  agnatos  relinquens  ejusdem  gradus,  quorum  alter 
masculus,  altera  femina  sit,  simul  perveniant.  Veluti  verbi  gratia,  est  filius 
patrui  praemortui,  et  filia  patrui,  etsi  haec  tertio  est  gradu,  et  consanguinita- 
tem  excessit,  nihilominus  una  cum  suo  fratre  succedit  defuncto. 

§  4.  Haec  autem  sanctissimus  Imperator  noster  in  dicta  constitutione  cum 
sanxisset,  addidit  et  illud:  unum  enim  gradum  sive  personam  unam  ex  cog- 
natorum  ordine  in  agnatorum  transtulit:  namque  jussit,  ut  agnatos  non  solura 
filium  ac  filiam  fratris  mei,  secundum  ea  quae  jam  obtinent,  ad  meam  per-* 
venire  hereditatem;  sed  sororis  quoque  liberos,  sive  consanguinca  sit  sive  ute- 
rina.  Ergo  si  quis  moriatur  relinquens  fratris  praemortui  filium  vel  filiam,  et 
sororis  praemortuae  consanguineae  vel  uterinae  filium  vel  filiam,  ex  aequo 
venient  succedentque:  illi  quidem  ut  patruo,  hi  autem  ut  avunculo,  acsi  om- 
ncs  ex  masculis  provenissent.  Haec  autem,  ut  jam  propositum  fuit,  intelligcre 
oportet,  quando   fratres  ac  sorores,    ex   quibus  hi    descendunt,  hnud  vivnnt: 
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personae  una  cum  his  ad  iura  avunculi  sui  perveniant,  et  mortuo  eo, 
qui  patruus  quidem  est  fratris  sui  filiis,  avunculus  autem  sororis  suae 
soboli,  simili  modo  ab  utroque  latere  succedant,  tamquam  si  omnes, 
ex  masculis  descendentes,  legitimo  iure  veniant,  scilicet  ubi  frater  et 
soror  superstites  non  sunt.  his  etenim  personis  praecedentibus,  et  suc- 
cessionem  admittentibus,  ceteri  gradus  remanent  penitus  semoti,  vide- 
licet  hereditate  non  ad  stirpes,  sed  in  capita  dividenda. 

§  5.  Si  plures  sint  gradus  agnatorum,  aperte  lex  duodecim  tabula- 
rum  proximum  vocat:  itaque  si  verbi  gratia  sit  frater  defuncti,  et  al- 
terius  fratris  filius,  aut  patruus,  frater  potior  habetur.  et  quamvis  sin- 
gulari  numero  usa  lex  proximum  vocet:  tamen  dubium  non  est,  quin 
et,  si  plures  sint  eiusdem  gradus,  omnes  admittantur:  nam  et  proprie 
proximus  ex  pluribus  gradibus  intellegitur,  et  tamen  dubium  non  est, 
quin,  licet  unus  sit  gradus  agnatorum,  pertineat  ad  eos  hereditas. 


his  enim  superstitibus,  atque  hereditatem  defuucti  amplectentibus,  illi  ex  se- 
quentibus  gradibus  quiescent. 

Ad  dictas  vero  personas,  ab  dicta  constitutione  inventas,  defuncti  hereditas 
pervenit  divisa  in  capita,  non  in  stirpem.  At  oportet  quoque  supradictum  et 
modo  memoratum  exemplo  declararc:  Obiit  quidam  sororem  uterinam  relin- 
quens,  et  fratris  praemortui  filium :  olim  quidem  praemortui  fratris  filius,  ut 
agnatus,  heres  erat:  veuiebat  enim  ex  ordine  potiori,  etsi  gradu  vincebatur; 
ipse  enim  tertii  erat  gradus,  sed  soror  secundi :  verum  hodie  ex  illis  ab  Im- 
peratore  nostro  inventis  ipsa  praeferetur  fratris  filio,  quippe  adepta  ex  con- 
stitutione  jura  agnatica.  Illud  autem  in  capita  sic  intelligendum  est:  veluti, 
evenit  ut  intestatus  morerer,  relinquens  fratris  praemortui  sororisque  prae- 
mortuae  liberos;  sed  fratris  quidem  erant  tres  vel  quatuor,  sororis  autem 
unus  vel  duo.  Non  dicendum  est,  liberos  sororis  semissem,  et  liberos  fratris 
semissem  accepturos,  sed  in  capita  fit  divisio  :  quumque  ex  fratre  quatuor  sint, 
quatuor  accipiunt  partes;  duo  autem  ex  sorore  duas  partes  habebunc. 

§  5.  Quidam  intestatus  obiit,  multis  exstantibus  agnatis  diversi  gradus: 
Lex  XII  Tab.  proximum  vocat.  Itaque,  si  verbi  gratia  exstat  frater  de- 
functi  et  filius  fratris  praemortui,  attt  etiam  patruus,  frater  erit  potior:  hic 
enim  secundi,  illi  vero  tertii  sunt  gradus. 

Non  tantum  vero,  si  unus  est  proximus,  ad  hercditatem  defuncti  vocatur, 
sed  etiam  si  multi  sint  in  proximo  gradu,  omnes  simul  veniunt:  licet  singu- 
lari  numero  Lex  XII  Tab.  usa  sit,  dicens:  Proximum  praefero ;  neque  dixit, 
rroximos.  Ergo  si  tres  defuncto  sunt  fratres,  atque  unus  fratris  praemortui 
filius,  tres  fratres  heredcs  erunt,  fratris  praemortui  filium  vincentes. 

Ac  rursus  quod  dicitur  Lege  XII  Tab.  Proximtts,  hoc  proprie  significat 
plurium  graduum  comparationem:  verum  quamvis  significatio  verbi  hoc  os- 
tendat,  tamen,  etsi  unus  exstat  gradtts,  locus  est  successioni  cx  L.  XII.  Ve- 
luti,  obiit  quis  solum  patruum  relinquens,  ncquc  alium  agnatnm  habens,  venit 
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§  6.  Proximus  autem,  si  quidem  nullo  testamento  facto  quisque  de- 
cesserit,  per  hoc  tempus  requiritur,  quo  mortuus  est  is,  cuius  de  here- 
ditate  quaeritur.  quodsi  facto  testamento  quisquam  decesserit,  per  hoc 
tempus  requiritur,  quo  certum  esse  coeperit,  nullum  ex  testamento  he- 
redem  extaturum:  tunc  enim  proprie  quisque  intellegitur  intestatus  de- 
cessisse.  quod  quidem  aliquando  longo  tempore  declaratur:  in  quo 
spatio  temporis  saepe  accidit,  ut,  proximiore  mortuo,  proximus  esse 
incipiat,  qui  moriente  testatore  non  erat  proximus. 

§  7.  Placebat  autem,  in  eo  genere  percipiendarum  hereditatum  suc- 
cessionem  non  esse,  id  est  ut,  quamvis  proximus,  qui,  secundum  ea, 
quae  diximus,  vocatur  ad  hereditatem,  aut  spreverit  hereditatem,  aut, 
antequam  adeat,  decesserit,  nihilo  magis  legitimo  iure  sequentes  ad- 
mittuntur.  quod  iterum  praetores,  imperfecto  iure  corrigentes,  non  in 
totum  sine  adminiculo  relinquebant,  sed  ex  cognatorum  ordine  eos 
vocabant,  utpote  agnationis  iure  eis  recluso.  sed  nos,  nihil  deesse  per- 
fectissimo  iuri  cupientes,  nostra  constitutione  sanximus,  quam  de  iure 


patruus  ut  proximus,  etiamsi  non  sit  alius  gradus,  ad  quem  hic  comparetur. 

§  6.  Sed  si  quis  intestatus  decesserit,  is  ut  proximus  venit,  qui  sub  tem- 
pus  mortis  decessori  fuit  proximus.  Si  autem  testatus  quis  decedat,  quaeri- 
mus  eo  tempore,  quo  manifestum  fuit,  neminem  ex  testamento  successorem 
defuncto  exstitisse,  quis  proximus  fuerit:  tunc  enim  proprie  intestatus  obiisse 
dicitur.    Hoc  autem  aliquando  longo  post  tempore  manifestum  fit. 

In  quo  intervallo  saepe  accidit,  ut  qui  sub  tempus  mortis  remotiori  erat 
gradu,  proximus  factus  heres  fiat.  Veluti,  obiit  quis  extraneum  scribens  he- 
redem,  exstante  fratre,  exstante  etiam  patruo.  Heres  scriptus  dispiciebat, 
an  adire  oporteret:  interim  testatoris  frater  obiit:  post  illa  extraneus  here- 
ditatem  repudiavit:  venit  patruus  ut  proximus:  nunc  enim  defunctus  proba- 
tur  esse  intestatus:  nam  quia  nemo  ex  scriptura  ad  hereditatem  pervenit, 
proximus  invenitur  patruus,  etsi  sub  tempus  mortis  ab  alio  praeveniebatur, 
quia  tunc  frater  defuncto  exstabat. 

§  7.  In  agnatorum  hereditate  Lex  XII  Tab.  non  novit  successionem :  id 
est,  non  dicimus  proximo  vel  ante  aditionem  mortuo,  vel  hereditatem  repu- 
diante,  legitiinum  sequentis  gradus  esse  heredem.  Veluti,  obiit  quis  intestatus 
exstante  fratre,  exstante  etiam  patruo;  vocabatur  frater,  utpote  proximus:  si 
accidisset  ut  frater  ante  aditionem  obierit  vel  hereditatem  repudiaverit;  pa- 
truus,  ut  agnatus,  non  veniet,  quia  Lex  XII  Tab.  successionem  ignorat. 

Sed  praetor  errorem  Legis  XII  Tab.  corrigens,  imperfecte  quidem,  tamen 
aliquod  auxilium  excogitavit:  namque  patruum  ex  cognatorum  ordine  voca- 
vit,  quod  agnatorum  jura  Itic  deficerent,  quum  successio  non  esset. 

Sanctissimus  autem  Imperator  noster,  Iegumlationes  per  omnia  perfectas 
esse  cupiens,  constitutionem  fecit,  in  qua  de  patronorum  juribus  disseruit: 
et  humano    animo  hoc   dispicicns,  in   agnatorum  hercditatibus  successionem 
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patronatus,  humanitate  suggerente,  protulimus,  successionem  in  agna- 
torum  hereditatibus  non  esse  eis  denegandam,  cum  satis  absurdum 
erat,  quod  cognatis  a  praetore  apertum  est,  hoc  agnatis  esse  reclusum, 
maxime,  cum  in  onere  quidem  tutelarum  et  primo  gradu  deficiente,  se- 
quens  succedit,  et  quod  in  onere  obtinebat,  non  erat  in  lucro  permissum. 
§  8.  Ad  legitimam  successionem  nihilominus  vocatur  etiam  parens, 
qui,  contracta  fiducia,  filium  vel  filiam,  nepotem  vel  neptem,  ac  dein- 
ceps,  emancipat.  quod  ex  nostra  constitutione  omnimodo  inducitur, 
ut  emancipationes  liberorum  semper  videantur  contracta  fiducia  fieri ; 
cum  apud  antiquos  non  aliter  hoc  obtinebat,  nisi  specialiter  contracta 
fiducia  parens  manumisisset. 


TITULUS    TERTIUS. 

DE  SENATUSCONSULTO  TERTULLIANO. 

Lex  duodecim  tabularum  ita  stricto  iure  utebatur,  et  praeponebat 
masculorum  progeniem,  et  eos,  qui  per  feminini  sexus  necessitudinem 
sibi  iunguntur,    adeo  expellebat,  ut  ne  quidem  inter  matrem  et  filium 


fore  sanxit.  Stolidum  enim  esse  putavit,  id  quod  cognatis  praetor  largitus 
est,  (in  his  enim  est  successio)  agnatis  non  adesse ;  maximeque  quum  in 
onere  tutelae  sit  successio.  Nam  si  quis  impuber  est,  et  duo  exstent  agnati, 
frater  ac  patruus,  frater  ut  proximus  ad  tutelam  vocabitur:  sin  vero  et  is 
moriatur,  atque  hoc  modo  secundus  gradus  deficiat,  successioni  fit  locus,  et 
patruus  legitimus  erit  tutor:  quod  igitur  in  onere  tutelae  obtinebat,  absurdum 
erat  in  lucro  quoque  hereditatis  non  obtinere. 

§  8.  Ex  ordine  legitimorum  ad  bona  filii  pater  defuncti  vocatur,  qui  spe- 
cialiter  contracta  fiducia  filium  vel  filiam,  aut  nepotem  vel  neptem,  et  dein- 
ceps,  emancipavit.  Hodie  autem  ex  Imperatoris  nostri  constitutione  super- 
fluum  est,  specialiter  contracta  fiducia  emancipare:  namque  ex  praesumtione 
et  tacite  hoc  emancipationibus  inesse  vult  dicta  constitutio. 


DE  SENATUSCONSULTO  TEETULLIANO. 

TITULUS     III. 

Ex   iis  quae    in  superioribus  dicta  sunt,  cognovimus  Legis  XII  Tab.  rigo- 

rem,   et    angustiam    circa    hereditatem:    exclusit  enim  a  patrum  successione 

emancipatos,   haud   amplius   eos  agnoscens,  propter  consecutam  capitis  demi- 

nutionem:    sed    natos   quoque    ex  virili   progenie   descendcntibus   ex   fcmiuis 

16 
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filiamve  ultro  citroque  hereditatis  capiendae  ius  daret,  nisi  quod  prae- 
tores  ex  proximitate  cognatorum  eas  personas  ad  successionem,  bono- 
rum  possessione  unde  cognali  accommodata,  vocabant. 

§  1.  Sed  hae  iuris  angustiae  postea  emendatae  sunt.  Et  primus 
quidem  divus  Claudius  matri,  ad  solatium  liberorum  amissorura,  legi- 
timam  eorum  detulit  hereditatem. 

§  2.  Postea  autem  senatusconsulto  Tertulliano,  quod  divi  Hadriani 
temporibus  factum  est,  plenissime  de  tristi  successione  matri,  non  etiam 
aviae,  deferenda  cautum  est:  ut  mater  ingenua  trium  liberorum  ius 
habens,  libertina  quatuor,  ad  bona  filiorum  filiarumve  admittatur  in- 
testatorum  mortuorum,  licet  in  potestate  parentis  est,  ut  sciJicet,  cum 
alieno  iuri  subiecta  est,  iussu  eius  adeat,  cuius  iuri  subiecta  est. 

§  3.  Praeferuntur  autem  matri  liberi  defuncti,  qui  sui  sunt,  quive 
suorum  loco,  sive  prirai  gradus,  sive  ulterioris.  sed  et  filiae  suae  mor- 
tuae  filius  vel  filia  opponitur  ex  constitutionibus  matri  defunctae,  id 
est  aviae  suae.  pater  quoque  utriusque,  non  etiam  avus  vel  proavus, 
matri  anteponitur,   scilicet   cum  inter   eos   solos  de  hereditate  agitur. 


praeferebat,  in  tantum  eos  non  noscens,  ut  neque  mater  filio  vel  filiae  in- 
testatis  decedentibus  succederet,  neque  ipsos  heredes  haberet.  Sed  Praetor 
naturam  ubique  fovens,  eos  ex  cognatorum  ordine  ad  mutuam  successionem 
vocabat,  dans  illis  bonorum  possessionem  Unde  cognati. 

§  1.  Haec  autem  legis  angustia  postea  eraendationem  sortita  fuit.  Et 
primo  quidem  divus  Claudius  matri  in  solatium  liberorum  defunctorum  legi- 
timam  dedit  successionem. 

§  2.  Postero  tempore  SCtum  factum  est  Tertullianum,  sub  Adriani  im- 
perio,  perfectius  ea  de  re  sanciens:  et  matri  liberorum  amissionem  lugenti 
legitimam  tribuit  successionem,  aviae  hoc  non  largitus.  Dixit  enim,  si  filius 
vel  filia  decedat,  matrem  relinquens,  si  quidem  haec  sit  ingenua,  et  trium 
liberorum  jus  habeat,  sed  si  libertina  quatuor,  eam  ut  agnatam  ad  liberorum 
tam  masculorum  quam  feminarum  intestato  decedentium  bona  pervenire:  non 
modo,  si  sui  sit  juris  mater,  sed  etiam  si  sub  patris  sui  agat  potestate,  ita 
tamen  ut  hae  ex  jussu  patris  adeant. 

§  3.  Matri  autem  praeferuntur  in  hereditate,  liberi  defuncti.  Nam  si  quis 
liberos  ct  matrem  relinquens  decesserit,  liberi  venient,  sive  sui  sint,  sive 
suorum  loco,  quales  sunt  emancipati,  sive  primi  gradus,  sive  secundi  aut 
deinceps.  Si  autem  mulier  est  quae  decessit,  liberi  defunctae  heredem  esse 
non  sinunt  aviam  suam. 

Mas  aut  etiam  femina  decessit:  exstabat  pater,  in  cujus  potestate  non 
erant;  exstabat  etiam  mater:  praeferetur  pater.  Si  autem  avus  exstabat  aut 
proavus,  in  cujus  potestate  non  erant,  tunc  niater  praefertur,  sola  adversus 
hos  de  hereditate  certans. 
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frater  autera  consanguineus  tam  filii  quam  filiae  excludebat  matrem; 
soror  autem  consanguinea  pariter  cum  matre  admittebatur:  sed  si 
fuerat  frater  et  soror  consanguinei,  et  mater  liberis  honorata,  frater 
quidem  matrem  excludebat,  communis  autem  erat  hereditas  ex  aequis 
partibus  fratri  et  sorori. 

§  4.  Sed  nos  constitutione,  quam  in  codice  nostro  nomine  decorato 
posuimus,  matri  subveniendum  esse  existimavimus,  respicientes  ad  na- 
turam,  et  puerperium  et  periculum  et  saepe  mortem  ex  hoc  casu  ma- 
tribus  illatam.  ideoque  impium  esse  credidimus,  casum  fortuitum  in 
eius  admitti  detrimentum:  si  enim  ingenua  ter  vel  libertina  quater 
non,peperit,  immerito  defraudabatur  successione  suorum  liberorum: 
quid  enim  peccavit,  si  non  plures,  sed  paucos  peperit?  Et  dedimus 
ius  legitimum  plenum  matribus,  sive  ingenuis,  sive  libertinis,  etsi  non 
ter  enixae  fuerint  vel  quater,  sed  eum  tantum  vel  eam,  qui  quaeve 
morte  intercepti  sunt,  ut  et  sic  vocentur  in  liberorum  suorum  legiti- 
mam  successionem. 

§  5.  Sed  cum  antea  constitutiones,  iura  legitima  perscrutantes,  par- 
tim  matrem  adiuvabant,  partim  eam  praegravabant,  et  non  in  solidum 
eam  vocabant,  sed  in  quibusdam  casibus,  tertiam  partem  ei  abstrahen- 


Et  frater  consanguineus  defuncti  vel  defunctae  praefertur  ipsorum  matri: 
sed  si  soror  sit  consanguinea,  una  admittitur,  id  est  ex  aequo  fit  heres. 
Quod  si  exstent  frater  et  soror  et  mater,  frater  quidem  praeferebatur  matri, 
etiam  jus  habenti  liberorum:  sed  hereditas  communis  fratres  inter  ac  soro- 
rem  fiebat.  Ita  ut,  si  solus  frater  defuncto  esset,  vel  frater  etiam  ac  soror, 
et  mater,  excluderetur  mater:  si  autem  frater  quidem  non  exstat,  sed  sola 
soror  et  mater,  tunc  mater  semissem,  et  soror  semissem  capiet. 

§  4.  Sed  haec  olim:  facta  autem  est  constitutio  Imperatoris  nostri,  quac 
et  proprio  ejus  Codici  inserta  est,  per  quam  praecepit,  respiciens  ad  natu- 
ram  et  ad  partus  periculum,  qui  aliquando  mortem  quoque  adfert,  adjuvan- 
dam  esse  matrem:  censens  esse  impiissimum,  casum  et  quod  non  ex  volun- 
tate  accidit,  damnum  illi  inferre.  Nam  si  minus  contigerit,  ut  mater  ingenua 
tres,  et  libertina  quatuor  pareret  liberos,  non  juste  a  defuncti  successione 
repellebatur:  quale  enim'  ei  imputabatur  peccatum,  si  non  tres  aut  quatuor 
peperisset  liberos,  per  quos  posset  jure  legitimo  heres  esse,  sed  solos  de- 
functum  vel  defunctam? 

§  5.  Quum  vero  constitutiones  principum  qui  paulo  ante  regnaverunt,  de 
legitima  successione  differentes,  matrem  intcrdum  adjuvarent,  eamque  inter- 
dum  onerarent,  non  in  solidum  ei  liberorum  successionem  largicntes,  sed  in 
quibusdam  casibus,  veluti  si  jus  liberorum  habebat,  trientem  illi  ademtum 
certis  praeberent  personis:  sed  eamdem  legitimo  jurc  carcntcm  cx  contrario 
certa  hereditatia  parte  consolarentur.    Quo  autem  clarius  sit  quod  dictum  est, 

1G* 
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tes,  certis  legitimis  dabant  personis,  in  aliis  autem  contrarium  facie' 
bant :  nobis  visum  est,  recta  et  simplici  via  matrem  omnibus  legiti- 
mis  personis  anteponi,  et  sine  ulla  demunitione  filiorum  suorum  suc- 
cessionem  accipere,  excepta  fratris  et  sororis  persona,  sive  consan- 
guinei  sint,  sive  sola  cognationis  iura  habentes,  ut,  quemadmodum  eam 
toto  alio  ordini  legitimo  praeposuimus,  ita  omnes  fratres  et  sorores, 
sive  legitimi  sint,  sive  non,  ad  capiendas  hereditates  simul  vocemus, 
ita  tamen,  ut,  si  quidem  solae  sorores  agnatae  vel  cognatae,  et  mater 
defuncti  vel  defunctae  supersint,  dimidiam  quidem  mater,  alteram  vero 
dimidram  partem  omnes  sorores  habeant,  si  vero  matre  superstite  et 
fratre  vel  fratribus  solis,  vel  etiam  cum  sororibus,  sive  legitima  sive 
sola  cognationis  iura  habentibus,  intestatus  quis  vel  intestata  moriatur, 
in  capita  distribuatur  eius  hereditas. 

§  6.     Sed  quemadmodum  nos  matribus  prospeximus,  ita  eas  oportet 
suae  soboli   consulere:   scituris  eis,  quod,  si  tutores  liberis  non  petie- 


necesse  est  veluti  per  casum  dicere:  Si  quis  moriebatur  matrem  habcns  jure 
liberorum  ornatam,  exstabat  autem  legitimus  patruus  vel  patrui  filius;  octo 
quidem  uncias  accipiebat  mater,  patruus  autem  vel  patrui  filius  quatuor:  sed 
si  e  diverso  mater  jus  liberorum  non  habebat,  patruus  quidem  vel  patrui 
filius  accipiebat  octo  uncias,  mater  autem  quatuor.  Sed  sanctissimus  Tmpe- 
rator  noster  ex  recta  et  simplicissima  via  matrem  omnibus  praetulit  legitimis, 
non  imminutam  ei  defunctorum  liberorum  successionem  praebens,  excepto 
fratre  ac  sorore,  sive  defunctis  sint  consanguinei,  sive  cognatica  cnm  illis 
habeant  jura. 

Sicut  enim  omnibus  eam  reliquis  legitimis  praetulit  Impcrator,  ita  omnera 
fratrem  omnemque  sororem,  etiamsi  legitimi  non  sint,  simul  cum  ea  ad  he- 
reditatem  vocavit:  ita  tamen,  ut  si  solae  sint  sorores,  agnatica  aut  et  cogna- 
tica  habentes  jura,  et  mater  defuncti  vel  defunctae;  semissem  quidem  mater 
[defuncti  vel  defunctae],  omnes  autem  sorores  alterum  semissem  acci- 
piant.  Veluti,  decessit  aliquis  exstante  matre,  atque  exstantibus  quoque 
duabus  vel  tribus  sororibus,  mater  quidem  semissem,  et  omues  sorores  se- 
missem  capient. 

Si  autem  frater  personae  defunctae  superest  vel  soror,  vel  mixtim  fratres 
et  sorores  [agnatica  vel]  cognatica  jura  habentes,  hereditas  in  capita  divi- 
ditor.  Itaque  fratre  non  exstante,  mater  semissem  omnino  capiet,  sorores 
autem,  quotcumque  sunt,  pro  una  habentur:  sed  fratre  exstante,  non  jam 
multae  sorores  locum  unius  obtinent. 

§  6.  Uti  autem  matris  curam  habuit  sanctissimus  Imperator  noster,  ita  et 
ipsam  jubet  libcrorum  suorum  gercre  curam:  namque  iis  praecipit,  ut  liberi 
impuberibus  ac  rectore  egentibus,  quando  ab  initio  [aut  omnino]  non  est 
tutor,  aut  qui  creatus  fuit,  excusatione  usus  est,  vel  ut  suspectus  remotus, 
tutorem  petant,   neque  incustoditos  eos  relinquant.    Permisit  autem  ei  intra 
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rint,  vel  in  locum  remoti  vel  excusati  intra  annum  petere  neglexerint, 
ab  eorum  impuberum  morientium  successione  merito  repellentur. 

§  7.     Licet   autem   vulgo   quaesitus  sit  filius  filiave,  potest  ad  bona 
eius  mater  ex  Tertulliano  senatusconsulto  admitti. 


TITULUS    QUARTUS. 

DE  SENATUSCONSULTO  ORPHITIANO. 

Per  contrarium  autem,  ut  liberi  ad  bona  matrum  intestatarum  ad- 
mittantur a),  senatusconsulto  Orphitiano,  Orphito  et  Eufo  consulibus, 
effectum  est,  quod  latum  est  b)  divi  Marci  temporibus.  et  data  est  tam 
filio,  quam  filiae  legitima  hereditas,  etiamsi  iuri  subiecti  sunt;  et  prae- 
feruntur  et  consanguineis  et  agnatis  defunctae  matris. 


a)  fit,  ut  ..;   def.  ut;  admittuntur,    . .  ebantur.  —  b)  def.  effectum  est,  quodj 
def.  quod  latum  est. 


certum  tempus  licentiam  habere  petendi  liberis  tutorem,  id  est  intra  annum. 
Si  autera  cessaverint  matres  intra  annum  pupillis  tutorem  pctere,  atque  hi 
impuberes  deqesserint,  matres  iis  non  succedent:  absurdum  est  enim,  eam 
quae  filium  sine  auxillo  reliquit,  ejus  hereditate  frui. 

§  7.    Vocatur    autem    ad  bona  filii  vel  filiae  ex  SCto  Tertuliiano,  ctsi  ex 
meretricia  consuetudine  defunctam  prolem  habuit. 


DE  SENATUSCONSULTO  OEPHITIANO. 

T  I  T  U  L  U  S    IV. 

Diximus  in  superioribus  Legem  XII  Tab.  neque  matrem  ad  bona  libero- 
rum,  neque  liberos  ad  matris  vocasse:  sed  Praetorem  iis  invenisse  successio- 
nem  cognaticam.  Diximus  quoque,  procedente  tempore  SCtum  Tertullianum 
esse  factum,  tribuens  matri  jura  legitima  in  successione  liberorum:  quod 
plenissimam  etiam  accepit  emendationem  ex  constitutione  Imperatoris  nostri, 
uti  praecedens  titulus  docuit.  Ad  similitudinem  autem  Tertulliani  factum 
est  SCtum  dictum  Orphitianum,  sub  Orphito  et  Rufo  Consulibus  promulgatum, 
imperante  Marco:  per  quod  tam  filio  quam  filiae  legitima  jura  data  sunt  ad 
maternam  successionem,  etiamsi  in  potestate  forent  aliena.  Praeferuntur 
autem  ct  fratribus  ejus  consanguineis  et  reliquis  agnatis. 
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§  1.  Sed  cum  ex  hoc  senatusconsulto  nepotes  ad  aviae  successionem 
legitimo  iure  non  vocabantur,  postea  hoc  constitutionibus  principali- 
bus  emendatum  est,  ut,  ad  similitudinem  filiorum  filiarumque  et  nepo- 
tes  et  neptes  vocentur. 

§  2.  Sciendum  est  autem,  huiusmodi  successiones,  quae  a  Tertul- 
liano  et  Orphitiano  deferuntur,  capitis  deminutione  non  perimi,  prop- 
ter  illam  regulam,  qua  novae  hereditates  legitimae  capitis  deminu- 
tione  non  pereunt,  sed  illae  solae,  quae  ex  lege  duodecim  tabularum 
deferuntur. 

§  3.  Novissime  sciendum  est,  etiam  illos  liberos,  qui  vulgo  quae- 
siti  sunt,  ad  matris  hereditatem  ex  hoc  senatusconsulto  admitti. 

§  4.  Si  ex  pluribus  legitimis  heredibus  quidam  omiserint  heredita- 
tem,  vel  morte,  vel  alia  causa  impediti  fuerint,  quo  minus  adeant: 
reliquis,  qui  adierint,  accrescit  illorum  portio,  et,  licet  ante  deccsse- 
rint,  qui  adierint c),  ad  heredes  tamen  eorum  pertinet. 


c)  def.  q.  ad. 


§  1.  Hoc  autem  SCtum  nepotibus  non  auxiliatur;  nam  sicut  avia  expers 
est  SCti  Tertulliani,  ita  et  nepotes  Orphitiani:  sed  Orphitianum  ex  constitu- 
tionibus  principalibus  cmendationem  accepit:  hae  enim  praeceperunt,  ut  ad 
similitudinem  filii  et  filiae,  etiam  nepos  ac  neptis  ad  bona  aviae  perveniant. 

§  2.  Hoc  autem  observandum  est,  capitis  deminutionem  jura  legitima  ex 
SCto  Orphitiano  vel  Tertulliano  data  non  tollere,  ob  regulam  dictantem: 
hereditates  legitimas  ex  novo  jure  inventas  capitis  deminutione  haud  perimi, 
sed  eas  solas,  quae  Legem  XII  Tab.  inventricem  agnoscunt. 

§  3.  Fruentur  autem  SCto  Orphitiano  quoque  ex  meretricia  consuetudine 
nati  liberi. 

§  4.  Si  quis  decesserit,  multis  exstantibus  personis  legitimis  ejusdem  gra- 
dus,  et  alii  quidem  adierint,  unus  autem  repudiaverit  vel  prohibitus  fuerit 
heres  esse  ob  mortem,  aut  ob  aliam  causam  heres  non  fuerit;  sunt  enim 
multi  qui  per  constitutiones  heredes  esse  prohibentur:  tunc  pars  hujus  ad- 
euntibus  adcrescit.  Veluti,  quatuor  exstantibus  adierunt  tres,  unus  defecit 
vel  repudians,  vel  defunctus,  vel  a  lege  prohibitus  succedere:  hujus  pars 
tribus  ex  aequo  adcrescit,  sive  vivant  adeuntes,  sive  etiam  evenerit  ut  hi 
morcrentur. 
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DE    SUCCESSIONE     COGNATORUM. 

Post  suos  beredes,  eosque,  quos  inter  suos  heredes  praetor  et  con- 
stitutiones  vocant,  et  post  legitimos  (quo  numero  sunt  agnati,  et  hi, 
quos  in  locum  agnatorurn  tam  supradicta  senatusconsulta,  quam  nostra 
erexit  constitutio),  proximos  cognatos  praetor  vocat. 

§  1.  Qua  partea)  naturalis  cognatio  spectatur.  Nam  agnati  capite 
deminuti,  quique  ex.  his  progeniti  sunt,  ex  lege  duodecim  tabularum 
inter  legitimos  non  habentur,  sed  a  praetore  tertio  ordine  vocantur, 
exceptis  solis  tantummodo  fratre  et  sorore  emancipatis,  non  etiam  li- 
beris  eorum  quos  lex  Anastasiana  cum  fratribus  integri  iuris  consti- 
tutis   vocat   quidem  ad  legitimam  fratris  hereditatem  sive  sororis,  non 


a)  ea  p.  q. 
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AJ  intestati  defuncti  hereditatem  dixinius  vocari  suos,  quique  his  a  prae- 
tore  connumerantur,  velut  emancipatos,  et  qui  iis  ex  constitutionibus  adjuncti 
sunt,  velut  curiis  oblatos,  ac  natos  e  muliere,  quacum  nuptialis  affectus 
non  erat,  sed  confectione  instrumentorum  dotalium  jura  suorum  adeptos.  Post 
hos  autem  successio  ab  intestato  complectitur  agnatos,  et  quibus  jura  agna- 
tica  praebuit  SCtum  Tertullianum  et  Orphitianum,  matribus  scilicet  earumque 
liberis.  Nec  non  piissimi  Imperatoris  nostri  constitutio  genitis  ex  sororibus 
jura  legitima  dedit. 

§  1.  Post  omnes  igitur  hos  dictos  Praetor  tertium  excogitavit  ordinem,  ex 
quo  vocavit  Cognatos,  natura  cognitos,  quos  augustissima  XII  tabularum  le- 
gislatio  ignorabat:  hi  vero  sunt,  qui  capitis  deminutionem  subierunt,  atque 
ex  his  progeniti.  Hos  enim  odio  habitos  ab  Lege  XII  Tab.  propter  capitis 
deminutionein  Praetor  ex  tertio  Ordine  vocavit.  Haec  dico,  exemtis  solis 
fratribus  ac  sororibus  emancipatis,  non  item  tamen  horum  liberis.  Facta  est 
enim  constitutio  Anastasii  piae  niemoriae  dicens,  ut  si  quis  moriatur  fratrem 
relinquens  integri  juris,  id  est  capitis  derninutionem  haud  passum,  atque  alium 
capite  deminutum,  ambo  ad  defuncti  fratris  vel  defunctae  sororis  hereditatem 
vocentur,  non  ex  aequis  partibus,  sed  ut  legitimus  quid  amplius  habeat:  hoc 
est,  ut  capitc  dcminutus  quatuor  uncias,  integri  autem  juris  fratcr  duplum,  id 
est  octo  uncias,  capiat.     Omne  autem  bac  in  r*    jua  discere  potest,  qui  dictam 
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aequis  tamen  partibus,  sed  cum  aliqua  deminutione,  quam  facile  est 
ex  ipsius  constitutionis  verbis  colligere,  aliis  vero  agnatis  inferioris 
gradus,  licefc  capitis  deminutionem  passi  non  sunt,  tamen  eos  ante- 
ponit,  et  proculdubio  cognatis. 

§  2  (1).  Hos  etiam,  qui  per  feminini  sexus  personas  ex  transverso 
cognatione  iunguntur.  tertio  gradu,  proximitatis  nomine,  praetor  ad 
successionem  vocat. 

§  3  (2).  Liberi  quoque,  qui  in  adoptiva  familia  sunt,  ad  naturalium 
parentum  hereditatem  hoc  eodem  gradu  vocantur. 

§  4  (3).  Vulgo  quaesitos  nullum  habere  agnatum,  manifestum  est, 
cum  agnatio  a  patre,  cognatio  sit  a  matre;  hi  autem  nullum  patrem 
habere  intelleguntur.  eadem  ratione  nec  inter  se  quidem  possunt  vi- 
deri  consanguinei  esse,  quia  consanguinitatis  ius  species  est  agnationis : 
tantum  igitur  cognati  sunt  sibi,  sicut  et  matris  cognatis b).  Itaque 
omnibus  istis  ea  parte  competit  bonorum  possessio,  qua  proximitatis 
nomine  cognati  vocantur. 


b)  def.  et;  ex  matre,  matre;  cognati  sunt,  cognatt. 


constitutionem  legerit.  Capite  igitur  deminutus  frater  vocatur  quidem,  cum 
eo  qui  integra  jura  habet  legitima,  sed  minorem  partem  fert,  ut  dictum  est. 
Sed  aliis  agnatis,  etsi  capitis  deminutionem  passi  non  sunt,  in  solidum  prae- 
fertur,  multoque  magis  cognatis.  Nam  si  ego  fratrem  capite  deminutum  et 
patruum  relinquens  moriar,  frater  praeferetur.  Nemo  igitur  capitis  deminu- 
tionem  passus  ex  ordine  agnatico  vocatur,  nisi  solus  frater  ac  soror,  non 
autem  liberi  fratris:  hi  enim  capitis  deminutionem  passi  in  ordinem  cogna- 
torum  delabuntur. 

§  2.  Item  ex  feminina  progenie  descendentes,  sicut  capite  deminutos, 
Legi  XII  Tab.  ignotos,  Praetor  ex  tertio  vocavit  ordine. 

§  3.  Habebit  autem  tertius  ordo  etiam  filium  in  adoptionem  datum, 
quando  vult  ad  patris  naturalis  hereditatem  pervenire. 

§  4.  Mulier  aliqua  meretrix  Kberos  habuit:  hi  adversus  neminem  jura  le- 
gitima  habebunt;  namque  agnatio  ex  patre  noscitur,  at  hi  patrem  habere 
non  intelliguntur.  Itaque  hi  neque  inter  se  sunt  consanguinei:  nam  consan- 
guinitas  agnationis  species  est.  Sed  ex  matre  meretrice  nati  fratres  cogna- 
tica  inter  se  jura  habent;  ut  etiam  adversus  omnem  cognatum  ex  matre  illis 
conjunctum.    Hi  igitur  ex  tertio  veniunt  ordine. 

Itaque  tertius  ordo  a  Praetore  inventus  habet  agnatos  capitis  deminutio- 
nem  passos,  exceptis  fratribus,  atque  ex  his  natos:  nec  non  ex  feminina  pro- 
genic  nobis  conjunctos:  item  filium  in  adoptiva  quidem  constitutum  familia, 
fced  patri  naturali  succedere  volentem,  et  genitos  ex  meretricia  consuetudine. 
Quibus  omnibus  proximitatis  nomine  bonorum  possessionem  Unde  cognati 
promittit:  id  est,  non  omnes  simul  vocans,  sed  gradu  proximos. 
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§  5  (4).  Hoc  loco  et  illud  necessario  admonendi  sumus :  agnationis 
quidem  iure  admitti  aliquem  ad  hereditatem,  etsi  decimo  gradu  sit, 
sive  de  lege  duodecim  tabularum  quaeramus,  sive  de  edicto,  quo  prac- 
tor  legitimis  heredibus  daturum  se  bonorum  possessionem  pollicetur. 
proximitatis  vero  nomine  his  solis  praetor  promittit  bonorum  posses- 
sionem,  qui  usque  ad  sextum  gradum  cognationis  sunt,  et  ex  septimo 
a  sobrino  sobrinaque  c)  nato  nataeve. 


TITULUS    SEXTUS. 

D  E    GRADIBUS    COGNATIONIS. 

Hoc  loco  necessarium  est  exponere,  quemadmodum  gradus  cogna- 
tionis  numerentur.  Qua  in  re  a)  inprimis  admonendi  sumus,  cognatio- 
nem  aliam  supra  numerari,  aliam  infra,  aliam  ex  transverso,  quae  etiam 
a  latere  dicitur.    superior  cognatio  est  parentum;  inferior  liberorum; 


c)  sobrinave. 
a)  Quare. 


§  5.  Quum  vero  multae  sint  differentiae  agnatos  inter  et  cognatos,  praeter 
illas  etiam  est  haec:  Si  quis  enim  intestatus  moriatur,  hujus  agnatus  ad  he- 
reditatem  ejus  vocahitur,  licet  decirao  sit  gradu,  potestque  adire  tamqnam  ex 
Lege  XII  Tab.  atque  bonorum  possessionem  petere  Unde  Legitimi,  tamquam 
cx  Praetoris  edicto. 

Si  autem  agnatus  quidem  non  exstat,  sed  cognati  sunt  defuncto,  dabitur 
iis  bonorum  possessio  Unde  cognati,  quando  intra  sextum  sunt  gradum.  Ex 
septimo  enim  gradu  hae  solae  vocantur  personae,  filius  vel  filia  sobrini  aut 
sobrinae.    Qui  autem  hi  sint,  in  sequenti  discemus  titulo. 


DE    GRADIBUS    COGNATIONUM. 

T  I  T  U  L  U  S    VI. 

Quod  antea  a  nobis  in  praevia  contemplatione  dictum  fuit  de  gradibus, 
nunc  necesse  est  per  ipsum  exhibere  contextum,  ut  majorem  habeat  fidem 
quod  dieitur.  Numerabuntur  autem  cognationis  gradus  sic:  sed  primo  utique 
loco  sciendum  est,  cognationem  esse  vel  adsccndentium  et  descendentium, 
vel  ex  obliquo  venientium,  qui  dicuntur  cx  latcrc,  fratrum  ac  sororum  atquc 
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ex  transverso  fratrum  sororumve,  eorumque,  qui  ex  his  progenerantur, 
et  convenienter  patrui,  amitae,  avunculi,  materterae.  et  superior  qui- 
dem  et  inferior  cognatio  a  primo  gradu  incipitj  at  ea,  quae  ex  trans- 
verso,  numeratur  a  secundo. 

§  1.    Primo  gradu  est  supra  pater,  mater;  infra  filius,  filia. 

§  2.  Secundo  supra  avus,  avia;  infra  nepos,  neptis;  ex  transverso 
frater,  soror. 

§  3.  Tertio  supra  proavus,  proavia;  infra  pronepos,  proneptis;  ex 
transverso  fratris  sororisque  filius,  filia,  et  convenienter  patruus,  amita, 
avunculus,  matertera.  patruus  est  patris  frater,  qui  Graece  7r&Tpuq  b) 
vocatur;  avunculus  est  matris  frater,  qui  apud  Graecos  proprie  pvJTpaq  c) 
appellatur:  et  promiscue  Se7o$  dicitur.  amita  est  patris  soror  d);  ma- 
tertera  vero  matris  soror  e) :  utraque  B-eix,  vel  apud  quosdam  tjjS*$  0 
appellatur. 

§  4.     Quarto  gradu   supra  abavus,  abavia;  infra  abnepos,  abneptis; 


b)  7ru.Tpdle\<poq,  7rarpcpoq.  —  c)  (WTpdSehtpoq,  ^Tpuoq.  —  d)  p.  s., 
quae  Graece  7ru.Tpu,%e\(pvi  appellatur.  —  e)  m.  s.,  quae  Graece  pyTpccSeXfivi 
dicitur.  —  f)  TiT^iq)  def.  v.  a.  q.  t. 


ex  his  progenitorum:   et   consequenter  thii  ac  thiae,  tam  paternorum  quam 
maternorum. 

Et  adscendentium  quidem  ac  descendentium  cognatio  a  primo  incipit  gradu : 
sed  ex  latere  venientium  a  secuudo;  nam  primus  gradus  in  collateralibus  in- 
veniri  non  potest. 

§  l.  Primus  gradus  in  adscendentibus  habet  I.  Patrem,  Matrem:  in  de- 
scendentibus  II.  Filium,  Filiam. 

§  2.  Secundus  gradus  in  adscendentibus  habet  I.  Avum,  aviam:  in  de- 
scendentibus  II.  Nepotem,  neptem:  et  in  collateralibus  III.  Fratrem,  sororem. 

§  3.  Tertius  gradus  habet  in  adscendentibus  I.  Proavum,  proaviam:  in 
descendentibus  II.  Pronepotem,  proneptem:  in  collateralibus  III.  Fratris  ac 
sororis  filium  et  filiam:  et  consequenter  IV.  Thium  et  thiam,  paternos  ac 
maternos. 

Thius  paternus  Latine  dicitur  Patruus,  id  est  patris  frater,  qui  Graece  vo- 
catur  TlciTpuoq.  Thius  autem  maternus  Latine  dicitur  Avunculus,  id  est 
matris  frater,  qui  apud  Graecos  proprie  vocatur  M>)Tpuoq:  sed  communiter 
uterque  Qetoq  adpellatur.  Thia  paterna  dicitur  Amita,  id  est  patris  soror: 
materna  autem  Matertera,  id  est  matris  soror:  sed  utraque  nominatur  Oetcc, 
aut  a  nonnullis  TiT$tq. 

%  4.  Quartus  porro  gradusconlinet  cx  adsceudentibus  I.  Abavum,  abaviam : 
ex  dcsceudentibus  II.  Abnepotem,  abneptem:  ex  collateralibus  III.  Fratrisac 
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ex  transverso  fratris  sororisque  nepos,  neptis,  et  convenienter  patruus 
raagnus,  araita  magna  (id  est  avi  frater  et  soror),  item  avunculus 
magnus,  matertera  magna  (id  est  aviae  frater  et  soror),  consobrinus, 
consobrina  (id  est  qui  quaeve  ex  fratribus  aut  sororibus  progenerantur). 
sed  quidam  recte  consobrinos  eos  proprie  putant  dici,  qui  ex  duabus 
sororibus  progenerantur,  quasi  consororinos ;  eos  vero,  qui  ex  duobus 
fratribus  progenerantur,  proprie  fratres  patrueles  vocari  (si  autem  ex 
duobus  fratribus  filiae  nascantur,  sorores  patrueles  appellantur  e));  at 
eos,  qui  ex  fratre  et  sorore  propagantur,  amitinos  proprie  dici  h)  (ami- 
tae  tuae  filii  consobrinum  te  appellant,  tu  illos  amitinos). 

§  5.  Guinto  supra  atavus,  atavia;  infra  adnepos,  adneptis;  ex  trans- 
verso  fratris  sororisque  pronepos,  proneptis,  et  convenienter  propatruus 
proamita  (id  est  proavi  frater  et  soror),  proavunculus,  promatertera  (id 
est  proaviae  frater  et  soror),  item  fratris  patruelis,  sororis  patruelis, 
consobrini  consobrinae,  amitini  amitinae  filius  filia,  propior  sobrinus  ») 


g)  appellari.  —  h)  d.  putant,  dicimus.  —  i)  proprior  s.,  propius  sobrino. 


sororis  nepotem,  neptem:  IV.  Patruum  niagnuni,  amitam  magnam;  et  simili- 
ter  avunculum  magnum,  materteram  magnam,  id  est  avi  mei  atque  aviae 
meae  fratrem  ac  sororem.  Est  etiam  V.  Consobrinus  et  consobrina,  id  est 
qui  quaeve  ex  duobus  fratribus  aut  sororibus  nascuntur. 

Nonnulli  quidem  veterum  recte  eos  proprie  consobrinos  vocant,  qui  ex 
duabus  sororibus  sunt  nati,  quasi  consororinos:  eos  autem,  qui  ex  duobus 
fratribus  prodierunt,  proprie  fratres  patrueles  vocari  dicunt.  Si  autem  ex 
duobus  fratribus  nascantur  filiae,  vocantur  inter  se  sorores  patrueles :  qui 
vero  ex  fratre  ac  sorore  nascuntur,  proprie  amitini  adpellantur.  Amitae 
meae  filii  me  consobrinum  nominant,  at  ego  illos  amitinos.  Itaque  breviter 
dicendum  est:  abusive  quidem  ex  duobus  fratribus  vel  sororibus  nati,  con- 
sobrini  vocantur:  proprie  autem  masculi  ex  fratribus  fratres  patrueles;  mas- 
culae  ac  feminae  ex  sororibus  consobrini  et  consobrinae:  sed  ex  fratre  ac 
sorore  amitini;  ast  hic  sororis  quidem  filius  fratris  Jilium  nominabit  consobri- 
num,  ille  autem  fratris  Jilius  sororis  Jilium,  amitinum. 

§  5.  Quintus  gradus  habet  in  se  ex  adscendentibus  I.  Atavum,  ataviam: 
ex  descendentibus  II.  Atnepotem,  atneptem:  ex  collateralibus  III.  Fratris 
ac  sororis  pronepotem,  proneptem:  et  consequenter  IV.  Patruus  major, 
amita  major;  id  est  proavi  frater  ac  soror:  avunculus  major,  matertera  ma- 
jor,  id  est  proaviae  frater  ac  soror.  Similiter  V.  natorum  ex  duobus  fra- 
tribus  vel  sororibus  (qui,  ut  dictum  est,  modo  fratres  patrueles,  modo  soro- 
res  patrueles,  et  modo  consobrini  consobrinaeque,  modo  amitini  et  amitinac 
oocantur)    filius    et    tilia.     Tiun    qui   dicitur    VI.    Propior  sobrino  ct  propior 
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sobrina  (hi  sunt  patrui  magni,  amitae  magnae,  avunculi  raagni,  mater- 
terae  magnae  filius  filia). 

§  6.  Sexto  gradu  sunt  supra  tritavus  tritavia;  infra  trinepos  trineptis; 
ex  transverso  fratris  sororisque  abnepos  abneptis,  et  convenienter  abpa- 
truus  abamita  (id  est  abavi  frater  et  soror),  abavunculus  abmatertera 
(id  est  abaviae  frater  et  soror  k) ),  item  sobrini  sobrinaeque  (id  est  qui 
quaeve  ex  fratribus  vel  sororibus  patruelibus  vel  consobrinis  vel  ami- 
tinis  progenerantur). 

§  7.  Hactenus  ostendisse  sufficiet,  quemadmodum  gradus  cognatio- 
nis  numerentur.  namque  ex  his  palam  est  intellegere,  quemadmodum 
ulterius  quoque  gradus  numerare  debemus:  quippe  semper  generata 
quaeque  persona  gradum  adiiciat,  ut  longe  facilius  sit  respondere, 
quoto  quisque  gradu  sit,  quam  propria  cognationis  appellatione  quem- 
quam  denotare. 

§  8.    Agnationis  quoque  gradus  eodem  modo  numerantur. 

§  9.  Sed  cum  magis  veritas  oculata  fide  quam  per  aures  animis 
hominum  infigitur,  ideo  necessarium  duximus,  post  narrationem  gra- 
duum,   etiam   eos  praesenti  libro  inscribi,  quatenus  possint  et  auribus 


k)  f.  et  s.  item  filius  filiaque  propatrui  proamitaeque  proavunculi  et  promatet 
terae,  item  filius  filia  propioris  sobrini  sobrinaeque  vel  similia. 


sobrina,   id   est  patrui    magni,  amitae  magnae,   avunculi  magni,   materterae 
magnae  filius  ac  filia. 

§  6.  Sexto  gradu  sunt,  ex  adscendentibus  I.  Tritavus,  tritavia :  ex  descen- 
dcntibus  II.  Trinepos,  trineptis:  ex  collateralibus  III.  Fratris  ac  sororis  ab- 
nepos,  abneptis.  Et  consequenter  IV.  Patruus  maximus,  amita  maxima;  id 
est  abavi  frater  ac  soror:  avunculus  maximus,  matertera  maxima;idest  aba- 
viae  frater  ac  soror.  Similiter  et  V.  Consobrinus  et  consobrina  major;  \\d 
est  patrui  majoris,  amitae  majoris,  avuncuti  majoris,  materterae  majoris,  filius 
ac  filia:  item  VI.  Consobrinus  et  consobrina  minor,]  id  est,  qui  quaeve  ex  filiis 
ac  filiabus  fratrum  patruelium  [yel  consobrinorum  aut  amiiinorum  nalus  nata  est. 
Et  postremo  qui  vocantur  VII.  Sobrini  ac  sobrinae;  id  est  qui  utrimque  exfra- 
tribus  patruelibus]  vel  ex  consobrinis  aut  amitinis  nati  sunt. 

§  7.  Hactenus  sufficit  demonstrasse,  quomodo  cognationis  numerentur  gra- 
dus:  namque  scire  debes,  generatam  personam  semper  adjicere  gradum.  Fa- 
cilius  autem  est  dicere,  quoto  quis  sit  gradu,  quam  propria  cognationis  nomina 
designare. 

§  8.    Eodem  autem  modo  et  agnationis  et  cognationis  gradus  numerantur. 

§  9.  Sed  quoniam  veritas  per  oculos  potius,  quam  per  auditum  firmiorem 
habeat  fidem,  idcirco  necessarium  visum  est,  post  enarrationem  giaduum,  etiam 
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et  ex  inspectione  adolescentes  perfectissiraara  graduum  doctrinam  adi- 
pisci.     (Schema  genealogicum  v.  p.  253  6.) 

§  10  (Tit.  7)  ')•  IHud  certum  est,  ad  serviles  cognationes  illam 
partem  edicti,  qua  proximitatis  nomine  bonorum  possessio  promit- 
titur,  non  pertinere:  nam  nec  ulla  antiqua  lege  talis  cognatio  com- 
putabatur.  Sed  nostra  constitutione,  quam  pro  iure  patronatus  feciraus 
(quod  ius  usque  ad  nostra  tempora  satis  obscurum  atque  nube  plenum 
et  undique  confusum  fuerat),  et  hoc,  humanitate  suggerente,  concessi- 
mus,  ut,  si  quis  in  servili  consortio  constitutus,  liberum  vel  liberos 
habuerit,  sive  ex  libera,  sive  ex  servilis  condicionis  muliere,  vel  contra 
serva  mulier  ex  libero  vel  servo  habuerit  liberos  cuiuscumque  sexus, 
et  ad  libertatem  his  pervenientibus,  et  hi,  qui  ex  servili  ventre  nati 
sunt,  libertatem  meruerunt,  vel,  dum  mulieres  liberae  erant,  ipsi  in 
servitutem  eos  habuerunt,  et  postea  ad  libertatem  pervenerunt,  ut  hi 
omnes  ad  successionem  vel  patris  vel  matris  veniant,  patronatus  iure 
in  hac  parte  sopito :  hos  enim  liberos  non  solum  in  suorum  parentum 
successionem,  sed  etiam  alterum  in  alterius  mutuam  successionem  vo- 
cavimus,  ex  illa  lege  specialiter  eos  vocantes,  sive  soli  inveniantur,  qui 
in   servitute   nati,  et  postea  rnanumissi  sunt,  sive  una  cum  aliis,  qui 


1)  Novus  titulus  de  sen-ili  cognatione. 


ipsos  gradus  praesenti  libro  inscribi;  ut  juvene3  haec  auclitu  et  visu  accipicn- 
tes  perfectissimam  gradutim  doctrinam  adipiscantur. 

§  10.  Hoc  autem  ante  omnia  sciendum  est,  quod  Praetor  cognaticum  com- 
mentus  ordinem  cognatis  non  connumeravit  cognationem  in  servitute  contrac- 
tam:  quoniam  neque  lex  antiquior,  velut  XII  tabularum,  aut  etiam  aliae 
ullae  de  cognatis  loquentes,  hos  noverunt. 

Sed  sanctissimus  Imperator  noster  in  constitutione,  in  qua  de  patronorum 
successionibus  disseruit,  tollens  in  ea  obtinentem  obscuritatem  jurisque  con- 
fusionem,  humano  proposito  etiam  hoc  sanxit,  ut  si  quis  servus  quum  esset, 
liberum  vel  liberos  habuerit,  sive  ex  libera  muliere  sive  ex  serva;  aut  ex  con- 
trario  mulier  scrva,  si  ex  libero  vel  servo  liberos  pepererit,  cujuslibet  sexus; 
6ed  evenerit  ut  pater  servus  vel  mater  serva  manumittatur,  et  liberi  ex  ventre 
servo  nati  manumissi  sint:  ut,  inquam,  licentiam  habeant  succedendi  parenti- 
tibus  suis,  cessantibus  patronorum  juribus. 

Non  solum  autem  hi  ita  nati  suis  succedent  parentibus,  sed  etiam  mutuas 
inter  sc  hereditates  capicnt,  uti  eadem  constitutio  spccialiter  vult,  sive  soli 
exstent  qui  in  servitute  sunt  nati  ac  deinde  manumissi,  sive  postca  ovenerit, 
ut  parcntibus  manumissis  alii  nascerentur:  simul  enim  cum  illis  paternam  aut 
maternam  accipient  hereditatem;  sive  ex   eadem   matrc  aut  codem  patre  in 
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post  libertatem  parentum  concepti  sunt,  sive  ex  eadem  matre,  vel  ex 
eodem  patre,  sive  ex  aliis  nuptiis  m)  ad  similitudinem  eorum,  qui  ex 
iustis  nuptiis  procreati  sunt. 

§  11  (Tit.  7,  §  1).  Eepetitis  itaque  omnibus,  quae  iam  tradidimus, 
apparet,  non  semper  eos,  qui  parem  gradum  cognationis  obtinent,  pa- 
riter  vocari,  eoque  amplius,  nec  eum  quidem,  qui  proximior  sit  cogna- 
tus,  semper  potiorem  esse,  cum  enim  prima  causa  sit  suorum  heredum, 
quosque  inter  suos  heredes  iam  enumeravimus,  apparet,  pronepotem  vel 
abnepotem  defuncti  potiorem  esse,  quam  fratrem  aut  patrem  matremque 
defuncti,  cum  alioquin  pater  quidem  et  mater  (ut  supra  quoque  tradi- 
dimus)  primum  gradum  cognationis  obtineant,  frater  vero  secundum, 
pronepos  autem  tertio  gradu  sit  cognatus,  et  abnepos  quarto;  nec  in- 
terest,  in  potestate  morientis  fuerit,  an  non,  quod  vel  emancipatus  vel 
ex  emancipato,  aut  ex  feminino  sexu  propagatus  est. 

(§  12.)    Amotis   quoque   suis  heredibus,  quosque  inter  suos  heredes 


m)  Def.  nupt. 


lucem  prodierint,  qui  post  parentum  manumissionem  nati  sunt,  sive  e  diver- 
sis.  Et  simpliciter  omnia  in  his  obtineant  ad  similitudinem  eorum,  qui  ex 
legitimis  nati  fuere  nuptiis. 

§  11.  Ex  supra  dictis  (namque  per  capita  repetendo  concise  dicendum  est) 
tres  cognationis  sunt  ordines,  Suorum,  Legitimorum,  Cognatorum.  Ideo  non 
dicendum  est,  qui  gradu  est  propior,  is  in  succedendo  praefertur :  ordo  enim 
ordini  praefertur,  et  qui  prioris  est  ordinis,  etsi  gradu  deficit,  tamen  quum 
ex  potiori  sit  ordine,  praecedit  in  succedendo.  Tunc  vero  graduum  fit  com- 
paratio,  quum  multae  ex  eodem  ordine  personae  veniunt.  Neque  igitur 
aequalem  cognationis  gradum  habentes  semper  una  vocantur,  neque  proximior 
semper  praefertur. 

Nam  primus  ordo  est  suorum,  quique  suis  connumerantur,  veluti  emanci- 
patorum,  et  nepotum  ex  feminina  progenie,  et  quos  in  superioribus  particu- 
latim  enumeravimus.  Finge  ergo,  esse  defuncto  pronepotem  vel  abnepotem, 
et  esse  quoque  fratrem  aut  patrem  vel  matrem:  pronepos  vel  etiam  abnepos 
praeferetur,  utpote  ex  potiori  veniens  ordine,  etsi  gradu  vincitur:  nam  pater 
vel  mater  primi  est  gradus  secundum  jam  dicta,  frater  secundi,  pronepos 
tertii,  abnepos  quarti:  quamvis  hic  abnepos  quarti  sit  gradus,  praefertur  venien- 
tibus  ex  primo  vel  secundo  gradu,  quia  ordinis  potioris  est:  nullo  habito 
discrimine,  utrum  pronepos  vel  abnepos  in  potestate  sit  defuncti,  nec  ne, 
quod  vel  emancipatus,  vel  ex  emancipato  natus  vcl  ex  feminina  progenie 
editus  fuit. 

§  12.    Quum  vero  sui  non  sunt,  nut  qui  suos  imitantur,  sed  exstat  agnatus 
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vocari  dixiraus,  agnatus,  qui  integrum  ius  agnationis  habet,  etiamsi 
longissimo  gradu  sit,  plerumque  potior  habetur,  quam  proximior  cog- 
natus:  nam  patrui  nepos  vel  pronepos  avunculo  vel  materterae  prae- 
fertur.  totiens  igitur  dicimus,  aut  potiorem  haberi  eum,  qui  proxi- 
miorem  gradum  cognationis  obtinet,  aut  pariter  vocari  eos,  qui  cog- 
nati  sunt,  quotiens  neque  suorum  heredum  iure,  quique  inter  suos 
heredes  sunt,  neque  agnationis  iure  aliquis  praeferri  debeat,  secundum 
ea,  quae  tradidimus,  exceptis  fratre  et  sorore  eraancipatis,  qui  ad  suc- 
cessionem  fratrum  vel  sororum  vocantur,  qui,  etsi  capite  deminuti  sunt, 
tamen  praeferuntur  ceteris  ulterioris  gradus  agnatis. 


TITULUS    SEPTIMUS    (OCTAVUS). 

D  E    S  U  C  C  E  S  S  I  O  N  E     LIBERTORUM. 

Nunc   de   libertorum   bonis    videamus.     Olim   itaque   licebat  liberto 
patronum   suum   impune    testamento   praeterire:   nam   ita   demum  lex 


id  est  integra  habens  jura  legitima,  etsi  remotiori  gradu  est,  ut  plurimum 
potior  est  cognato  propiore.  Nam  patrui  nepos  vel  pronepos,  quorum  ille 
quinto,  hic  sexto  est  gradu,  avuncuio  ac  materterae  praeferetur,  licet  tertium 
gradum  obtinentibus. 

Totiens  igitur  proximiorem  cognatum  dicimus  potiorem  esse,  aut  simul 
vocari  cum  iis  qui  eumdem  gradum  obtinent,  quotiens  neque  suus  exsistit, 
aut  locum  sui  obtinens,  neque  agnatus  exstat:  hi  enim  in  hereditate  prae- 
feruntur.  Haec  autem  dicimus  exceptis  fratre  ac  sorore  emancipatis;  namque 
hae  personae  circa  successionem  agnaticam  non  laeduntur  ex  capitis  deminu- 
tione;  sed  omnibus  agnatis  tertii  vel  ulterioris  gradus  praeferuntur,  ut  Ana- 
stasii  vult  constitutio.  Itaque  quod  paulo  ante  dictum  est,  ut  plurimum,  propter 
fratres  emancipatos  dictum  est:  hi  enim,  quamquam  cognatica  jura  habcutes 
legibus  veteribus,  praelati  sunt  ex  dicta  constitutione. 


DE    SUCCESSIONE    LIBERTORUM. 

T  I  T  U  L  U  S    VII. 

Habe  haec  in  modum  praeviae  contemplationis.  Cognatio  nomen  est  ge- 
nerale;  dividitur  autem  in  adscendentes,  descendentes  et  collaterales.  Sed 
tcrnaei  hae  cognationes  spectantur  in  ingenuis:  nam  in  libertinis  prisci  non 
noverunt  adscendentes.  Qui  enim?  quum  in  servitute  sint  geniti;  neque 
■nllaterales:  namque  adscendentes   non    habens,  neque  collaterales  habet;  hi 


356)  Institutionum  Lib.  III,  Tit.  7  (8),  De 

duodecim  tabularum  ad  hereditatem  liberti  vocabat  patronum,  si  in- 
testatus  mortuus  esset  libertus,  nullo  suo  herede  relicto.  itaque  intes- 
tato  quoque  mortuo  liberto,  si  is  suum  heredem  reliquisset,  nihil  in 
bonis  eius  patrono  ius  a)  erat.  Et  si  quidem  ex  naturalibus  liberis  ali- 
quem  suum  heredem  reliquisset,  nulla  videbatur  querela;  si  vero  adop- 
tivus  filius  esset,  aperte  iniquum  erat,  nihil  iuris  patrono  superesse. 

§  1.  Q,ua  de  causa  postea  praetoris  edicto  haec  iuris  iniquitas 
emendata  est.  sive  enim  faciebat  testamentum  libertus,  iubebatur  ita 
testari,  ut  patrono  parfcem  dimidiam  bonorum  suorum  relinqueret;  et 
si  aut  nihil  aut  minus  partis  dimidiae  reliquerat,  dabatur  patrono  con- 


a)  iuris. 


enim  ex  illis  deprehenduntur:  solam  autem  habent  descendentium  cognatio- 
nem,  id  est,  eorum  qui  concepti  ac  nati  sunt  illis  post  manumissionem. 

Postquam  tibi  haec  sunt  praecognita,  vide  reliquum  argumentum.  Locuti 
de  successione  ingenuorum,  consequenter  et  de  libertis  dicere  debemus.  Si 
libertus  intestatus  moriatur,  quis  ad  ejus  hereditatem  pervenit?  Si  quidem 
filius  ei  est,  post  libertatem  conceptus,  bic  ex  ordine  suorum  vocabitur.  Hoc 
autem  non  exstante,  videamus  quis  vocetur.  Et  agnatum  certe  dicere  non 
possumus,  non  enim  habet  adscendentes  libertus,  quippe  in  servitute  natus, 
et  consequenter  caret  collateralibus;  ex  illis  enim  his  origo  est.  Quum  ergo 
agnatus  non  sit,  loco  agnati  Lex  patronum  induxit:  qa&ecumque  igitur  agna- 
tum  a  defuncti  successione  repellunt,  ea  et  patronum  a  successione  liberti 
rejiciunt.  Itaque  exstante  liberti  filio,  locus  non  est  patrono :  quoniam  item 
testamenti  confectio  agnatum  non  patitur  heredem  esse,  consequenter  neque 
patronum. 

Licebat  ergo  olim,  quantum  ex  Lege  XII  Tab.  patronum  praeterire  :  namque 
suo  non  exstante,  neque  testamento  relicto,  tunc  demum  Lex  XII  Tab. 
patrono  ad  bona  liberti  aditum  dabat.  Et  si  quidem  filio  exstante  patronus 
ejiciebatur,  ferendum  hoc  erat;  nihil  enim  absurdi  est,  ipsum  cedere  naturae: 
quod  autem  et  filius  adoptivus,  jura  suitatis  habens,  patrono  praeferebatur, 
inde  maxima  exsistebat  absurditas,  ut  ipse  a  filio  adoptivo  superatus,  succes- 
sione  liberti  privaretur. 

§  1.  Unde  postero  tempore  Praetor  huic  iniquitati  per  suam  jurisdictionem 
succurrit,  jubens  libertum  testantem  omnino  semissem  sui  patrimonii  relinquere 
patrono:  si  autem  minus  semisse  reliquerat,  dabatur  patrono  adversus  liberti 
testamentum  bonorum  possessio  contra  tabulas,  per  quam  semissem  omnino  acci- 
piebat.  Si  autem  intestatus  decedebat  libertus,  adoptivum  filium  relinquens, 
Praetor  patrono  dabat  bonorum  possessionem  ....,  per  quam  accipiebat 
semissem. 

Naturales  autem  liberi  liberto  exstantes  patronum  repellebant,  non  modo 


SUCCESSIONE   LlBERTORUM.    §    1,    2.  (35? 

tra  tabulas  testamenti  partis  dimidiae  bonorum  possessio.  si  vero  in- 
testatus  moriebatur,  suo  lierede  relicto  filio  adoptivo,  dabatur  aeque 
patrono  contra  hunc  suum  heredem  partis  dimidiae  bonorum  possessio. 
prodesse  autem  liberto  solebant  ad  excludendum  patronum  naturales 
liberi,  non  solum,  quos  in  potestate  mortis  tempore  habebat,  sed  etiam 
emancipati,  et  in  adoptionem  dati,  si  modo  ex  aliqua  parte  heredes 
scripti  erant,  aut  praeteriti  contra  tabulas  bonorum  possessionera  ex 
edicto  petierant:  nam  exheredati  nullo  modo  repellebant  patronum. 

§  2.  Postea  lege  Papia  adaucta  sunt  iura  patronorum,  qui  locuple- 
tiores  libertos  habebant.  Cautum  est  enim,  ut  ex  bonis  eius,  qui  ses- 
tertiorum  centum  millium  patrimonium  reliquerat,  et  pauciores  quam 
tres  liberos  habebat,  sive  is  testamento  facto,  sive  intestato  mortuus 
erat,  virilis  pars  patrono  debebatur.  itaque  cum  unum  filium  filiamve 
heredem  reliquerat  libertus,  perinde  pars  dimidia  patrono  debebatur, 
acsi   is   sine  ullo  filio  filiave  decessisset  b);   cum  duos  duasve  heredes 


b)  iestatus  d.,  intestatus  d. 


in  potestate  constituti,  sed  etiam  emancipati:  item  et  filii  in  adoptionem  dati 
tunc,  quum  in  partem  minimam  scripti  erant  heredes.  Veluti,  Ego  libcrtns 
quum  essem,  patronum  habens,  et  filium  quoque  habens,  hunc  in  adoptionem 
dedi:  si  quidem  testatus  hunc  est  parte  heredem  scripsero,  exclusus  erit  pa- 
tronus:  sin  autem  eum  praeteriero,  sine  obstaeulo  adversus  testamentum  meum 
bonorum  possessionem  contra  tabulas  petet.  Itaque  filius  meus,  sive  in  potes- 
tate  sive  emancipatus,  mihi  succedentes  vel  mea  voluntate  vel  lege,  vincunt 
patronura :  mea  quidem  voluntate,  si  ipsos  heredes  scripsero;  lege  autem,  si 
intestatus  moriar:  aut  etiam  si  testatus  fuero,  ipsos  praeteriens;  namque  ille 
subvertens  ipso  jure  testamentum,  emancipatus  autem  per  bonorum  possessionem 
contra  tabulas  patrimonium  meum  accipiens,  locum  patrono  non  dant:  nun- 
quam  enim  Praetor  bonorum  possessionem  contra  tabulas  dat  adversus  libcros 
naturales.  Ast  etiam  post  Praetoris  jurisdictionem,  sic  opitulantem  patrono, 
supererat  adhuc  ratio  liberto,  per  quam  absque  periculo  nibil  araplius  relin- 
quebat  patrono.  Si  enim  filium  habebat  naturalem,  neque  Lex  XII  Tab. 
succurrebat  patrono,  neque  Praetor  naturam  reverens. 

§  2.  Sed  postero  tempore  ]ex  Papia  patronorum  jura  auxit.  Sanxit  cnim, 
si  libertus  esset  locuples,  (lccupletem  vero  definivit  habentem  patrimonium 
CCCIOOO  scstcrtium)  et  minus  tribus  liberis  relinqueret,  ut  porUo  rata  patrono 
servaretur,  sive  cum  testamento  sive  intestato  moreretur.  Itaque  si  accidat, 
ut  libertus  locuples  moriatur,  unum  habens  filium  vcl  unam  filiam  relicto 
testamento,  admittebat  cum  meo  filio  vel  filia  Lex  Papia  patronum,  dana 
ci  semissem  bonorum  defuncti,  perinde  ac  si  nullus  exstitisset  filius  vel  filia: 
qao4  si  dnos  filios  dunsvc  filias  heredes  instituisset,  in  tvicMitem  patronus  ad- 
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reliquerat,  tertia  pars  debebatur  patrono;   si  tres  reliquerat,  repelleba- 
tur  patronus. 

§  3.  Sed  nostra  constitutio,  quam  pro  omniura  notione  c)  Graeca 
lingua,  compendioso  tractatu  habito,  composuimus,  ita  huiusmodi  cau- 
sas  definivit,  ut,  si  quidem  libertus  vel  liberta  minores  centenariis  sint, 
id  est  minus  centum  aureis  habeant  substantiam  (sic  enim  legis  Papiae 
summam  interpretati  sumus,  ut  pro  raille  sestertiis  unus  aureus  com- 
putetur),  nullum  locum  habeat  patronus  in  eorura  successionem,  si  ta- 
men  testamentura  fecerint.  sin  autem  intestati  decesserint,  nullo  libe- 
rorum  relicto,  tunc  patronatus  ius,  quod  erat  ex  lege  duodecim  tabu- 
larum,  integrum  reservavit.  Cum  vero  maiores  centenariis  sint,  si  he- 
redes,  vel  bonorum  possessores  liberos  habeant,  sive  unum,  sive  plu- 
res,  cuiuscumque  sexus  vel  gradus,  ad  eos  successionem  parentum  de- 
duximus,  omnibus  patronis  d)  una  cum  sua  progenie  semotis.  sin  autem 
sine  liberis  decesserint,  si  quidem  intestati,  ad  omnem  hereditatem  pa- 
tronos  patronasque  vocavimus;  si  vero  testamentum  quidem  fecerint, 
patronos  autem  vel  patronas  praeterierint,  cum  nullos  liberos  haberent, 


c)  natione.  —  d)  p.  o.  modis. 


mittebatur:  sed  tribus  exstantibus,  patronus  ob  liberorum  multitudinem  re- 
pellebatur. 

§  3.  Haec  quidem  olim.  Facta  est  autem  constitutio  Imperatoris  nostri, 
quam,  ut  omnibus  manifesta  foret,  Graece  promulgavit,  magnae  studens  bre- 
vitati:  in  qua  statuit,  ut,  si  libertus  libertave  minores  sint  centenariis,  id  est 
patrimonium  habeant  minus  centum  aureis,  (ita  enim  definitam  a  lege  Papia 
quantitatem  centum  millium  sestertiorum  interpretatus  est,  ut  mille  sestertii 
unum  faciant  aureum)  nullus  patrono  locus  detur  in  succedendo,  exstante 
testamento.  Nam  si  intestatus  decesserit,  liberos  non  relinquens,  tunc  patro- 
nus  ex  Lege  XII  Tab.  successionem  in  solidum  habeat.  Si  autem  major  sit 
centenario,  atque  relictis  raoriatur  liberis,  qui  ad  hereditatem  vocentur  ex 
jure  civili  vel  praetorio,  eo  quod  sint  emancipati,  sive  unus  sive  plures  siut 
liberi,  cujuscumque  sexus  aut  gradus.  hi  in  solidum  vocabuntur,  patrono  vel 
liberis  patroni  ab  hujusmodi  hereditate  repulsis. 

Quod  si  libertus  major  centenario  sine  liberis  moriatur,  si  quidem  intesta- 
tus,  patronus  vel  patrona  solidum  capient:  sin  autem  testatus  patronum  vel 
patronam  praeterierit,  liberos  non  habens;  aut  si  liberos  habens  eos  exhere- 
daverit;  aut  cura  liberta  est  quae  decessit,  vel  libertus  ex  fllia  praemortua 
nepotes  habens,  illa  filium,  hic  nepotem  ex  filia  pruemortua  praeterierit;  (scis 
enim,  horum  praeteritionem,  ut  in  secunda  Instilutione  docti  sumus,  pro  ex- 
heiedatione  accipi)  neque  hi  liberi  per  querelam  de  inoflicioso  testamentum 
subvertere  potuerint:  tunc  ex  sanctissimi  Imperatoris  nostri  constitutione,  data 
patronis   ac  patronabus   bonorum  possessione   contra  tabulas,  non  dimidia,  ut 
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vcl  habentes  eos  exheredaverint,  vel  mater  sive  avus  maternus  eos  prae- 
terierit,  ita  ut  non  possint  argui  inofficiosa  eorum  testamenta:  tunc 
ex  nostra  constitutione  per  bonorum  possessionem  contra  tabulas  non 
dimidiam,  ut  ante,  sed  tertiam  partem  bonorum  liberti  consequantur, 
vel  quod  deest  eis  ex  constitutione  nostra  repleatur,  si  quando  minus 
tertia  parte  bonorum  suorum  libertus  vel  liberta  eis  reliquerint,  ita 
sine  onere,  ut  nec  liberis  liberti  libertaeve  ex  ea  parte  legata  vel  fidei- 
commissa  praestentur,  sed  ad  coheredes  hoc  onus  redundaret;  multis 
aliis  casibus  a  nobis  in  praefata  constitutione  congregatis,  quos  neces- 
sarios  esse  ad  huiusmodi  iuris  dispositionem  perspeximus :  ut  tam  pa- 
troni  patronaeque,  quam  liberi  eorum,  nec  non,  qui  ex  transverso  la- 
tere  veniunt,  usque  ad  quintum  gradum  ad  successionem  libertorum 
vocentur,  sicut  ex  ea  constitutione  intellegendum  estj  ut,  si  eiusdem 
patroni  vel  patronae,  vel  duorum  duarum  pluriumve  sint  liberi,  qui 
proximior  est,  ad  liberti  seu  libertae  vocetur  successionem,  et  in  ca- 
pita,  non  in  stirpes  dividatur  successio,  eodem  modo  et  in  his,  qui  ex 
transverso  latere  veniunt,  servando.  paene  enim  consonantia  iura  in- 
genuitatis  et  libertinitatis  in  successionibus  fecimus. 


olim,  sed  tertia  pars  ab  iis  auferetur,  aut  quod  trienti  deest,  supplebitur :  forte 
enim  in  unciam  vel  sextantem  vel  quadrantem  eos  patronos  instituerat,  Ita 
tamen  per  B.  P.  contra  tabulas  trientem  capient,  ut  legata  vel  fideicommissa 
exinde  solvere  non  cogantur,  non  modo  extraneis,  sed  nec  liberis  liberti  vel 
libertae,  sed  quod  ab  iis  patronis  relictum  fuerit,  hoc  coheres  agnoscet:  [ex- 
heredatis  forle  vel  praeteritis,  quando  praeteritio  exheredationi  par  est:  si 
vero  heredes  sint  scripti,  nihil  patrono  debebatur;  et  si  contingat  ipsum  pa- 
tronum  scribi  heredem,  liberis  legata  debebantur.] 

Multos  autem  et  alios  casus  dicta  collegit  constitutio,  ad  propositi  juris 
formam  necessarias.  Etenim  jussit  patronum  ac  patronam,  atque  horum  de- 
scendentes  non  modo,  sed  et  collaterales  usque  ad  gradum  quintum  ad  suc- 
cessionem  libertorum  pervenire.  Si  igitur  ejusdem  patroni  vel  ejusdem  pa- 
tronae,  aut  duorum  patronorum  patronarumve  aut  plurium  etiam,  liberi  ex- 
stent,  proximior  gradu  ad  bona  liberti  libertaeve  vocabitur.  Veluti,  libertus 
vel  liberta  sine  liberis  decessit  et  intestatus,  non  exstantibus  patrono  vel  pa- 
trona:  exstabant  autem  liberi,  nepos  forte  et  pronepos,  nepos  veniet,  heredi- 
tasque  in  capita,  non  autem  in  stirpem  dividetur:  veluti,  unius  patroni  erant 
duo  liberi,  alterius  vero  tres,  in  quinque  partes  hereditas  dividetur. 

Idem  et  in  collateralibus  cognatis  patroni  vel  patronae  obtiuebit,  ut  proxi- 
mior  superet,  atque  hereditas  in  capita  dividatur:  fere  enim  consonantia  in- 
genuitatis  ac  libertinitatis  jura  in  successionibus  esse  voluit  dicta  constitutio. 
Fere  autem  ideo  dixi,  quoniam  in  ingenuis  etiam  ultra  quintum  gr&dumjura 
hereditatis  extenduntur:  at  in  libertinis  usque  ad  quintum  cognatorutn  patroni 
vcl  patronae. 

17* 
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§  4.  Sed  haec  de  his  libertinis  hodie  dicenda  sunt,  qui  in  civita- 
tem  Eoraanam  pervenerunt,  cum  nec  sunt  alii  liberti,  simul  et  dedi- 
ticiis  et  Latinis  sublatis,  cum  Latinorum  legitimae  successiones  nullae 
penitus  erant,  qui  licet  ut  liberi  vitam  suam  peragebant,  attamen  ipso 
ultimo  spiritu  simul  animam  atque  libertatem  amittebant,  et,  quasi 
servorura,  ita  bona  eorum  iure  quodaramodo  peculii  ex  lege  Iunia  e) 
manumissores  detinebant.  postea  vero  senatusconsulto  Largiano  cau- 
tum  fuerat,  ut  liberi  manumissoris,  non  nominatim  exheredati  facti, 
extraneis  heredibus  eorum  in  bonis  Latinorum  praeponerentur.  quibus 
supervenit  etiam  divi  Traiani  edictum,  quod  eundem  hominem,  si  in- 
vito  vel  ignorante  patrono  ad  civitatem  venire  ex  beneficio  principis 
festinavit,  faciebat  vivum  quidem  civem  Eoraanum,  Latinum  autem 
morientem.  sed  nostra  constitutione,  propter  huiusmodi  condicionum 
vices,  et  alias  difficultates,  cum  ipsis  Latinis  etiam  legera  Iuniam,  et 
senatusconsultum  Largianum,  et  edictum  divi  Traiani  in  perpetuum 
deleri  censuimus,   ut  omnes  liberti  civitate  Eomana  fruantur,  et  mira- 


c)  Iulia,  lunia  Norbana. 


§  4.  Haec  vero  de  his  hodie  libertis  tractamus,  qui  cives  sunt  Romani: 
neque  enim  alii  sunt  liberti.  Nosti  enim  in  prima  Institutione  edoctus,  et 
Dedititiorum  et  Latinorum  jura  esse  sublata:  sed  quo  tempore  Latini  in  usu 
erant,  nulla  circa  eos  successio  legitima  tractabatur.  Nam  licet  maxime  ut 
liberi  viverent,  tamen  moriebantur  ut  servi,  libertatem  cum  anima  amittentes: 
et  tamquam  servorum,  bona  eorum  a  suis  manumissoribus  non  capiebantur 
jure  hereditario,  (neque  enim  hereditatem  in  servis  dicere  possumus)  sed  jure 
peculii  ex  lege  Junia  manumissores  adquirebant.  Et  haec  quidem  ex  lege 
Junia. 

Post  illa  autem  factum  est  SCtum  Largianum,  sanciens  ut  manumissoris 
liberi  non  nominatim  exheredes  facti  extraneis  heredibus  praeferrentur  in 
successione  Latini.  Veluti,  ego  servum  meum  manumisi,  Latinumque  feci: 
obii  heredes  scribens  liberos  meos,  itemque  et  extraneos.  Ex  Junia  quidem 
lege,  si  accidat  ut  Latinus  moriatur,  liberi  mei  una  cum  extraneis  heredibus 
ad  bona  Latini  perveniebant:  at  ex  SCto  Largiano  soli  liberi  Latino  succe- 
dunt,  quia  nominatim  non  fuerunt  exheredati. 

Post  Largianum  vero  SCtum  exstitit  edictum  Caesaris  Trajani,  quodjussit, 
ut  si  Latinus,  invito  vel  ignorante  patrono,  civitatem  sibi  Romanam  petierit 
et  itnpetraverit,  vivat  quidem  ut  civis  Romanus  atque  omnia  agat  Romano- 
rum  civium  propria,  sed  moriatur  ut  Latinus. 

Sed  Imperatoris  nostri  constitutio,  has  hujusmodi  conditionum  mutationes 
perosa,  quod  viveret  quidem  ut  Romanus,  moreretur  autem  ut  Latinus,  ali- 
asque  inde  nasccntes  dimcultates  sustulit,  civitate  ejiciens  non  Latinos  modo 
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bili   modo,  quibusdam   adiectionibus,  ipsas   vias,  quae  in  Latinitatem 
ducebant,  ad  civitatem  Komanam  capiendam  transposuimus. 


TITULUS    OCTAVUS    (NONUS). 

DE    ASSIGNATIONE    LIBERTORUM. 

In  summa,  quod  ad  bona  libertorum,  admonendi  sumus,  senatum 
censuisse,  ut  a),  quamvis  ad  omnes  patroni  liberos,  qui  eiusdem  gradus 
sint,  aequaliter  bona  libertorum  pertineant,  tamen  licere  b)  parenti,  uni 
ex  liberis  assignare  libertum,  ut  post  mortem  eius  solus  is  patronus  habea- 
tur,  cui  assignatus  est,  et  ceteri  liberi,  qui  ipsi  quoque  ad  eadem  bona, 
nulla  assignatione  interveniente,  pariter  admitterentur,  nibil  iuris  in 
his  bonis  habeant.  sed  ita  demum  pristinum  ius  recipiunt c),  si  is,  cui 
assignatus  est,  decesserit  nullis  liberis  relictis. 

§  1.  Nec  tantum  libertum,  sed  etiam  libertam,  et  non  tantum  filio 
nepotive,  sed  etiam  filiae  neptive  assignare  permittitur. 


a)  et.  —  b)  liceret.  —  c)  recipianl. 


et  legem  Juniam  et  SCtum  Largianum,  sed  et  edictum  Trajani,  ut  omnes 
libertini  sint  cives  Romani:  et  cum  quadam  inventione  sive  adjunctione,  per 
quos  modos  manumissi  olim  fiebant  Latini,  per  eosdem  ad  Romanam  servos 
ducit  civitatem. 


DE     ADSIGNATIONE    LIBEETOEUM. 
T  I  T  U  L  U  S     VIII. 

Loquuti  de  libertis,  dicamus  velut  in  summa  et  de  usitata  eorum  adsigna- 
tione.  Scis,  liberos  patroni,  si  eumdem  obtinent  gradum,  una  et  ex  aequo  ad 
liberti  paterni  hereditatem  pervenire.  Factum  est  autem  postea  SCtum,  de- 
cernens  licere  patrono  multos  habenti  liberos,  uni  horum  libertum  adsignare 
sive  addicere:  ac  deinde  post  liberti  mortem  hic  solus  adsignatus  babebit 
jura  patroni,  ceteris  patroni  liberis,  qui  pariter  successuri  erant  nulla  adsig- 
natione  facta,  nullum  ad  ejus  hereditatem  aditum  habentibus.  Sed  si  evc- 
niat,  ut  ille  ex  liberis,  cui  libertus  adsignatus  fucrit,  sine  prole  moriatur,  tunc 
ceteri  liberi  patroni  antiquum  jus  recipient,  et  ipsi  ei  succedent. 

§  1  et  2.    Non  solum  autem  libcrtum,  scd  ct  libertam  adsignare  licet  pa- 


36»)  Instit.  Lib.III,Tit.8(9),  DeAssignationeLibertorum.§2,3. 

§  2.  Datur  autem  haec  assignandi  facultas  ei,  qui  duos  pluresve 
liberos  in  potestate  habebit,  ut  eis,  quos  in  potestate  habet,  assignare 
ei  libertura  libertamve  liceat.  unde  quaerebatur,  si  eum,  cui  assigna- 
verit,  postea  emancipaverit,  num  evanescat  assignatio?  sed  placuit  eva- 
nescere,  quod  et  Iuliano  et  aliis  plerisque  visum  est. 

§  3.  Nec  interest,  testamento  quis  assignet,  an  sine  testamento,  sed 
etiam  quibuscumque  verbis  hoc  patronis  permittitur  facere,  ex  ipso  se- 
natusconsulto,  quod  Claudianis  temporibus  factum  est,  Suillo  Rufo  et 
Ostorio  Scapula  consulibus. 


TITULUS    NONUS    (DECIMUS). 

DE    BONORUM    POSSESSIONIBUS. 

Ius  bonorum  possessionis  introductum  est  a  praetore  emendandi 
veteris  iuris  gratia.  Nec  solum  in  intestatorum  hereditatibus  vetus 
ius  eo  modo  praetor  emendavit,  sicut  supra  dictum  est,  sed  in  eorum 
quoque,    qui  testamento   facto   decesserint.    nam  si  alienus  postumus 


trono,  duos  aut  plures  liberos  habenti  in  potestate:  namque  emancipato  ad- 
signari  non  potest.  Quid  igitur,  si  (quis),  cum  servum  suum  filio  pro  liberto 
adsignasset,  postea  supervivens  filium  emancipaverit :  quaerimus  an  adsignatio 
infirmetur?    Et  placuit  Juliano  et  plerisque  JCtorum,  eam  infirmari. 

§  3.  Adsignare  autem  possumus  non  tantum  in  testamento,  sed  etiam  ab 
intestato:  nec  enim  ad  hoc  solemnia  verba  inventa  fuere.  Factum  est  autem 
hoc  de  adsignationibus  agens  SCtum  sub  imperio  Claudii,  Suillio  Rufo  et 
Ostorio  Scapula  Consulibus. 


DE    BONORUM    POSSESSIONIBUS. 
T  I  T  U  L  U  S    IX. 

Sicut  Lex  XII  Tab.  successionem  ex  testamento  ab  intestato  invenit,  et 
qui  vocantur,  interdum  facit  ut  statim  exsistant,  cujusmodi  sunt  necessarii, 
interdum  ut  adire  debeant,  cujusmodi  sunt  ceteri  praeter  hos:  ita  et  Praetor 
bonorum  possessiones  excogitavit,  per  quas  interdum  jus  civile  corrigit,  inter- 
dum  impugnat. 

Non  solum  in  successionibus  ab  intestato,  ut  dictum  est,  (nam  jure  civili 
capite  deminutos  et  ex  his  natos,  immo  vero  et  progenie  feminina  venientes 
haud  agnoscente,  ipse  tertium  commentus  ordinem,  dedit  illis  bonorum  pos- 
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heres  fuerit  institutus,  quaravis  hereditatem  iure  civili  adire  non  pote- 
rat,  cura  institutio  non  valebat,  honorario  tamen  iure  bonorum  pos- 
sessor  efficiebatur,  videlicet  cum  a  praetore  adiuvabatur:  sed  et  hic  a 
nostra  constitutione  hodie  recte  heres  instituitur,  quasi  et  iure  civili 
non  incognitus. 

§  1.  Aliquando  tamen  neque  emendandi,  neque  impugnandi  veteri3 
iuris,  sed  magis  confirmandi  gratia  pollicetur  bonorum  possessionem. 
nam  illis  quoque,  qui  recte  facto  testamento  heredes  instituti  sunt,  dat 
secundum  tabulas  bonorum  possessionem;  item  ab  intestato  suos  he- 
redes  et  agnatos  ad  bonorum  possessionem  vocat:  sed  et,  reraota  quo- 
que  bonorura  possessione,  ad  eos  hereditas  pertinet  iure  civili. 

§  2.  Quos  autem  praetor  solus  vocat  ad  hereditatem,  heredes  qui- 
dem  ipso  iure  non  fiunt.   nam  praetor  heredem  facere  non  potest :  per 


sessionem  Unde  cognati)  sed  etiam  in  testamentis  defectus  XII  Tabularum 
correctus  fuit.  Si  quis  enim  moriens  alienum  postumum  scripserit  heredem; 
(scis  autem,  quis  alienus  sit  postumus,  id  est  qui  suus  mihi  non  nascitur)  hic 
natus,  quantum  jure  civili,  adire  non  poterat:  respuebat  enim  hujusmodi  insti- 
tutionem  jus  civile:  sed  Praetor  tribuit  ei  bonorum  possessionem  secundum 
tabulas,  bonorumque  possessorem  eum  facit.  Sed  et  constitutio  Imperatoris  nos- 
tri  hunc    posturaum  recte  heredem  scribi  vult,  tamquam  et  juri  civili  notum. 

Aliquando  autem  Praetor  non  emendat,  sed  impugnat  jus  civile :  veluti  ut 
diximus,  quum  libertus  patronum  praeterierit,  Lex  quidem  XII  Tab.  ad  bona 
liberti  aditum  non  dabat  patrono,  confcctione  testamenti  superato;  sed  Prae- 
tor  B.  possessionem  contra  tabulas  commentus  est:  itaque  hic  ex  adverso  pugnat. 

§  1.  Non  tamen  difficilis  vel  contentiosus  est  Praetor:  quando  enim  novit 
comprobari  jus  civile,  tunc  neque  emendationis,  neque  impugnationis,  sed 
potius  confirmationis  causa  suam  jurisdictionem  interponit.  Nam  si  quis  recte 
facto  testamento  heres  scriptus  fuerit,  nou  modo  ex  jure  civili  adire  potest, 
sed  Praetor  quoquc  ei  bonorum  possessionem  dat  secundum  tabulas:  atquc 
illud  quidem  per  legem  heredem  eum  facit,  hic  autem  bonorum  possessorem. 

Etiam  ab  intestato  jus  civile  Praetor  comprobat :  namque  suos  quidem  he- 
redes  et  agnatos  vocat  jus  civile,  atque  ut  illi  exsistant,  hi  adeant,  efficit; 
Praetor  autem  jus  civile  adjuvans,  illis  dat  B.  possessionem  Unde  liberi,  his 
dat  B.  possessionem  Unde  legitimi.  Etiamsi  vero  maxime  B.  possessionem 
non  petierint,  nihilo  minus  heredes  sunt  ex  jure  civili. 

Praetor  itaque  aut  corrigit,  aut  impugnat,  aut  comprobat:  corrigit,  velut 
in  postumo  extraneo;  impugnat,  velut  in  patrono  praeterito;  et  comprobat, 
velut  in  hcredibus  scriptis,  iisque  qui  ab  intestato  vocantur,  ex  primo  vel 
secundo  ordine. 

§  2.  Quos  vero  Praetor  solus  ad  successionem  vocat,  non  item  jus  civile, 
heredes  quidem  ipso  jure  non  facit:  nam  heredis  nomcn  Praetor  ncmini 
tribuit,    sed    lcx    vel   qni    lcgis    viccm    obtinct,   veluti  Senatusconsultnm  ant 
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legeni  eniin  tantum,  vel  similem  iuris  constitutionem  heredes  fiunt, 
veluti  per  senatusconsultum  et  constitutiones  principales;  sed  cum  eis 
praetor  dat  bonorum  possessionem,  loco  heredum  constituuntur,  et  vo- 
cantur  bonorum  possessores.  adhuc  autem  et  alios  complures  gradus 
praetor  fecit  in  bonorum  possessionibus  dandis,  dum  id  agebat,  ne 
quis  sine  successore  moriatur:  nam  angustissimis  finibus  constitutum 
per  legem  duodecim  tabularum  ius  percipiendarum  hereditatum  praetor 
ex  bono  et  aequo  dilatavit. 

§  3.  Sunt  autem  bonorum  possessiones  ex  testamento  quidem  hae. 
prima,  quae  praeteritis  liberis  datur,  vocaturque  contra  tabulas.  se- 
cunda,  quam  omnibus  iure  scriptis  heredibus  praetor  pollicetur,  ideo- 
que  vocatur  secundum  tabulas.  Et  cum  de  testamentis  prius  locutus 
est,  ad  intestatos  transitum  fecit.  et  primo  loco  suis  heredibus,  et  his, 
qui  ex  edicto  praetoris  suis  connumerantur,  dat  bonorum  possessionem, 
quae  vocatur  unde  liberi.  secundo  legitirnis  heredibus.  tertio  decem 
personis,    quas   extraneo   manumissori   praeferebat  (sunt   autem  decem 


Principis  constitutio:  SCtura,  ut  in  Tertulliano  et  Orphitiano;  Constitutio,  ut 
illa  Imperatoris  nostri,  liberos  sororis  legitirnis  adnumerans.  Ergo  Praetor 
heredem  non  facit,  sed  bonorum  possessionem  dans  loco  heredis  eum  consti- 
tuit,  bonorumque  possessorem  facit,  ut  ipse  oblique  ct  agat  et  conveniatur. 

Non  tantum  vero  dictas  bonorum  possessiones,  Unde  liberi  et  Unde  legi- 
timi  et  Unde  cognati,  commentus  est  Praetor,  sed  et  alias  plurimas,  unum 
hoc  propositum  habens,  ne  quis  sine  successore  moriatur.  Namque  jus  suc- 
cessionis  per  L.  XII  Tab.  angustissimis  finibus  conciusum  Praetor,  ex  bono 
et  aequo  impulsus,  dilatavit. 

§  3.  Bonorum  autem  possessiones  aliae  ex  testamento  sunt,  aliae  ab  in- 
testato.  Et  ex  testamento  quidem  sunt  hae  duae:  contra  tabulas,  quara  libe- 
ris  praeteritis  promittit;  altera  vero  secundum  tabulas,  qnam  omnibus  secun- 
dura  legem  scriptis  heredibus  praebet.  Quum  vero  primas  hasce  ex  testa- 
mento  invenissct,  transiit  ad  illas  ab  intestato:  primoque  loco  suis  heredibus 
quique  his  connumerantur,  dico  autem  emaucipatos,  bonorum  possessionem 
dedit  quae  vocatur  Unde  liberi. 

Altcram  ab  intestato  J3.  possessionem  Unde  legitimi  iis  dedit,  qui  ex  lege  ad 
hercditatem  defuncti  vocantur,  velut  agnatis,  et  patrono  ejusque  liberis  ad 
bona  liberti  vel  libertae  venientibus,  atque  iis  qui  ex  SClo  Tertulliano  Or- 
phitianove  ant  ex  constitutionibus  jura  ab  intestato  habent. 

Tertiam  Unde  decem  personaet  ex  qua  manumissori  extraneo  liberi  capitis 
decem  cognatorum  personas  praetulit,  adscendentium,  descendentium,  ct  col- 
lateralium  ad  secundum  gradum  usque.  Quid  autera  hoc  sit,  necesse  erit 
diccre,  etsi  nunc  in  usu  non  est.  Si  evenerat,  ut  ego  filiura  meum  emanci- 
pans,  tibi  eum  dedisscm  in  primum  ct  secundum  ac  tertium  mancipium,  tu- 
que  eum  manumisisses  ac  sui  juiis  fecisses;  propter  libcrtatis  dationem  habc- 
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persouae  liae:  pater,  mater,  avus,  avia,  tam  paterni,  quam  materni; 
item  filius,  filia,  nepos,  neptis,  tam  ex  filio,  quam  ex  filia;  frater,  so- 
ror,  sive  consanguinei,  sive  uterini).  quarto  cognatis  proximis.  quinto 
tamquam  a)  ex  familia.  sexto  patrono  et  patronae,  liberisque  eorum 
et  parentibus.   septimo  viro  et  uxori.   octavo  cognatus  manumissoris. 

§  4.    Sed  eas  quidem   praetoria  induxit   iurisdictio.     Nobis   tamen 
nihil  incuriosurn  praetermissum  est,  sed  nostris  constitutionibus  omnia 


a)  tamquam  qui;  tum  quam;  tum  quai  tum  qui;  tum  quem;  tum  quando  cet. 

bas  in  eo  jura  legitima,  patrono  similis:  et,  si  eveniebat,  ut  hic  manumissus 
decederet  intestatus,  tu  omnibus  ejus  agnatis  praeferebare,  habens  (ut  dictum 
est)  propter  manumissionem  jura  legitima:  quum  ceteri  fierent  ei  cognati  ob 
capitis  deminutionem  quam  subierat.  Ast  quoniam  absurdum  erat,  propter 
solam  nudam  manumissionem  te  omnibus  ejus  agnatis  praeferri,  ideo  Praetor 
vocavit  decem  personas,  quae  tibi  in  successione  ab  intestato  praeferri  debe- 
ant:  tilium,  filiam,  nepotem,  neptem,  (sive  ex  filio  sint,  sive  ex  filia)  patrem, 
matrem,  avum,  aviam,  (sive  paterni  sint  sive  materni)  fratrem,  sororem.  Hos 
igitur  manumissori  extraneo  praeposuit,  dans  iis  B.  possessionem  Unde  decem 
personae:  ex  numero  enim  petentium  haec  B.  possessio  nomen  habuit. 

Quartam  B.  possessionem  Unde  cognati. 

Quintam  B.  possessionem  pollicitus  est  Tamquam  ex  familia.  Huic  autem 
locus  est  in  hac  specie.  Libertus  obiit  sine  liberis  et  intestatus,  non  exstante 
patrono:  veniunt  agnati  patroni  ad  bona  liberti  ex  bonorum  possessione  dicta 
Tamquam  cx  familia. 

Sextam  excogitavit,  quam  et  patrono  patronaeque  dedit,  et  eorum  adscen- 
dentibus  ac  descendentibus,  quam  vocavit  Unde  liberi  patroni  et  patronae  ei 
parentes  eorum.  Namque  si  libertus  decesserit,  ac  deinde  patroni  patronaeque, 
vel  liberi  eorum,  noluerint  venire  ex  B.  possessione  Unde  legitimi,  sed  et 
tempus  bonorum  possessionis  praeterierit,  .(quaelibet  enim  B.  possessio  certo 
circumclusa  est  tempore,  ut  pergentes  docebimur)  neque  B.  possessionem  Tam- 
quam  ex  familia  petierint,  possunt  ex  praesenti  B.  possessione  venire,  aut  ipsi 
patroni,  aut  iis  non  exstantibus  liberi  eorum,  vel  parentes  patronorum  ac 
patronarum. 

Septimo  loco  invenit  B.  possessionem  Unde  vir  et  uxor.  Nam  si  quis  moria- 
tur  intestatus,  nullo  exstante  cognato,  aut  mulier  decedat  intestata,  neminem 
habens  qui  ex  superioribus  B.  possessionibus  vocari  possit,  locus  fit  praeseuti 
B.  possessioni:  et  vir  uxoris,  ac  mulier  mariti  bona  accipit. 

Octavum  locum  obtinet  in  B.  possessionibus  ab  intestato  B.  possessio  Unde 
cognati  manumissoris,  sive  manumittentis  cognati  per  femininam  progeniem. 
JSam  si  quis  intestatus  moriatur,  nemine  omnino  exstante,  nec  patrono,  nec 
liberis  patroni,  nec  agnatis,  cognati  patroni  praesentem  B.  possessionem  petunt. 

§  4.  Has  quidem  B.  possessiones  invenit  Praetor,  duas  ex  testamento,  et 
ucto  ab  intcstato:  at  sanctissiraus  Imperator  noster,  nihil  inelaboratum  relin- 
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corrigentes,  contra  tabulas  quidem  et  secundum  tabulas  bonorum  pos* 
sessiones  admisimus,  utpote  necessarias  constitutas,  nec  non  ab  intes- 
tato,  unde  Uberi,  et  unde  legitimi  bonorum  possessiones.  quae  autem 
in  praetoris  edicto  quinto  loco  posita  fuerat,  id  est  unde  decem  per~ 
sonae,  eam  pio  proposito  et  compendioso  sermone  supervacuam  osten- 
dimus:  cum  enim  praefata  bonorum  possessio  decem  personas  praepo- 
nebat  extraneo  manumissori,  nostra  constitutio,  quam  de  emancipatione 
liberorum  fecimus,  omnibus  parentibus  eisdemque  manumissoribus  con- 
tracta  fiducia  manumissionem  facere  dedit,  ut  ipsa  manumissio  eorum 
hoc  in  se  habeat  privilegium,  et  supervacua  fiat  praedicta  bonorum 
possessio.  sublata  igitur  praefata  quinta  bonorum  possessione,  in  gra- 
dum  eius  sextam  antea  bonorum  possessionem  induximus,  et  quintam 
fecimus,  quam  praetor  proximis  cognatis  pollicetur. 

§  4  (5).  Cumque  antea  septimo  loco  fuerat  bonorum  possessio  tam- 
quarn*) ex  familia^et  octavo  unde  liberih)patroni  patronaeque  et  parentes 
eorum,  utramque  per  constitutionern  nostram,  quara  de  iure  patronatus 
fecimus,  penitus  vacuavimus:  cum  enim  ad  similitudinem  successionis 
ingenuorum  libertinorum  successiones  posuimus,  quas  usque  ad  quintum 
tantummodo   gradum  coartavimus,   ut   sit   aliqua  inter  ingenuos  et  li- 


a)  tamquam  qui;   tum  quam;  tum  qua;  tum  qui;  tum  quem ;  tum  quando  cct. 

b)  def.  liberi. 


quens,  ea  quae  emendatione  indigebant,  in  melius  traduxit,  et  B .  possessiones 
contra  tabulas  et  secundum  tabulas,  tamquam  necessarias,  in  suo  statu  reli- 
quit,  atque  ab  intestato  B.  possessiones  Uude  liberi  et  Unde  Legitimi. 

Eam  vero,  quae  tertia  quidem  est  ab  intestato,  sed  quinta,  quantum  et-  ad 
illas  ex  testamento,  Dnde  decem  personae  dictam  ,exnumero  B.  possessionum 
ejecit,  conciso  sermone  supervacuam  eam  declarans.  Quum  enim  dicta  B. 
possessio  decem  cognatorum  personas  (ut  dictum  est)  extraneo  raanumissori 
praeponat;  constitutio  autem  dicti  Imperatoris,  quam  de  emancipationibus 
conscripsit,  omnibus  patribus  ac  manumissoribus  hanc  praesumtionem  conces- 
serit,  quod  contracta  fiducia  manumittant,  ut  ipsa  emancipatio  hoc  tacite  in  se 
habeat:  consequenter  supradicta  B.  possessio  invenitur  supervacua,  extraneo 
manumissore  haud  amplius  exsistente. 

Sublata  igitur  B.  possessione  Unde  decem  personae,  quae  erat  quinta,  sex- 
tam  olim  B.  possessionem,  id  est  Unde  cognati,  fecit  quintam. 

§  5.  Septimam  vero  Tamquam  ex  familit  dictam,  atque  octavam  Unde 
liberi  patroni  patronaeque  et  parentes  eorum,  utramque  inutilem  effecit  in 
sacra  sua  constitutione,  quam  de  juribus  patronorum  composuit:  quum  enim 
ad  imitationem  successionis  ingenuorum  libertinas  redegerit  hereditates,  ad 
quintum  usque  gradum  cam  coarctans,  ut  aliqua  ingenuos  inter  ac  libertinos 
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bertos  differentia,  sufficit  eis  tam  contra  tabulas  bonorum  possessio, 
quam  unde  legitimi  et  unde  cognati,  ex  quibus  possint  sua  iura  vin- 
dicare,  omni  scrupulositate  et  inextricabili  errore  duarum  istarum  bo- 
norum  possessionum  resoluta. 

§  4  (6).  Aliam  vero  bonorum  possessionem,  quae  unde  vir  et  uxor 
appellatur,  et  nono  loco  inter  veteres  bonorum  possessiones  posita 
fuerat,  et  in  suo  vigore  servavimus,  et  altiore  loco,  id  est  sexto,  eam 
posuimus,  decima  veteri  bonorum  possessione,  quae  erat  unde  cognati 
manumissoris,  propter  causas  enarratas,  merito  sublata:  ut  sex  tan- 
tummodo  bonorum  possessiones  ordinariae  permaneant,  suo  vigore 
pollentes. 

§  4  (7).  Septima  eas  secuta,  quam  optima  ratione  praetores  intro- 
duxerunt.  novissime  enim  promittitur c)  edicto  his  etiam  bonorum 
possessio,  quibus  ut  detur,  lege  vel  senatusconsulto  vel  constitutione 
comprehensum  est,  quam  neque  bonorum  possessionibus,  quae  ab  in- 
testato  veniunt,  neque  iis,  quae  ex  testamento  sunt,  praetor  stabili 
iure  connumeravit,  sed  quasi  ultimum  et  extraordinarium  auxilium, 
prout  res  exigit,  accommodavit  scilicet  his,  qui  ex  legibus,  senatus- 
consultis,  constitutionibus  principum  ex  novo  iure,  vel  ex  testamento, 
vel  ab  intestato  veniunt. 


c)  permittitur. 


esset  differentia,  jussit  eos  contentos  esse  bonorum  possessione  Contra  tabu- 
las  et  Unde  legitimi,  et  Unde  cognati;  ex  quibus  etiam  ab  intestato  heredi- 
tatem  liberti  sibi  adquirere  possunt  cognati  patroni,  omni  difficultate  nec 
rlnem  habente  errore  hujusmodi  bonorum  possessiones  liberans. 

§  6.  Nonam  vero  B.  possessionem,  Unde  vir  et  uxor  dictam,  loco  sexto 
reponens,  decimam,  scilicet  Unde  cognati  manumissoris,  supervacaneam  effe- 
cit  propter  dictas  causas,  quas  in  constitutione  de  juribus  patronorum  lata 
recensuit:  ita  ut  deinccps  solae  sint  sex  omnino  ordinariae  B.  possessiones: 
duae  quidem  ex  testamento,Contra  tabulas  etSecundum  tabulas;  quatuor  autem 
ab  intestato,  Unde  liberi,  Unde  legitimi,  Unde  cognati,  Unde  vir  et  uxor. 

§  7.  Adjiciatur  etiam  his  septima  B.  possessio,  quam  ratione  optima  Prae- 
tores  invenerunt,  ultimo  edicto  sui  loco  eam  promittentes  iis,  quibus  eam  dari 
vel  lex  vel  SCtum  vel  constitutio  jussit.  Hanc  autem  neque  illisex  testamento 
neque  illis  ab  intestato  constanter  adnumerare  licet;  sed  tamquam  ultimum 
auxilium,  et  praeter  excogitatum  ordinem,  prout  necessitas  postulaverit,  inve- 
nientes  dederunt,  interdum  ex  testamento,  interdum  ab  intestato.  Porro  nomen 
illi  est  hoc:  Quibus  ut  detur  vel  lege  vel  senatusconsulto  vel  principis  constitutione 
comprehensum  cst,  vel  promissum  est.  Possumus  autem  et  aliter  eam  adpel- 
lare,  ac  diceie  Quibus  ex  legibus. 
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§  4  (8)  Cum  igitur  plures  species  successionum  praetor  introdu- 
xisset,  easque  per  ordinem  disposuisset,  et  in  unaquaque  specie  suc- 
cessionis  saepe  plures  extent  dispari  gradu  personae:  ne  actiones  cre- 
ditorum  differrentur,  sed  liaberent,  quos  convenirent,  et  ne  facile  in 
possessionem  bonorum  defuncti  mitterentur,  et  eo  modo  sibi  consule- 
rent,  ideo  petendae  bonorum  possessioni  certum  tempus  praefinivit. 

§  4  (9).  Liberis  itaque  et  parentibus  tam  naturalibus  quam  adop- 
tivis  in  petenda  bonorum  possessione  anni  spatium,  ceteris  centum 
dierum  dedit. 

§  5.  Et  si  intra  hoc  tempus  aliquis  bonorum  possessionem  non 
petierit,  eiusdem  gradus  personis  accrescit;  vel,  si  nemo  sit  deinceps, 
ceteris  perinde  bonorum  possessionem  ex  successorio  edicto  pollicetur, 
acsi  is,  qui  praecedebat,  ex  eo  numero  non  esset.  si  quis  itaque  dela- 
tam  sibi  bonorum  possessionem  repudiaverit,  non,  quousque  tempus 
bonorum  possessioni  praefinitum  excesserit,  expectatur,  sed  statim  ce- 
teri  ex  eodem  edicto  admittuntur. 

§  6  (10).  In  petenda  autem  bonorum  possessione  dies  utiles  sin- 
guli  considerantur. 


§  8.  Quum  vero  multae  sint  B.  possessiones,  a  Praetore  inventae  et  se- 
cundum  ordinem  dispositae,  et  in  unaquaque  B.  P.  eveniat,  ut  multae  non- 
nunquam  personae  disparis  gradus  exstent;  ne  actiones  creditorum  dilationem 
patiantur,  sed  habeant  creditores  quos  convenire  possint,  ut  ne  facile  in  pos- 
sessionem  mittantur  bonorum  defuncti,  securitatem  sibi  per  hanc  possessionem 
procurantes:  hujus  rei  gratia  Praetor  unamquamque  B.  possessionem  certo 
conclusit  tempore,  quo  elapso  sequentibus  fit  locus.  Itaque  adscendentibus 
quidem  ac  descendentibus,  tam  naturalibus  quam  adoptivis  quoque,  Praetor 
annum  ad  petendam  omnem  B.  possessionem  ipsis  ex  testamento  vel  ab  in- 
testato  competentem  dedit;  eo  autem  elapso  tempore,  competentis  sibi  B.  P. 
expertes  erunt:  reliquis  autem  cognatis  omnibus  atque  extraneis  centum  die- 
rum  spatium  dedit. 

§  9.  Et  si  quis  intra  centum  hosce  dies  competentem  B.  P.  agnoscere  ne- 
glexerit,  si  quidem  aliqui  sint  ejusdem  gradus,  iis  portio  non  petentis  adcres- 
cit:  si  vero  nemo  ex  eodem  gradu  advenit,  alii  ex  sequenti  gradu  venient, 
tanquam  ex  successione,  quasi  is,  qui  praecedit  nec  petit,  non  exsisteret. 

Competebat  mihi  B.  possessio,  eamque  me  petere  oportebat  intra  annum, 
quia  unus  adscendentium  vel  descendentium  eram,  aut  intra  C  dies,  quia 
alius  quis  eram;  repudiavi  illam:  non  dicimus,  exspectandum  esse,  donec 
mihi  reliquum  temporis  ex  anno  aut  ex  C  diebus  praeterierit,  ut  tunc  se- 
quentibus  locus  fiat:  sed  statim  ceteri  sequentis  gradus  aut  sequentis  ordinis 
ad  bonorum  possessionem  vocabuntur. 

§  10.  Tempus  B.  possessionis  utilc  est,  non  continuum,  id  est  illi  currunt 
dies  B.  possessionis,   qui  novit  sibi  B.  possessioucm  competcrc,  atquc  ea  uti 
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§  7.  Sed  bene  anteriores  principes  et  huic  causae  providerunt,  ne 
quis  pro  petenda  bonorum  possessione  curet,  sed,  quocumque  modo  si 
admittentis  eam  indicium  J)  intra  statuta  tamen  tempora  ostenderit, 
plenum  habeat  earum  e)  beneficium. 


TITULUS    DECIMUS    (UNDECLMUS). 

DE    ACQUISITIONE    PER    ARROGATIONEM. 

Est  et  alterius  generis  per  universitatem  successio,  quae  neque  lege 
duodecim  tabularum,  neque  praetoris  edicto,  sed  eo  iure,  quod  con- 
sensu  receptum  est,  introducta  est. 


d)  iudicium.  —  e)  eorum. 


potest.  Nam  si  se  vocari  ignorat  ad  B.  possessionem  defuncti,  aut  etiam 
ignorat  forte,  aliquem  cognatorum  suorum  obiisse,  aut  etiam  sciens  B.  pos- 
sessione  uti  non  potest,  quod  majori  necessitate  distineatur,  tempus  B.  pos- 
sessionis  non  curret. 

Sed  olim  quidem  in  petitione  consistebant  B.  possessiones,  et  necesse  erat 
ad  Praetorem  abire,  ac  specialiter  dicere,  Da  mihi  illam  B.  possessionem. 
Hodie  autem  constitutiones  Principales  dicunt,  si  quocumque  modo  is,  cui 
B.  possessio  competet,  intra  tempus  congruum  ostenderit  se  quomodocumque 
B.  possessionem  amplecti,  eum  habiturum  perfectissimum  ejus  beneficium. 


DE  ADQUISITIONE  PER  ADROGATIONEM. 

T  I  T  U  L  U  S    X. 

Diximus  de  duabus  adquisitionibus  universalibus,  Ilereditate  quae  ex  testa- 
mento  aut  ab  intestato  nobis  obvenit,  item  et  Bonorum  possessione,  quae  ct 
ipsa  similiter  ex  testamento  aut  ab  intestato  defertur:  dicamus  etiam  tertiam 
adquisitionem  universalem.  Haec  autem  neque  a  Lege  XII  Tab.  neqne  a 
Praetore  inventa,  scd  ex  consensu  Prudentium  non  scripto  in  usum  introducta 
est.  Aliud  enim  est  lex,  et  aliud  jus  civile:  lcx  enim  est,  quae  habct  spe- 
cialem  adpellationem,  veluti  Lex  XII  Tab.  Aelia  Sentia,  Furia  Caninia, 
Falcidia:  jus  vcro  civile  est  prudentium  consensus  non  scriptus,  quando  quid 
sine  scripto  introductum  ac  postea  pcr  usum  dilatatum  est;  et  postrcmo  pru- 
dentes  hoc  utilc  judicantcs  consensu  suo  eonfirmavenint. 
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§  1.  Ecce  enim,  cum  paterfamilias  sese  in  arrogationem  dat,  om- 
nes  res  eius  corporales,  et  incorporales,  quaeque  ei  debitae  sunt,  arro- 
gatori  ante  quidem  pleno  iure  acquirebantur,  exceptis  his,  quae  per 
capitis  deminutionem  pereunt,  quales  sunt  operarum  obligationes,  et 
ius  agnationis.  usus  etenim  et  ususfructus,  licet  his  antea  connume- 
rabantur,  attamen  capitis  deminutione  minima  eos  tolli  nostra  prohi- 
buit  constitutio. 

§  2.  Nunc  autem  nos  eandem  acquisitionem,  quae  per  arrogationem 
fiebat,  coartavimus  ad  similitudinem  naturalium  parentum:  nihil  ete- 
nim  aliud,  nisi  tantummodo  ususfructus,  tam  naturalibus  patribus  quam 
adoptivis  per  filiosfamilias  acquiritur  in  his  rebus,  quae  extrinsecus  fi- 
liis  obveniunt,  dominio  eis  integro  servato. 

2  (1).  Mortuo  autem  filio  arrogato  in  adoptiva  familia,  etiam 
dominium  eius  ad  arrogatorem  pertransit,  nisi  supersint  aliae  personae, 
quae  ex  nostra  constitutione  patrem  in  his,  quae  acquiri  non  possunt, 
antecedunt. 

§  3.  Sed  ex  diverso,  pro  eo,  quod  is  debuit,  qui  se  in  adoptionem 
dedit,  ipso  quidem  iure  arrogator  non  tenetur,  sed  nomine  filii  con- 
venietur,  et,  si  noluerit  eum  defendere,  permittitur  creditoribus  per 
competentes  nostros  magistratus,  bona,  quae  eorum  cum  usufructu  fu- 


§  1.  Ecce  si  quis  sui  juris  in  adrogationem  sese  dederit,  omnes  suas  res, 
corporales  et  incorporales  et  quae  ipsi  debentur,  olim  quidem  adrogatori  ad- 
quirebat,  dominum  eum  faciens  suarum  rerum,  exemtis  illis,  quae  capitis  de- 
minutione  pereunt,  qualis  est  operarum  obligatio,  (quid  autem  hoc  sit,  per- 
gentes  docebimur)  et  jus  agnationis  (nam  jure  agnatico  ob  capitis  deminu- 
tionem  prioribus  agnatis  non  succedebat:)  IJsus  enim  et  ususfructus  olim 
quidem  peribant,  sed  Imperatoris  nostri  constitutio  minima  capitis  deminutione 
haec  dissolvi  vetuit. 

.§  2.  Qui  sanctissimus  Imperator  noster  adquisitionem,  quae  per  adroga- 
tionem  fit,  coarctavit,  similem  eam  faciens  adquisitioni  parentum  naturalium: 
nec  enim  naturali  nec  adoptivo  patri  quidquam  ultra  usumfructum  adquiritur 
in  iis  rebus,  quae  liberis  extrinsecus,  non  ex  re  patris,  obveniunt. 

Si  autem  eveniat,  ut  in  adrogationem  adscitus  apud  adrogatorem  moriatur, 
etiam  dominium  rerum  ad  adrogatorem  transit:  nisi  forte  personae  exstent, 
quae  ex  Imperatoris  nostri  constitutione  patri  pi  aefernntur  in  successione  re- 
rum,  quae  adquiri  non  possunt. 

§  3.  Si  vero  qui  in  adrogationem  se  dedit,  quibusdam  debeat,  ipso  quidem 
jure  ac  rigore  adrogator  non  tenetur,  (quomodo  enim  alio  contrahentc  alius 
conveuiri  debet?)  sed  filii  nomine  convenietur.  Et  si  nolit  eum  defendere, 
licentia  datur  creditoribus,  competentium  magistratuum  jussu,  eas  res,  quae 
in    dominio    filii    adrogati    cum    usufructu    futurae    fuerant,   nisi  in   adroga- 
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tura  fuissent,  si  se  alieno  iuri  non  subiecissent  a),  possidere  et  legitirao 
raodo  ea  disponere. 


T  I  T  U  L  U  S    U  N  D  E  C  I  M  U  S    (DUODECIMUS). 

DE  EO,  CUI  LIBERTATIS  CAUSA  BONA  ADUICUNTURa). 

Accessit  novus  casus  successionis  ex  constitutione  divi  Marci.  nam 
si  hi,  qui  libertatem  acceperunt  a  domino  in  testamento,  ex  quo  non 
aditur  hereditas,  velint  bona  sibi  addici  libertatium  conservandarum 
causa,  audiuntur.  et  ita  rescripto  divi  Marci  ad  Popilium  Rufum 
continetur. 

§  1.  Verba  rescripti  ita  se  habent:  Si  Virginio  Valenti,  qui  testa- 
mento  suo  libertatem  quibusdam  adscripsit,  nemine  successore  ab  in- 
testato  existente,  in  ea  causa  bona  esse  coeperunt,  ut  veniri  debeant: 
i>,  cuius  de  ea  re  noiio  est,  aditus  rationem  desiderii  tui  habebit,  ut 
libertatium,  tam  earum,  quae  directo,  quam  earum,  quae  per  speciem 


a)  eius  . .   isset. 
a)  adiiciuntur. 


tionem  sese  dedisset,  sub  possessionem  suam  redigere,  easque  legitimo  modo 
disponcre. 


DE  EO  CUI  LIBERTATIS  CAUSA  BONA  ADDICUNTUK. 
T  I  T  U  L  U  S    XI. 

Est  etiam  quarta  species  adquisitionis  universalis,  novissima  ac  veteribus 
ignota,  ex  constitutione  Divi  Marci  inveuta.  Nam  si,  qui  libertatem  acce- 
perunt  in  testamento,  nemine  adeunte,  petierint  res  sibi  addici,  libertatum 
conservandarum  causa,  hoc  impetrabunt. 

§  I.  Quemadmodum  dicta  Marci  constitutio  vult,  Popilio  Rufo  rescripta 
in  hac  specie:  Quidam  Virginius  Valens  testans,  ac  Titium  heredem  relin- 
quens,  servis  suis  libertatem  reliquerat,  creditores  habens:  heres  scriptus  he- 
reditatem  adire  nolebat:  futurum  erat,  ut  creditores  in  possessione  rerum 
constituti,  eas  disponerent,  quomodo  vellent:  unus  eorum  qui  libertatem  ac- 
ceperat  in  testamento,  Popilius  Rufus  dictus,  petebat  res  sibi  addici,  ut  et 
libertates  conservarentur,  et  ne  creditores  fraudarentur. 

Aditus  igitur  Marcus  Imperator  rescripsit  hac  de  rei  si  Virginii  Valentis, 
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jideicommissi  relictae  sunt,  tuendarum  gratia,  addicantur  libi,  si  idonee 
creditoribus  caveris  de  solidoy  quod  cuique  debetur,  solvendo.  et  hi 
quidem,  quibus  directa  libertas  data  est,  perinde  liberi  erunt,  acsi  he- 
reditas  adita  esset;  hi  autem,  quos  heres  rogatus  est  manumittere,  a 
te  libertatem  eonsequentur,  ita  ut,  si  non  alia  condicione  velis  bona 
tibi  addiciy  quam  ut  etiam,  qui  directo  libertatem  acceperunt,  tui  li- 
berti  Jiant:  nam  huic  etiam  voluntati  tuae,  si  hi,  de  quorum  statu  agi- 
tur,  consentiant,  auctoritatem  nostram  accommodavimus.  et,  ne  huius 
rescriptionis  nostrae  emolumentum  alia  ratione  irritum  Jiat,  si  Jiscus 
bona  agnoscere  voluerit,  et  hi,  qui  rebus  nostris  attendunt,  scient,  com- 
modo  pecuniario  praeferendam  libertatis  causam,  et  ita  bona  cogenda, 
ut  libertas  his  salva  sit,  qui  eam  adipisci  potuerunt,  si  b)  hereditas  ex 
testamento  adita  esset. 

§  2.    Hoc  rescripto   subventum  est  et  libertatibus,  et  defunctis,  ne 
bona    eorum    a   creditoribus  possideantur  et  veneant.    certe,  si  fuerint 


b)  acsi. 


in  suo  testameuto  servos  manumittentis,  heres  scriptus  adire  nolit,  ntque  inde 
periculum  sit,  ne  res  a  creditoribus  divendantur,  competens  magistratus  ab 
eo  aditus,  qui  libertatem  accepit  in  testamento,  sibique  res  addici  vult,  ut 
libertates  conserventur,  adeunti  favebit  eique  bona  addicet:  ita  tamen,  ut  et 
directae  et  fideicommissariae  libertates  praebeantur:  prius  tamen  per  fidejus- 
sorum  dationem,  aut  aliter  quoque  idonee,  securitate  creditoribus  praestita, 
fore  ut  solidum  cuique  debitum  servetur. 

Et  qui  directas  quidem  libertates  habent,  ita  manumittuntur,  acsi  heres 
adiisset,  id  est  orcini  liberti  fiunt:  quibus  autem  fideicommissaria  libertas 
relicta  est,  iis  factum  manumissionis  imponet  is,  cui  bona  addicta  sunt,  et 
ipsius  scilicet  liberti  fient. 

Licet  autem  ei,  cui  res  addicuntur,  dicere:  non  aliter  mihi  volo  patrimo- 
nium  addici,  nisi  cum  hac  conditione,  ut  et  hi  qui  directas  habent  libertates 
mei  liberti  fiant:  hoc  enim  proponens  audietur,  ejusque  petitionem  confirmat 
Imperator,  dummodo  consentiant,  qui  directam  libertatem  meruerunt. 

Sed  et  illud  adjicit  constitutio  ad  humanitatis  suae  confirmationem.  Ait 
enim,  si  nemine  adeunte,  fiscus  bona  ut  vacantia  occupare  velit,  non  aliter 
ea  capiet,  nisi  manumissis  testamento  libertatem  praestiterit,  et  defuncti  vo- 
luntas  servata  fuerit  in  his,  qui  eam  facta  aditione  adepturi  fuerant. 

§  2.  Praesens  rescriptum  non  modo  libertatibus  snbvenit,  sed  etiam  de- 
functis,  ne  bona  horum  sub  possessionem  veniant  creditorum  ac  divendantur. 
Addictis    enim   libertatis    causa   bonis  uni  eorum,  qui  libertatefn  ncceperunt, 
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ex  hac  causa  bona  addicta,  cessat  bonornm  venditio:  extitit  enira  de- 
functi  defensor,  et  quidem  idoneus,  qui  de  solido  creditoribus  cavet. 

§  3.  Inprimis  hoc  rescriptum  totiens  locum  habet,  quotiens  testa- 
mento  libertates  datae  sunt.  Quid  ergo,  si  quis  intestatus  decedens, 
codicillis  libertates  dederit,  neque  adita  sit  ab  intestato  hereditas?  fa- 
vor  c)  constitutionis  debebit  locura  habere.  certe,  si  testatus  d)  decedat, 
et  codicillis  dederit  libertatera,  competere  eara  neraini  dubiura  est. 

§  4.  Tunc e)  constitutioni  locura  esse  verba  ostendunt,  cum  nemo 
successor  ab  intestato  existat :  ergo,  quamdiu  incertum  sit,  utrum  exis- 
tat,  an  non,  cessabit  constitutio;  si  certum  esse  coeperit,  neminem  ex- 
tare,  tunc  erit  constitutioni  locus. 

§  5.  Si  is,  qui  in  integrum  restitui  potest,  abstinuit  se  ab  heredi- 
tate,  an  f)5  quamvis  potest  in  integrum  restitui,  potest  admitti  consti- 
tutio,  et  addictio  bonorum  fieri?  quid  ergo,  si  post  addictionem  liber- 
tatium  conservandarum  causa  factam  in  integrum  sit  restitutus  ?  utique 
non  erit  dicendum,  revocari  libertates,  quae  s)  semel  competierunt. 

§  6.     Haec  constitutio  libertatium   tuendarum  causa  introducta  est: 


c)  an  f,  f   numquid,  f.   non.  —  d)  intestatus.  —  e)  T.  enim.  f)  def   an. 
g)  quia. 


ccssat  bonorum  venditio:  namque  idoneus  defensor  defuncto  invcntus  est,  qui 
securitatem  de  solido  debito  creditoribus  praestat. 

§  3.  Primo  autem  loco  hoc  sciendum  est  constitutioni  locum  esse,  quando 
libertates  in  testamento  datae  sunt.  Quid  autem,  si  quis  moriens  intestatus 
libertatem  in  codicillo  reliquit,  sed  nemo  ab  intestato  adire  ausit?  Et  huc 
constitutionis  sententia  trahatur.  Scd  etsi  quis  testatus  in  testamento  quidem 
ncminern  manumisit,  in  codicillo  autem  libertates  reliquit,  indubitatum  est 
etiam  sic  constitutionem  usu  venire. 

§  4.  [Quatnquam]  constitutionis  verba  ostendunt,  tunc  ei  locum  esse, 
quum  nemo  ab  intestato  heres  exsistit  defuncto.  Itaque  quamdiu  inccrtum 
est,  utrum  quis  heres  sit  futurus  an  non,  cessat  constitutio:  quum  vero  mani- 
festum  fuerit,  neminem  aditurum,  tunc  constitutio  vires  suas  exserit. 

§  5.  Obiit  quis  libertates  in  tabulis  relinquens:  minor  ad  hujns  heredita- 
tem  vocabatur:  abstinuit  hcreditate:  anne  locus  est  constitutioni?  an  veroy 
quia  per  restitutioncm  ad  hereditatem  iterum  venire  potest,  cessat  constitu- 
tio?  Et  dicimus,  recte  ex  constitutione  petenti  bonorum  addictionem  fieri, 
licet  hcreditate  abstinens  per  restitutionem  eam  recipere  poenitens  possit. 
Quid  autem,  si  post  manumissionem  bonorumque  addictionem  juvenis  rcsti- 
tutus  bonorum  substantiam  receperit:  an  libertates  semel  competentes  subvcr- 
tentur?  Nequaquam. 

§  G.     Haec  cnim  praescns  eonstitutio    pro  libcrtatum  conservatione  inventa 
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ergo,  si  libertates  nullae  sint  datae,  cessat  constitutio.  quid  ergo,  si 
vivus  dedit  libertates,  vel  mortis  causa,  et,  ne  de  hoc  quaeratur,  utrum 
in  fraudem  creditorum,  an  non  factum  sit,  idcirco  velint  addici  sibi 
bona,  an  audiendi  sunt  ?  et  magis  est,  ut  audiri  debeant,  etsi  deficiant 
verba  constitutionis. 

§  7.  Sed  cum  multas  divisiones  huiusmodi  constitutioni  deesseper- 
speximus,  lata  est  a  nobis  plenissima  constitutio,  in  quam  multae  spe- 
cies  collatae  sunt,  quibus  ius  huiusmodi  successionis  plenissimum  est 
effectum,  quas  ex  ipsa  lectione  constitutionis  potest  quis  cognoscere. 


TITULUS    DUODECIMUS    (DECIMUS  TERTIUS). 

DE  SUCCESSIONIBUS  SUBLATIS,  QUAE  EIEBANT  PER 

BONORUM  YENDITIONEM  ET  EX  SENATUS- 

CONSULTO  CLAUDIANO. 

Erant  ante  praedictam  successionem  olim  et  aliae  per  universitatem 
successiones.     Qualis   fuerat  bonorum  emptio,  quae  de  bonis  debitoris 


est:  quare  libertate  non  relieta,  non  potest  ea  constitutio  usu  venire.  Titius 
creditores  habens,  quosclam  servos  inter  vivos  manumisit,  et  quibusdam  mor- 
tis  eausa  libertates  dedit,  in  manumittendo  dicens,  Volo  vos  esse  liberos,  nisi 
morbum  praesentem  effugero.  Obiit  Titius:  creditores  subvertere  volebant 
libertates,  dicentes  has  in  suam  fraudem  esse  datas:  manumissi  petebant  sibi 
bona  addici,  pollicentes  creditoribus  praestare  securitatem.  Audientur  hoc 
dicentes,  etiamsi  verba  constitutionis  praesentem  casum  haud  attingant. 

§  7.  Multas  vero  divisiones  praesenti  huic  juri  deficientes  videns  sanctissi- 
mus  Imperator  noster,  promulgavit  constitutionem,  per  quam  hujus  succes- 
sionis  jus  perfectissimum  effecit.  Has  autem  divisiones  ipsa  constitutionis 
illius  verba  docebunt. 


DE  SUCCESSIONIBUS  SUBLATIS,   QUAE  FIEBANT  PER  BQ- 
NOEUM  VENDITIONES,  ET  EX  SC™  CLAUDIANO. 

T  I  T  U  L  U  S    XII. 

Antc  adquisitionem  universalem,  quam  in  superiori  enarravimus  titulo,  erant 
et  aliae  adquisitioues  universales,  veluti  bonorum  emtio,  quae  in  rebus  debi- 
toris  vendundis  fiebat,  per  multas  ambages  multosque  circuitus  facta:  tunc 
locum  habens,  quum  judicia  ordinaria  erant,  id  est  quum  solo  conventus 
tempore  exercebantur :  (scd  de  conventu  prima  Institutio  docuit)  hodieautem. 
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vendendis  per  multas  ambages  fuerat  introducta,  et  tunc  locum  habe- 
bat,  quando  iudicia  ordinaria  in  usu  fuerunt:  sed  cum  extraordinariis 
iudiciis  posteritas  usa  est,  ideo  cum  ipsis  ordinariis  iudiciis  etiam  bo- 
norum  venditiones  expiraverunt,  et  tantummodo  creditoribus  datur  of- 
ficio  iudicis  bona  possidere,  et  prout  eis  utile  visum  fuerit,  ea  dispo- 
nere,  quod  ex  latioribus  digestorum  libris  perfectius  apparebit. 

§  1.     Erat   et   ex  senatusconsulto  Claudiano  miserabilis  per  univer- 
sitatem   acquisitio,    cum    libera    mulier,   servili  amore  bacchata,  ipsam 


quum  judicia  sint  extraordinaria,  atque  omni  tempore  exerceantur,  conse- 
quenter  bonorum  venditiones  non  sunt  in  usut  Et  si  quis  reperiatur  multis 
debens,  officio  judicis  creditoribus  facultas  datur  in  possessionem  bonorum 
comraunis  debitoris  venire,  eaque  disponere,  quemadmodum  sibi  conducerc 
cognoverint.  Haec  autem  licet  ex  latiore  Digestorum  editione  perfectius 
nosse. 

Olim  autem  hunc  in  modum  fiebant.  Si  eveniebat,  ut  quis  multis  deberet, 
et  postea  latitaret,  neque  defensorem  haberet,  creditores  convenientes  Prae- 
torem  adibaut,  hoc  ei  querentes:  permittebatque  iis  Praetor,  in  possessione 
es^e  bonorum  debitoris,  erantque  in  eorum  possessione  per  certos  dies:  his 
antem  diebus  praeteritis,  altera  fiebat  ab  iis  aditio,  postulantibus  ut  sibi 
licentia  esset  unum  ex  ipsis  constituendi,  qui  patriraonium  deberet  divendere. 
Nam  quia  difficile  erat,  omnes  in  unum  quoque  die  convenire,  unnm  ex  ipsis 
deligebant,  qui  Magister  dicebatur,  et  ille  deinde  contrahebat  cum  iis  qui 
emere  volebant.  Fiebatque  in  partibus  urbis  illustribus  proscriptio,  haec  sig- 
r.ificans:  Ille  debitor  noster  in  causam  venumdationis  incidit:  nos  creditores 
patrimonium  hujus  distrahimus :  Emtor  qui  volet  adesto.  Postea  paueis 
diebus  elapsis  tertia  quoque  aditio  fiebat,  in  qua  permittebatur  illis  legem  bo- 
norum  vendandorum  facere:  namque  porro  dictae  proscriptioni  haec  addebant : 
Emtor  creditoiibus  (exempli  gratia)  in  dimidiam  debitorum  partem  respondere 
debet:  ut  cui  debeantur  centum.  accipiat  solidos  quinquaginta,  et  cui  debean- 
tur  CC  accipiat  centum.  Et  postquam  hic  ccrtum  tempus  praeterierat,  tunc 
patrimonium  emtori  addicebatur:  emtorque  vocabatur  bonorum  emtor,  omnes- 
que  actiones,  quae  subeunti  bonorum  venditionem  competebant,  et  quotquot 
adversus  eum  erant,  illae  in  bonorum  emtorem  transferebantur,  atque  utilitcr 
et  agebat  et  convenicbatur,  sicuti  et  bonorum  possessor:  ambo  enim  praetorii 
sunt  successores;  sed  (ut  dictum  est)  omnes  hi  circuitus  hodie  cessant,  co 
quod  judicia  sint  extraordinaria. 

§  1.  Erat  autem  et  alio  adquisitio  univei\>alis,  quae  ex  SCto  Claudiano 
inventa  fuit.  Nam  si  mulier  libera  deperibat  servum  meum,  et  inde  ministe- 
rium  ejus  impediebatur,  licebat  mihi  denuntiationem  pcr  septem  tcstes  illi 
mittere,  mandantem  ei  ut  a  servo  meo  abstineret :  si  non  abstinebat,  utebar 
et  altera  denuutiatione-.  illa  autem  iisdem  rebus  immanente,  et  tcrtium  ei 
denuntiabam.  Denique  non  abstinente  illa  a  servo  meo,  manifcstas  faciebam 
Aennntiationes  coram  magistratu,  et   interlocntio  fiel>.»r,  eam  mihi  in  servitn- 
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libertatem  per  senatusconsultum  amittebat,  et  cum  libertate  substan- 
tiam :  quod  indignum  nostris  temporibus  esse  existimantes,  et  a  nostra 
civitate  deleri,  et  non  inseri  nostris  digestis  concessimus. 


»)    TITUL  US    DECIMUS     TERTIUS. 
(DECIMUS  QUARTUS).1 

DE     OBLIGATIONIBUS. 

Nunc  transeamus  ad  obligationes.  Obligatio  est  iuris  vinculum, 
quo  necessitate  adstringimur  alicuius  solvendae  rei,  secundum  nostrae 
civitatis  iura. 


a)  Maior,  quam  in  aliis  titulis,  distinctio  h.  1.  passim  occurrit. 


tem  addicens,  fiebamque  ego  non  tantum  dominus  illius,  sed  et  omnium  bo- 
norum  ejus. 

Hoc  autem  indignum  suis  temporibus  judicans  religiosissimus  Imperator 
noster  sustulit,  suaque  civitate  ejecit,  neque  Digestis  suis  inscribi  permisit. 
Sunt  itaque  adquisitiones  universales  quatuor,  Hereditas,  Bonorum  possessio, 
Per  adrogationem,  et  Bonorum  addictio  libertatum  conservandarum  causa. 
Hae  quidem  in  usu  sunt:  sublatae  autem  duae,  Bonorum  venditio,  atque  Ex 
SCto  Claudiano  in  servitutem  redactio. 


DE    OBLIGATIONIBUS. 
T  I  T  U  L  U  S    XIII. 

Postquam  de  Rebus  diximus,  nunc  ad  Obligationes  dcveniamus.  Scd  pos- 
sit  aliquis  hunc  ordinem  reprehendere,  ac  dicere  quod  praeter  promissa  de 
Obligationibus  disseramus.  Dictum  est  enim  in  prima  Institutione,  ubi  dis- 
serebamus  circa  quot  objecta  Romanum  jus  versaretur,  illud  consistere  in  his: 
in  Personis,  in  Rebus,  in  Actionibus.  Quum  ergo  de  Personis  disseruerimus, 
atque  item  de  Rebus  egerimus,  consequenter  etiam  de  Actionibus  dicere  de- 
beremus.  Quomodo  igitur  relictis  Actionibus,  ad  Obligationes  divertimus? 
Verum  bic  ordo  extra  defensionem  non  est.  Nam  qui  de  Obligationibus  dis- 
serit,  tacite  et  de  Actionibus  disserit;  matres  enim  Actionum  sunt  Obligationes. 

Dicta  pro  ordine  causa,  dicamus  quid  sit  Obligatio.  Obligatio  est  vincu- 
lum  juris,  quo  quis  debitum  solvere  cogitur,  secundum  civitatis  nostrae  le- 
gcs.    Nosti   enim,    non   omnem    dcbiti    solutionem  per  se  esse  validam,  nisi 
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§  1.  Oranium  autem  obligationum  summa  divisio  in  duo  genera 
deducitur:  namque  aut  civiles  sunt,  aut  praetoriae.  civiles  sunt,  quae 
aut  legibus  constitutae,  aut  certe  b)  iure  civili  comprobatae  sunt.  prae- 
toriae  sunt,  quas  praetor  ex  sua  iurisdictione  constituit,  quae  etiam 
honorariae  vocantur. 

§  2.  Sequens  divisio  in  quatuor  species  deducitur:  aut  enim  ex 
contractu  sunt,  aut  quasi  ex  contractu,  aut  ex  maleficio,  aut  quasi  ex 
maleficio.  Prius  est,  ut  de  his,  quae  ex  contractu  sunt,  dispiciamus. 
Harum  aeque  quatuor  species  sunt :  aut  enim  re  contrahuntur,  aut  ver- 
bis,  aut  literis,  aut  consensu.   de  quibus  singulis  dispiciamus. 


b)  certo. 


fiat  eccundum  leges.  Hcc  autem  dixi,  in  animo  fingens  solutionem  pupillo 
vel  a  pirpillo  factam:  quia  et  tutorem  consentire,  et  alterius  aliquando  rei 
observationem  accedere  oportet. 

§  1.  Omnium  vero  obhgationum  summa  divisio  in  his  est:  Etenim  aut 
civiles  6unt  obligationes  aut  praetoriae.  Civiles  quidem,  quae  legibus  inven- 
tae,  aut  certe  jure  civili  confirmatae  sunt:  Praetoriae  autem,  quas  Praetor 
sua  impulsus  jurisdictione  constituit,  quae  Honorariae  etiam  vocantur.  Haec 
quidem  prima  est  divisio. 

§  2.  Altera  autem  divisio  haec  est,  quae  scinditur  in  quatuor.  Aut  enim 
ex  contractu  sunt,  aut  quasi  ex  contractu,  aut  ex  delicto,  aut  quasi  ex  de- 
licto.  Sed  primo  de  iis  disserendum  est,  quae  ex  contractu  sunt.  Contractus 
autem  est  duorum  vel  etiam  plurium  in  idem  conventio  et  consensus,  ad 
constituendam  obligationem,  et  ut  alter  alteri  fiat  obnoxius.  Quatuor  autem 
ex  contractibus  nascuntur  obligationes,  Ee,  Verbis,  Litteris,  et  Consensu. 
Atqui  de  singulis  disserendum  est. 
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TITULUS    DECIMUS    QUAETUS 
(DECIMUS  QUINTUS). 

QUIBUS   MODIS    RE   CONTRA.HITUB   OBLIGATIO. 

Re  contrahitur  obligatio,  veluti  mutui  datione  a).  Mutui  autera  obli- 
gatio  •>)  in  his  rebus  consistit,  quae  pondere,  numero,  mensurave  con- 
stant,  veluti  vino,  oleo,  frumento,  pecunia  numerata,  aere,  argento, 
auro,  quas  res,  aut  numerando,  aut  metiendo,  aut  pendendo,  in  hoc 
damus,  ut  accipientium  fiant,  et  quandoque  nobis  non  haedem  res,  sed 
aliae  ciusdem  naturae  et  qualitatis  reddantur  c).  unde  etiam  mutuum 
appellatum  est d),  quia  ita  a  me  tibi  datur,  ut  ex  meo  tuum  fiat.  ex 
eo  contractu  nascitur  actio,  quae  vocatur  condictio. 

§  1.     Is   quoque,   qui   non   debitum  accepit  ab  eo,  qui  per  errorem 


a)  obligatibne.  —  b)  dulio.  —  c)  Et  . .   redduntur.  —  <1)  sit. 


QUIBUS  MODIS  RE  CONTKAlllTUli  OBLIGATIO. 
T  I  T  U  L  U  S    XIV. 

Ee  contrahitur  Obligatio  ex  facto,  vel  numeratione  atque  a  manu  in  inanum 
translatione:  eique  subest  mutuuin. 

Mutuum  autem  est,  ut  accipiens  fiat  dominus,  scd  nobis  obligatus  sit  non 
in  eadem  illa,  sed  in  alia  ejusdem  substantiae  et  quautitatis.  Ut  accipiens 
fiat  dominus,  dixi,  ut  commodatum  et  depositum  evitarem:  iii  his  enim  acci- 
piens  non  fit  dominus.  Ut  vero  nobis  sit  obligatus,  ut  donationem  vitarem : 
nam  dominus  quidem  fit  accipiens,  sed  non  est  obligatus.  Non  in  eadem 
illa,  sed  in  alia  ejusdem  substantiae  et  qualitatis  dixi,  ut  ne  mutui  usum 
tollerem:  quisque  enim  mutuatur,  ut  ea  in  suos  usus  impendat,  et  pro  iis 
alia  reddat.    Si  vero  eadem  cogitur  restituere,  supervacuum  est  mutuari. 

Mutuo  autem  sumuntur  non  omnes  res,  sed  ponderc,  numero,  mensura  con- 
stantes.  pondere,  veluti  aurum,  argentum,  plumbum,  et  ferrum,  cera,  pix,  stan- 
num:  mensura,  veluti  oleum,  vinum,  frumeutum:  numero,  veluti  nummi  mi- 
nuti.  Et  simpliciter,  quaecumque  vel  in  numerando,  vel  in  metiendo,  vel  in 
ponderando  ad  hoc  damus,  ut  faciamus  accipientis,  non  ut  reddantur  nobis 
eadem.  sed  alia  ejusdem  naturae  ac  quantitatis.  Unde  et  mutuum  dicturn 
est,  quia  ita  a  me  tibi  datur,  ut  de  meo  tuum  fiat.  Porro  ex  hoc  contractu 
actio  nascitur,  et  adpellatur  condiciio. 

§  1.  Obligatioui  rc  contractae  subest  ctiam  Indebitum;  narn  si  ego  suspi- 
ccr  me  debere  tibi  centum  solidos»,  cosque  tibi  per  errorem  solvero,  dominum 
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solvit,  re  obligatur;  daturque  agenti  contra  eum  propter  repetitionem 
condicticia  actio.  nam  proinde  ei  condici  potest,  si  paret  eum  dare 
oportere,  acsi  mutuum  accepisset:  unde  pupillus,  si  ei  sine  tutoris 
auctoritate  non  debitum  per  errorem  datum  est,  non  tenetur  indebiti 
condictione  magis  e)  quam  mutui  datione.  sed  haec  species  obligationis 
non  videtur  ex  contractu  consistere,  cum  is,  qui  solvendi  animo  dat, 
magis  distrahere  voluit  negotium,  quam  contrahere. 

§  2.  Item  is,  cui  res  aliqua  utenda  datur,  id  est  commodatur  Q,  re 
obligatur,  et  tenetur  commodati  actione.  Sed  is  ab  eo,  qui  mutuum 
accepit,  longe  distat:  namque  non  ita  res  datur,  ut  eius  fiat;  et  ob  id 
de  ea  re  ipsa  restituenda  tenetur.  et  is  quidem,  qui  mutuum  accepit, 
si  quolibet  fortuitu  e)  casu  quod  accepit  amiserit,  veluti  incendio,  ruina, 
naufragio,  aut  latronum  hostiumve  incursu,  nihilominus  obligatus  per- 
manet.  at  is,  qui  utendum  accepit,  sane  quidem  exactam  h)  diligen- 
tiam  custodiendae  rei  praestare  iubetur,  nec  sufficit  ei,  tantam  diligen- 


e)  non  m.  —  f)  def.  id  e.  c.  —  g)  fortuito.  —  h)  exactissimam. 


te  facio:  postea  vero  veritatem  cognoscens,  possuin  eos  recipere  per  condic- 
tionem.  Agens  eniin  dico,  si  adparet  hunc  dare  oportere.  Atqui  et  mutuum 
repetens,  ut  dictum  est,  instituo  condictionem,  iisdem  utens  verbis.  Sed  illa 
dicitur  Condictio  mutui,  haec  Condictio  indebiti.  Neque  vero  hoc  solum 
commune  est  Condictionis  mutui  et  indebiti,  quod  in  utraque  factum  nume- 
rationis  praecedit,  sed  in  illo  etiam.  Pupillus,  ut  diximus  in  secunda  Insti- 
tutione,  sine  tutoris  auctoritate  mutuum  sumens  non  obligatur,  sed  neque,  si 
indebitum  ei  solvero  tutore  non  praesente,  obligatum  eum  habeo  condictione 
indebiti. 

Atque  in  his  quidem  est  communio,  in  iilo  autem  differentia,  quod  mutui 
condictio  ex  contractu  constituatur;  nam  mutuum  tibi  do,  ut  obligatum  te 
habeam:  sed  condictio  indebiti  in  se  contractum  non  habet;  quomodo  enim 
quis  contractum  vocet,  quum  animo  debitum  agnoscentis  atque  obligationem 
crroneam  dissolvere  volentis,  solutionem  facio,  non  ut  obligationem  constituam? 

§  2.  Ad  obligationem  re  contractam  refertur  ctiam  commodatum.  Si  qnis 
cnim  me  rogaverit,  ut  sibi  librum  commodarem,  et  commodavero;  en  factum 
subbcquutum  est,  peperitque  obligationem  re  contractam,  et  nascitur  Actio 
commodati.  Multum  autem  distat  Commodatum  a  Mutuo.  Mutuum  enim 
transfert  dominium,  at  Commodatum  non  transfert:  atque  ideo  commodata- 
rius  ad  restitutionem  rei  tenetur.  Est  autem  et  alia  differentia:  nam  mutuum 
accipiens,  ctsi  qualicumque  fortuito  casu  mutuum  amiserit,  vcluti  incendio. 
vel  ruina,  vcl  naufragio,  vel  latronum  aut  hotthim  incursu,  nihilominus  ob- 
ligatus  manet:  At  commodatarius,  diligenter  tamen  coramodaium  custodicns. 
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tiam  adhibuisse,  quantam  in  suis  rebus  adhibere  solitus  est,  si  modo 
alius  diligentior  poterit  eam  rem  custodire;  sed  propter  maiorem  vim 
maioresve  casus  non  tenetur,  si  modo  non  huius  culpa  is  casus  inter- 
venerit :  alioquin,  si  id,  quod  tibi  commodatum  j)  est,  peregre  tecum 
ferre  malueris,  et  vel  incursu  hostium  praedonumve,  vel  naufragio  ami- 
seris,  dubium  non  est,  quin  de  restituenda  ea  re  tenearis.  Commodata 
autem  res  tunc  proprie  intellegitur,  si  nulla  mercede  accepta  vel  con- 
stituta,  res  tibi  utenda  data  est.  alioquin  mercede  interveniente,  loca- 
tus  tibi  usus  rei  videtur:  gratuitum  enim  debet  esse  commodatum. 

§  3.  Praeterea  et  is,  apud  quem  res  aliqua  deponitur,  re  obligatur 
et  actione  depositi,  qui  et  ipse  de  ea  re,  quam  accepit,  restituenda 
tenetur.  sed  is  ex  eo  solo  tenetur,  si  quid  dolo  commiserit,  culpae 
autem  nomine,  id  est  desidiae  atque  negligentiae,  non  tenetur:  itaque 
securus  est,  qui  parum  diligenter  custoditam  rem  furto  amiserit,  quia, 
qui  negligenti  amico  rem  custodiendam  tradidit,  suae  facilitati  id  im- 
putare  debet. 

§  4.  Creditor  quoque,  qui  pignus  accepit,  re  obligatur,  qui  et  ipse 
de   ea   re,  quam  accepit,   restituenda  tenetur  actione  pigneraticia.    sed 


i)  domi  c. 


non  convenitur:  neque  sufficit  ei  tantam  cirea  commodatum  curam  ostendere, 
quantam  in  suis  habet  rebus,  sed  quantam  alius  diligentior  habere  potest. 
Quod  si  majore  vi,  id  est  casu  fortuito,  commodatum  contingat  perire,  haud 
tenebitur;  nisi  forte  ex  culpa  ejus  hic  casus  contigcrit.  Unde,  si  tibi  librum 
commodavero,  tu  vero  proficiscens  eum  tecum  habueris,  atque  ex  incursu 
hostium  vel  praedonum  eum  amiseris,  procul  dubio  teneberis  ad  illius  resti- 
tutionem.     Neque  enim  decebat  te  praeter  voluntatem  meam  peregre  ferre. 

Commodatum  gratuitum  esse  oportet:  id  est,  gratis  commodarc  tibi  debeo, 
nulla  data  mercede,  et  ne  quidem  constituta  pro  eo,  Nam  mercede  consti- 
tuta  vel  data,  videtur  tibi  usus  libri  locatus  esse,  neque  amplius  commodatura 
hoc  vocabitur:  oportet  enim,  ut  dictum  est,  gratuitum  esse  commodatum. 

§  3.  Obligationi  re  contractae  subest  etiam  Depositum.  Si  enim  rem  meam 
apud  te  deposuero,  re  obligatus  eris,  ac  teneberis  actione  depositi,  quam  ad- 
versus  te  habebo,  ipsum  a  te  depositum  repetens.  Dolum  vero  solum  com- 
mittere  non  debes  in  deposito.  Si  vero  ex  negligentia  tua  vel  incuria  dete- 
rius  fiat  depositum,  non  eris  obnoxius;  sicuti  nec,  si  te  negligenter  agente, 
res  ab  aliquo  subrepta  fuerit:  nam  qui  negligenti  amico  rem  tradit  servan- 
dam,  suam  incuset  dcmentiam. 

§  4.  Ego  a  tc  mutuos  accipiens  centum  solidos,  dedi  tibi  pignoris  causa 
servum  meum.  Re  mihi  obligatus  eris,  ac  teneberis  actione  pignoratitia,  per 
quam  post  solutionem  debiti  ipsam  rem  restituere  mihi  cogeris.    Hoc  autem 
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quia  pignus  utriusque  gratia  datur,  et  debitoris,  quo  magis  ei  pecunia 
crederetur,  et  creditoris,  quo  magis  ei  in  tuto  sit  creditum,  placuit 
suiticere,  quod  ad  eam  rem  custodiendam  exactam  diligentiam  adhi- 
beret:  quam  si  praestiterit,  et  aliquo  fortuitu  casu  rem  amiserit,  se- 
curum  esse,  nec  impediri  creditum  petere. 


T  I  T  U  L  U  S    D  E  C  I  M  U  S    Q  U  I  N  T  U  S 
(DECIMUS   SEXTUS). 

DE    VERBOEDM     OBLIGATIONE. 

Verbis  obligatio  contrahitur  ex  interrogatione  et  responsione,  cum 
quid  dari  iierive  nobis  stipulamur.  ex  qua  duae  proficiscuntur  actiones, 
tam  condictio  a),    si  certa  sit  stipulatio,  quam  ex  stipulatu,  si  incerta. 


a)  c.  certi. 


pignus  in  amborum  utilitatcm  inventum  est,  et  meam  mutuum  accipientis, 
ct  tuam  mutuum  dantis.  In  meam  quidem,  quoniam  tu  pignus  accipiens  ccn- 
tum  mihi  solidos  magis  credis:  in  tuam  vero,  quoniam  per  pignoris  deten- 
tionem  de  debito  securns  es.  Utique  propter  hoc,  tamquam  lucrum  facicns 
quod  de  debito  sis  securus,  magnam  diligentiam  adhibere  debes  circa  ejus 
custodiam.  Sed  si  fortuito  casu  contingat  pignus  perire,  impune  habebit  cre- 
ditor:  et  debitum  tamen  repetet. 


DE    VERBOEUM     OBLIGATIONIBUS. 

T  I  T  U  L  U  S    XV. 

Postquam  diximus  de  Obligatione  quae  re  contrahitur,  dicamus  etiam  de 
ea  quac  verbis.  Contrahitur  autem  haec  ex  interrogatione  et  congrua  re- 
sponsione,  quando  aut  fieri  quid  aut  dari  stipulamur.  Dari  quidem,  vcluti, 
Spondesne  dare  mihi  centum  solidos?  Fieri  autem,  veluti,  Spondesne  acdi- 
ficare  mihi  domum? 

Ex  verborum  vero  obligatione  duae  nascuntur  actiones,  Condictio,  atque 
cx  Stipulatu.  Et  si  quidem  ccrtum  cst  sivc  manifestum,  firmum  ac  definitum, 
quod  in  stipulatione  inest,  Condictio  competit :  fortc  cnim  dixi,  Spondcsnc 
dare  mihi  hunc    agrum,    yc!  hunc  librum?     Si  vero  inceiluin  est,  dixi  cnim, 
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quae  hoc  nomine  inde  utitur,  quia  stipulum  apud  veteres  firmum  ap- 
pellabatur,  forte  a  stipite  b)  descendens. 

§  1.  In  hac  re  olim  talia  verba  tradita  fuerunt:  spondes?  spondeo; 
promittis?  promitto  ;  fidepromittis?  fidepromitto  ;  fideiubes  ?  fideiubeo ; 
dabis?  dabo ;  facies?  faciam,  utrum  autem  Latina  an  Graeca,  vel  qua 
alia  lingua  stipulatio  concipiatur,  nihil  interest,  scilicet,  si  uterque  sti- 
pulantium  intellectum  huius  linguae  habeat ;  nec  necesse  est,  eadem  lin- 
gua  utrumque  uti,  sed  suflicit,  congruenter  ad  interrogatum  respon- 
dere;  quinetiam  duo  Graeci  Latina  Kngua  obligationem  contrahere 
possunt.  sed  haec  sollemnia  verba  olim  quidem  in  usu  fuerunt ;  postea 
autem  Leoniana  constitutio  lata  est,  quae,  sollemnitate  verborum  sub- 
lata,  sensum  et  consonantem  intellectum  ab  utraque  parte  solum  de- 
siderat,  licet  quibuscumque  verbis  expressus  est. 

§  2.  Omnis  stipulatio  aut  pure,  aut  in  diem,  aut  sub  condicione 
fit.     Pure :  veluti,  quinque  aureos  dare  spondes?  idque  confestim  peti 


b)  stipe. 


Spondesne  dare  mihi  quae  in  arca,  vel  quae  in  horreo  sunt?  tunc  actio  ex 
stipulatu  nascitur.  Stipulatio  autem  inde  dicta  est:  apud  vetcres  stipulum 
dicebatur  quod  firmum  erat,  a  stipite,  id  est  caudice. 

§  1.  Porro  in  verborum  obligatione  talia  olim  tradita  fuere  verba,  per 
quae  stipulationes  fiebant:  spondes?  spondeo.  promittis?  promitto.fi.de  promil- 
tis?  fide  promitto.  fidejubes?  fidejubeo.  dabis?  dabo.  facies?  faciam.  Spondes 
autem  et  spondeo  Graece  haud  redduntur.  Sed  reliqua  sic  redduntur:  Pro- 
mittis?  promitto,  id  est  b^oXoyeiq;  bpoXoyu.  Fide  promittis?  fide  pro- 
mitto,  id  est  7ric;st  xeXevei$;  7riqet  xeXevu.  Dabis?  dabo,  id  est  Suaeiq  ; 
Su&u.    Facies?   faciam,  id  est  7rotY^aeiq;  ttoivjo-u. 

Atque  indifferens  erat,  utrum  Eomane  an  Graece,  an  qualicumque  alia  lin- 
gua,  veluti  Syrorum  aut  Aegyptiorum,  stipulatio  fieret:  dummodo  tamen 
uterque  contrahentium  pronuntiata  intelligeret.  Neque  necesse  erat,  utrum- 
que  eadem  lingua  uti,  sed  sumciebat  ad  interrogationem  congrue  factam 
esse  responsionem.  Veluti,  si  interrogaris  me  Promittes  ?  possum  dicere 
'O/tfoAoyw:  aut  ex  contrario,  si  dixeris  mihi  'OftoXoyea;;  possum  respon- 
dere  Promitto.  Possunt  etiam  duo  Graeci  Latine  verbis  contrahere,  veluti 
Promittis?  Promitto. 

Haec  vero  verba  solemnia  olim  quidem  in  usu  erant;  postea  vero  consti- 
tutio  Leonis  solemnia  stipulationum  verba  sustulit,  requirens  conventionem 
ct  consensum  ab  utraque  parte  intercedere,  nulla  verborum  observatione 
desiderata. 

§  2.  Stipulationes  vel  pure,  vel  in  diem,  i.  e.  die  constituta,  vel  sub  con- 
dhaone  contrahuntur.    Pure  quidem,    veluti  Promittisnc   dare  rnihi  ducentos 
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potest.  In  diern,  cum  adiecto  die,  quo  pecunia  solvatur,  stipulatio  fit: 
veluti,  decem  yureos  primis  calendis  Martiis  dare  spondes?  id  autem, 
quod  in  diem  stipulamur,  statim  quidem  debetur :  sed  peti  prius,  quam 
dies  veniat,  non  potest;  ac  ne  eo  quidem  ipso  die,  in  quem  stipulatio 
facta  est,  peti  potest,  quia  totus  is  dies  arbitrio  solventis  tribui  debet. 
neque  enim  certum  est,  eo  die,  in  quem  promissum  est,  datum  non 
esse,  priusquam  is  praetereat. 

§  3.  At  si  ita  stipuleris,  decem  aareos  annuos,  quoad  vivam,  dare 
sjyondes?  et  pure  facta  obligatio  intellegitur,  et  perpetuatur,  quia  ad 
tempus  deberi  non  potest.  sed  heres  petendo  pacti  exceptione  submo- 
vebitur. 

§  4.  Sub  condicione  stipulatio  fit,  cum  in  aliquem  casum  differtur 
obligatio,  ut,  si  aliquid  factum  fuerit,  aut  non  fuerit,  stipulatio  com- 
mittatur,   veluti   si   Titius   consul  factus  fuerit,   quinque   aureos   dare 


solidos?  quae  stipulatio  statim  parit  petitioneni.  in  diem,  quando  tempus  sti- 
pulationi  adjectum  est,  quo  pecunia  solvi  debeat:  veluti,  Promittis  dare  mihi 
decem  solidos  futuris  Calendis  Martii.  Quod  autem  in  diem  stipulamur,  sta- 
tim  quidem  dcbetur,  sed  ante  adventum  diei  peti  non  potest:  immo  nec  ipso 
primo  Calendarum  die;  nam  totus  ille  dies  in  arbitrio  est  promittentis,  num 
solvere  velit.  Licet  enim  maxime  septum  vel  octo  horae  illius  diei  praeter- 
ierint,  eo  non  solvente,  nondum  judicatur  esse  debitor  improbus:  namque 
potest  vel  decima  hora  solvere.  Tunc  autem  debitor  improbus  judicatur,  quum 
totus  Calendarum  Martiarum  dies  praeterierit,  eo  nihil  praestante. 

§  3.  Stipulatus  sum  ab  aliquo  sic:  Spondesne  dare  mihi  decem  solidoa 
annuos,  quoad  vivam?  Hujusmodi  stipulatio  pura  est.  Hinc  enim  primo 
jam  anno  fieri  potest  exactio:  Est  autem  eadem  et  perpetua  sive  perennis, 
nullo  tempore  exstinguenda;  namque  stipulatio  temporalis  fieri  nequit.  Ve- 
luti,  si  dicam,  Spondesne  dare  mihi  decem  solidos  usque  ad  annos  decem? 
id  est,  ut,  siquidem  intra  decem  annos  a  te  petiero,  eos  habeam:  si  vero  de- 
cennium  praeterierit  neque  ego  a  te  exegero,  ut  exstincta  sit  actio.  Itaque 
perpetua  est  actio  ex  stipulatione  sic  loquente:  Dabis"  aunuos  decem  solidos, 
quoad  vivam?  Si  vero  stipulans  obicrit,  et  heres  ejus  ex  stipulatu  agat,  pe- 
tens  quantitatem  annorum  post  mortem  stipulatoris  elapsorum,  exceptione 
pacti  repellitur,  tamquam  stipulatus  sub  conditione  hac,  Quoad  vivam.  Hoc 
enim  locum  praebuit  exceptioni  pacti. 

§  4.  Sub  conditione  contrahitur  stipulatio,  quum  in  casum  differtur  obli- 
gatio;  ut,  si  quid  fiat  aut  non  fiat,  stipulatio  competat:  veluti,  Spondesne 
dare  mihi  quinque  aureos,  si  Titius  consul  factus  fuerit?  aut  non  fuerit?  Si 
quis  sic  stipuletur,  si  in  Capitolium  non  adscendero,  dabisne  mihi  quinque 
aureos?  perinde  est  stipulatio,  acsi  te  rogassem,  Spondesne  dare  mihi  quin- 
que  aurcos,  quum  moriar.  Tunc  enim,  quum  moriar,  manifestum  est,  me  iu 
Capitolium    haud   ampliu.s   adscerifciuinn ;  quoniam,  quuntumeumque  tempori^ 
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spondes  ?  si  quis  ita  stipuletur,  si  in  Capitolium  non  ascendero,  dare 
spondes?  perinde  erit,  acsi  stipulatus  esset,  cum  morietur,  dari  sibi. 
ex  condicionali  stipulatione  tantum  spes  est  debitum  iri,  eamque  ip- 
sam  spem  transmittimus  c),  si,  priusquam  condicio  existat,  mors  nobis 
contigerit. 

§  5.  Loca  etiam  inseri  stipulationi  solent,  veluti:  Carthagine  dare 
spondes  ?  quae  stipulatio,  licet  pure  fieri  videatur,  tamen  re  ipsa  habet 
tempus  iniectum,  quo  promissor  utatur  ad  pecuniam  Carthagine  dan- 
dam.  et  ideo,  si  quis  ita  Eomae  stipuletur,  hodie  Carthagine  dare 
spondes?  inutilis  erit  stipulatio,  cum  impossibilis  sit  repromissio. 

§  6.  Condiciones,  quae  ad  praeteritum  vel  ad  praesens  tempus  re- 
feruntur,  aut  statim  infirmant  obligationem,  aut  omnino  non  differunt : 
veluti  si  Titius  consul  fuit,  vel  si  Maevius  vivit,  dare  spondes?  nam 
si    ea  ita  non   sunt,   nihil  valet   stipulatio;    sin  autem  ita  se  habent, 


c)  in  heredem  t. 


praeterierit  me  superstite,  neque  ego  in  Capitolium  adscendero,  non  sufficit 
ad  faciendam  fidem,  me  haud  amplius  in  Capitolium  iturum.  Potest  enim 
fieri,  ut  qui  per  sexaginta  annos  vel  septuaginta  in  Capitolium  non  adscen- 
derit,  postea  adscendat;  ut  autem,  qui  in  ultimo  est  halitu,  adscendat,  fieri 
nequit. 

Qui  sub  conditione  stipulatus  est,  spem  habet  fore,  ut  sibi  debeatur.  Unde 
si  moriatur,  hanc  spem  ad  suos  transmittit  heredes.  Nam  stipulationes  con- 
ditionales,  etiam  mortuis  pendente  conditione  stipulatoribus,  ad  heredes  tran- 
sibunt:  etiamsi,  ut  diximus  in  secunda  Institutione,  legatum  conditionale, 
mortuo  legatario  ante  conditionis  eventum,  ad  heredes  ejus  non  transeat. 

§  5.  Solemus  etiam  loca  stipulationibus  inserere:  veluti  Dabisne  Cartha- 
gine  decem  aureos?  aut  in  loco  illo?  Haec  autem  stipulatio,  etsi  pura  esse 
videtur  prima  facie,  tamen  tacitum  in  se  habet  tempus  et  dilationem,  quanta 
impendi  debet,  donec  promissor  possit  Carthaginem  venire  ac  solvere.  Unde 
si,  qui  nunc  Romae  est,  me  interrogaverit,  Spondesne  hodie  dare  mihi  Car- 
thagine?  inutilis  est  stipulatio,  quippe  rem  impossibilem  in  se  continens.  Im- 
possibile  enim  uno  die  ab  Roma  venire  Carthaginem.  Atqui  stipulationes 
factae  sub  conditione  impossibili  invalidae  sunt. 

§  6.  Conditio,  quae  in  praeteritum  aut  in  praesens  tempus  relationem  con- 
tinet,  aut  statim  obligationem  perimit,  aut  dilationem  ei  haud  largitur,  sed 
confestim  petitur.  Veluti  in  praeteritum,  Dabisne  mihi  decem  aureos,  si  Ti- 
tius  consul  factus  est?  in  praesens,  veluti  Dabisne  mihi  decem  aureos,  si 
Maevius  vivit?  Si  enim  haec  ita  se  non  habent,  neque  enim  consul  fuit  Ti- 
tius,  neque  vivit  Maevius,  invalida  est  stipulatio:  sin  haec  ita  se  habent,  sti- 
pulatio  statim  valet,  et  compctit  petitio.    Neque,  quia  contingit  nos  ignorarc. 


Verborum  Obligatione.  §  4 — 7.  (385 

statim  valet.    quae  enim  per  rerum  naturam  certa  sunt,  non  morantur 
obligationem.  licet  apud  nos  incerta  sint. 

§  7.  Non  solum  res  in  stipulatum  deduci  possunt,  sed  etiam  facta: 
ut  si  d)  stipulemur,  fieri  aliquid,  vel  non  fieri.  Et  in  huiusmodi  sti- 
pulationibus  optimum  erit  poenam  subiicere,  ne  quantitas  stipulationis 
in  incerto  sit,  ac  necesse  sit  actori  probare,  quid  eius  intersit.  itaque 
si  quis,  ut  fiat  aliquid,  stipuletur,  ita  adiici  poena  debet:  si  itafactum 
non  erit,  tunc  poenae  nomine  decem  aureos  dare  spondes?  sed  si, 
quaedam  fieri,  quaedam  nori  fieri,  una  eademque  conceptione  stipule- 
tur,  clausula  erit  huiusmodi  adiicienda:  si  adversus  ea  factum  erit, 
sive  quid  ita  factum  non  erit,  tunc  poenae  nomine  decem  aureos  dare 
spondes? 


d)  def.  si. 


an  haec  ita  sc  habeant,  ex  eo  mora  lit  et  dilatio,  quo  minus  petitio  nascatur. 
Quae  enim  per  rerum  naturam  certa  fiunt,  nou  differunt  obligationem,  etiamsi 
contrahentibus  sint  incerta. 

§  7.  Non  tantura  res  stipulationibus  inferri  possunt,  veluti  fundus,  servus, 
liber,  sed  et  factum :  veluti,  si  stipuler,  ut  domum  mihi  exstruas,  vel  ne  do- 
mum  illi  aedifices.  In  hujusmodi  autem  stipulationibus,  ubi  factum  est,  in 
faciendo  aut  in  non  faciendo  consistens,  optimum  est  poenam  inseri.  veluti, 
Si  feceris,  aut  non  feceris,  dabisne  mihi  decem  aureos?  Namque  poena  non 
inserta,  incertum  est  quid  debeat,  qui  contrarium  quid  fecit  quam  promisit. 
Quoniam  enim  in  id  quod  iuterest,  condemnandus  erit,  (hoc  autem  incertum 
est)  necesse  est  ut  actor  demonstret,  quid  sua  intersit.  Itaqne  ad  fugiendas 
hujusmodi  difficultates,  poenam  inserere  oportet.  Et  siquidem  a  te  stipulatus 
fuero,  ut  facias  illud,  sic  debeo  de  poena  te  interrogare:  Si  hoc  factum  non 
crit,  poenac  nomine  decem  aureos  mihi  dabis?  Si  vero  in  stipulatione  po- 
suero  facta,  quorum  alia  ad  faciendum  spectant,  alia  ad  non  faciendum, 
clausula  sive  caput  de  poena  sic  addi  debet:  Si  adversus  haec  factum  fuerit; 
vel  sic:  Si  quid  horum  factum  non  fuerit,  dabisne  mihi  poenae  nomine  de- 
cem  aureos?  Et  si  contingat,  ut  circa  facicndum  vel  non  faciendum  pecces, 
hujusmodi  poenae  clausula  obnoxium  te  faciet  multarum  poenarum  solationibns. 


586)  Institutionum  Lib.  III,  Tit.  16  (17),  De 


TITULUS    DECIMUS    SEXTUS 
(DECIMUS  SEPTIMUS). 

DE  DUOBUS  REIS  STIPULANDI  ET  PEOMITTENDI. 

Et  stipulandi  et  promittendi  duo  pluresve  rei  fieri  possunt.  Stipu- 
landi  ita,  si  post  omnium  interrogationem  promissor  respondeat,  spon- 
deo.  ut  puta  cum,  duobus  separatim  stipulantibus,  ita  promissor  re- 
spondeat,  utrique  vestrum  dare  spondeo:  nam,  si  prius  Titio  spopon- 
derit,  deinde,  alio  interrogante,  spondeat,  alia  atque  alia  erit  obligatio, 
nec  creduntur  duo  rei  stipulandi  esse.  Duo  pluresve  rei  promittendi 
ita  fiunt,  Maevi,  quinque  aureos  dare  spondes?  Sei,  eosdem  quinque 
aureos  dare  spondes  ?  si  respondeant a)  singuli  separatim,  sjwndeo. 

§  1.  Ex  huiusmodi  obligationibus  et  stipulantibus  *>)  solidum  sin- 
gulis  debetur,  et  promittentes  singuli  in  solidum  tenentur.  In  utra- 
que  tamen  c)    obligatione  una  res   vertitur;   et  vel  alter  debitum  ac- 


a)  Dcf.  si;  respondent.  —  h)  stipulationibus.  —  c)  enim. 


DE  DUOBUS  REIS  STIPULANDI  ET  PKOMITTENDI. 
T  I  T  U  L  U  S    XVI. 

Qui  de  stipulationibus  disserit,  necesse  est  ut  et  de  reis  stipulandi  et  reis 
promitteudi  doceat,  qui  duo  vel  plures  etiam  fieri  possunt.  Et  rei  quidem 
stipulandi  sic  fiunt:  Si  Primus  et  Secundus  centum  aureos  alicui  mutuos 
dent,  et  uterque  eorum  voluerit  eum  obligatum  habere  in  solidum,  separatim 
uterque  eorum  stipulatur:  post  omnium  autem  stipulationem  si  interrogatus 
dixerit  Spondeo.  Veluti,  Primus  interrogavit  me,  Spondesne  dare  centum 
aureos?  similiter  et  Secundus;  postea  ambobus  respondi  dicens,  Utrique  ves- 
trum  dare  spondeo.  Si  enim  prius  Primo  respondeam  dicens,  Spondeo  dare ; 
deinde  vero  Secundo  respondeam,  alia  atque  alia  contrahitur  obligatio,  ncque 
duo  rei  stipulandi  fieri  dicuntur.  Duo  autem  vel  plures  etiam  rei  promittendi 
sic  fiunt:  veluti,  si  Maevium  ac  Sejum,  quibus  mutuos  dedi  quinque  aureos, 
sic  interrogem:  Spondesne,  Maevi,  quinque  aureos  mihi  dare?  Spondesne, 
Sei,  eosdem  quinque  aureos  mihi  dare?  et  quisque  separatim  respondeat, 
Spondeo. 

§  1.  Ex  hujusmodi  enim  obligationibus  et  stipulantium  cuique  solidum 
debebitur,  et  proraissorum  quisquc  in  solidum  obligatus  erit.  In  utraquc  cnim 
obligatione  una  aliqua  res  peragitur:  namque  unus  reorum  stipulandi  debitum 


Duobus  Reis  Stipulandi  et  Promittendi.  §  1,  2.      (38* 

cipiendo,  vel  alter  soJvendo,  ornnium  perimit  obligationem,  et  omnes 
liberat. 

§  2.  Ex  duobus  reis  promittendi,  alius  pure,  alius  in  diem,  vel  sub 
condicione  obligari  potest;  nec  impedimento  erit  dies  aut  condicio,  quo 
minus  ab  eo,  qui  pure  obligatus  est,  petatur. 


TITULUS    D  E  C  I  M  U  S    SEPTIMUS 
(DECIMUS  OCTAVUS). 

DE     STIPTJLATIONE     SERVOEUM. 

Servus  ex  persona  domini  ius  stipulandi  habet.  sed  »)  hereditas  in 
plerisque  personae  defuncti  vicem  sustinet:  ideoque,  quod  servus  he- 
reditarius  ante  aditam  hereditatem  stipulatur,  acquirit  hereditati,  ac 
per  hoc  etiam  heredi  postea  facto  acquiritur. 


a)  s.  et. 


recipiens,    etiam  constipulatori  petitionis   facultatem  aufert;  aut  alter  quoque 
reorum  promittendi  debitum  solvens,  ctiam  comproniissorem  liberat. 

§  2.  Ex  duobus  autem  reis  promittendi  unus  pure,  alter  in  diem  vel  sub 
conditione  obligatus  esse  potest:  id  est,  nibil  impedimento  erit,  quin  alter 
qui  pure  interrogatus  est,  statim  conveniatur:  non  ob9tante  impedimeuto, 
quin  qui  pure  interrogatus  est,  inde  jam  nunc  conveniatur,  licet  altcr  in  diem 
vel  sub  conditione  promiserit. 


D  E    S  T  I  P  U  L  A  T  I  0  N  E     SERYORU  M. 

T  I  T  U  L  U  S    XVII. 

Servi  personam  non  babentes,  ex  dominorum  suorum  pcrsonis  personantur, 
atque  cxinde  deprebendere  licet,  utrum  stipulari  possint,  an  non  possiut. 
Sed  baec  quidem,  quando  servi  stipulantis  dominus  vivit;  si  vero  obiit,  et 
nondum  facta  est  aditio,  hercditas  domina  est  servi:  ut  plurimum  enim  lo- 
oum  obtinet  personae  defuncti.  Ideo  servus  bercditarius  ante  aditionem  si 
stipulabitur,  id  incorporali  hereditatis  patrimonio  adquirit:  ct  postea  heres 
adiens,  cum  ceteris  rebus  et  actionibus,  banc  in  hereditate  stipulationem 
invcniet. 


388)  Instit.  Lib.  II,  Tit.  17  (18),  De  Stipulatione  Servohum.  §  1 — 3. 

§  1.  Sive  autem  domino,  sive  sibi,  sive  conservo  suo,  sive  imper- 
sonaliter  servus  stipuletur,  domino  acquirit.  idem  iuris  est  et  in  libe- 
ris,  qui  in  potestate  patris  sunt,  ex  quibus  causis  acquirere  possunt. 

§  2.  Sed  cum  factum  in  stipulatione  continebitur,  omnimodo  per- 
sona  stipulantis  conlinetur,  veluti  si  servus  stipuletur,  ut  sibi  ire 
agere  liceat:  ipse  enim  tantum  probiberi  non  debet,  non  etiam  do- 
minus  eius. 

§  3.  Servus  communis  stipulando  unicuique  dominorum  pro  por- 
tione  dominii  b)  acquirit,  nisi  si  unius  eorum  iussu,  aut  nominatim  cui 
eorum  stipulatus  est:  tunc  enim  soli  ei  acquiritur.  quod  servus  com- 
munis    stipulatur,    si  c)    alteri    ex   dominis   acquiri   non   potest,    soli- 


b)  domini.  —  c)  quod  . .   Si  vero. 


§  1.  Indifferens  autem  est,  quomodo  stipuletur  servus.  Sive  enim  dixerit, 
Spondesne  dare' mihi,  aut  domino  meo?  sive,  Spondesne  dare  mihi,  aut  con- 
servo  meo?  sive  impersonaliter  stipulatus  sit,  dicens  Spondesne  dare?  domino 
ex  omnibus  hujusmodi  stipulationibus  adquirit.  Idem  dicimus  etiam  de  libe- 
ris  in  potestate  constitutis,  in  quibus  quidem  causis  nobis  adquirere  possunt, 
id  est  ex  re  nostra. 

§  2.  Quum  vero  factum  stipulationi  inest,  quam  noster  servus  facit,  illius 
persona  spectatur,  non  domini.  Veluti,  si  quem  interrogaverit,  Spondesne 
licere  mihi  per  agrum  tuum  ire,  id  est  soli  transire,  aut  etiam  agere,  id  est 
cum  jumento  ire.  Tunc  enim,  si  quidem  dominus  prohibeatur  per  agrum 
ire,  nulla  datur  ei  ex  hujusmodi  stipulatione  actio :  servo  autem  prohibito, 
committitur  stipulatio,  quia  factum  stipulationi  insertum  ad  servi  personam 
refertur. 

§  3.  Servi  vero  communes  stipulautes  cuique  dominorum  pro  parte  domi- 
nica  ex  stipulatione  obligationem  adquirunt;  sive  ex  partibus  aequalibus  sive 
inaequalibus  domini  sint  scrvi.  Ex  inaequali  parte  contingit,  veluti  quum 
quis  moriens  Primum  et  Secundum  instituerit  heredes;  illum  in  octo,  hunc 
in  quatuor  uncias:  in  tantum  enim  domini  fiunt  servorum  in  hereditate  re- 
pertorum,  ille  iu  bessem,  hic  in  trientem.  Quod  si  servus  communis  in  sti- 
pulando  unius  dominorum  meminerit,  dicens,  Spondesne  dare  Primo  domino 
meo?  illi  soli  adquirit.  Idem  est,  etsi  non  specialiter  meminerit  de  Primo 
in  stipulatione,  sed  impersonaliter  eam  fecerit,  jussu  tamen  Primi:  namque 
et  hic  soli  Primo  adquirit,  quia  domini  jussus  mentioni  nominis  aequi- 
paratur. 

Quod  si  indefinite  stipulatus  sit  servum,  et  res  in  stipulationem  deducta 
uni  dominorum  adquiri  nequeat:  (flnge  enim  me  et  Primum  habere  servum 
communem,  Titium  vero  interrogatum  esse  a  communi  nostro  servo  sic: 
Spondesne    Titi,    liunc   fundum    dare?   hic  autem  fundus  mei  erat  dominii:) 


Instit.  Lib.  III,  Tit.  18(19),  DeDivisioneStipulationum.  §  1.  (389 

dum   alteri   acquiritur,  veluti  si  res,   quam   dari   stipulatus   est,  unius 
domini  sit. 


TITULUS    D  E  C  I  M  U  S    OCTAVUS 

(DECIMUS  NONUS). 

DE     DIYISIONE     STIPULATIONUM. 

Stipulationum  aliae  iudiciales  sunt,  aliae  praetoriae,  aliae  conventio- 
nales,  aliae  communes,  tam  praetoriae,  quam  iudiciales. 

§  1.  Iudiciales  sunt  dumtaxat,  quae  a  mero  iudicis  officio  proficis- 
cuntur:  veluti  de  dolo  cautio,  vel  de  persequendo  servo,  qui  in  fuga 
est,  restituendove  pretio. 


quantum  ad  me,  non  valet  stipulatio:  quoniam  neque  ego  per  me  valide  sti- 
pulor  rem,  cujus  ipse  nunc  sum  dominus,  (dare  enim  est  dominum  facere) 
nam  rei  meae  amplius  non  possum  fieri  dominus.  Si  igitur  in  mea  persona 
stipulatio  est  invalida,  quaeritur  circa  id  quod  inihi  adquiri  deberet,  utrum 
inutilis  stipulatio  sit  inefficax,  an  vero  mihi  quidem  nibil  adquiratur,  sed  socio 
totum  sit  dandum?  Quod  et  placuit  propter  regulam  dicentem,  quod  uni  do- 
minorum  adquiri  nequit,  hoc  alteri  adquiritur,  qui  adquisitionis  est  capax. 


D  E     D  I  V  I  S  I  0  N  E    8TIPULATIONUH. 
T  I  T  U  L  U  S    XVIII. 

Nec  vero  absurdum  fuerit,  nos  et  stipulationum  divisiones  novisse.  Nam 
stipulationum  aliae  sunt  Judiciales,  aliae  Praetoriae,  aliae  Conventionales, 
aliae  Communes,  hoc  est  Praetoriae  simul  et  Judiciales. 

§  1.  Et  Judiciales  quidem  sunt  uniformes,  quae  ex  solo  Judicis  officio 
proficiscuntur:  qualis  est  de  dolo  stipulatio.  Huic  autem  locus  est,  quum 
adversus  aliquem,  qui  servum  mihi  ex  stipulatione  debet,  actionem  ex  stipu- 
latu  instituam:  at  reus  sciens  omni  se  modo  condemnatum  iri,  venenum  ei 
praebuerit,  quod  paulo  post  servi  traditionem  ipsum  (servum)  sit  necaturum. 
Officium  judicis  est  ob  hujusmodi  suspiciones  cogcre  reum,  qui  servura  tra- 
dit,  ut  caveat  nullum  se  dolum  adhibuisse  in  damnum  servi  traditi. 

Judicialis  etiam  est  stipulatio  de  repetitione  servi  in  fuga  morantis.  Nam 
si  quis  servum  meum  ab  aliquo  bona  fide,  cumque  vitium  non  subsit,  cmerit, 
currit  sine  impedimento  usucapio:  sed  ante  flnem  temporis  usucapionem  con- 
6ummantis,  forte  ante  duos  aut  etiam  tres  menses,  si  adversus  possessorem 
in  rem    egero,  protracta  autem  lite  usucapio  consummata  sit,  ac  deinde  ser- 
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390)  Institutionum  Lib.  III,  Tit.  18  (19),  De 

§  2.  Praetoriae,  quae  a  mero  praetoris  officio  proficiscuntur,  veluti 
damni  infecti,  vel  legatorum.  praetorias  autera  stipulationes  sic  exau- 
diri  oportet,  ut  in  his  contineantur  etiam  aedilitiae:  nam  et  hae  ab 
iurisdictione  a)  veniunt. 

§  3.  Conventionales  sunt,  quae  ex  conventione  utriusque  partis  con- 
cipiuntur,   hoc   est,   neque  iussu  iudicis,   neque  iussu  praetoris,  sed  ex 


a)  e.  praeioris. 


vus  sine  dolo  rei  conventi  fugerit,  atque  ego  petitor  post  illa  probavero, 
illum  rnei  fuisse  dominii:  quia  absurdura  est,  reum  conventum  condemnari, 
qui  nihil  in  fuga  servi  deliquerit;  sed  et  absurdum  est,  eum  absolvi,  ut  ne 
inutilis  mihi  sit  in  hoc  judicio  victoria:  judicis  est  officium,  cogere  reum  ut 
cautionem  praestet,  se  si  servum  hunc  invenerit,  adversus  possessorem  actione 
in  rem  experturum,  utpote  jam  factum  dominum  per  dictam  usucapionem, 
eumque  mihi  restituturum  aut  ejus  pretium :  nam  si  usucaptus  non  esset,  ne- 
que  hac  cautione  indigerem;  dabitur  enim  actori,  adversus  alium  quemcum- 
que  possidentem  eum,  actionem  in  rem  sine  obstaculo  instituere. 

§  2.  Praetoriae  autem  stipulationes  sunt,  quae  cx  sola  Praetoris  jurisdic- 
tione  proficiscuntur,  qualis  est  damni  infecti.  Huic  autem  locus  est,  quando 
vicini  domus,  propter  inhaerentem  ei  putrediuem,  ruinam  minatur:  si  enim 
vicinus  noluerit  ejus  curam  agere,  neque  de  eo  cavere,  quod,  si  evenerit  ut 
ex  illius  ruina  ego  damno  adficiar,  damnum  inde  eventurum  mihi  resarturus 
sit,  mittor  in  possessionem  domus  ruinosae.  Vicinus  igitur  nolens  me  in  pos- 
sessione  esse  domus  suae,  hanc  stipulationem  de  damno  imperfecto,  id  est 
damni  infecti,  facere  cogitur:  nam  quia  nondum  ex  ruina  damnum  evenit, 
damni  infecti  adpellatur. 

Hujusmodi  vero  etiam  est  stipulatio  legatorum.  Nam  si  quis  moriens  te 
heredem  instituerit,  legatumque  mihi  reliquerit  sub  conditione,  veluti  si  navis 
ex  Asia  venerit:  quoniam  pendente  conditione  nullam  adversus  te  heredem 
movere  possum  actionem,  sed  non  exiguus  est  metus,  ne  tu  heres  bona  inte- 
rim  consumens,  ac  deinde  inops  factus,  inutilem  mihi  reddas  testatoris  bene- 
volentiam:  jubet  te  Praetor  cavere  ante  conditionis  eventum,  quin  et  fidejus- 
sores  dare,  te  exsistente  conditione  praestaturum  legatum.  Id  vero  herede 
facere  recusante,  mittar  in  possessionem  vel  rei  legatae  vel  totius  patrimonii. 

Praetoriis  autem  stipulationibus  etiam  connumerantur  stipulationes  Aedili- 
tiae:  nam  et  hae  ex  Aedilium  jurisdictione  originem  habent.  His  vero  locus 
est  in  stipulationibus,  quae  fiunt  propter  vitia  in  servis  vendundis:  nam  ven- 
ditor  cavere  debet  emtori,  se  si  latens  vitium  in  scrvo  vendito  inveniatur, 
duplum,  verbi  gratia,  pracstaturum. 

§  3.  Conventionales  porro  sunt,  quae  ex  communi  utriusque  partis  con- 
sensu  fiunt,  id  est  neque  jussu  Judicis,  neque  jussu  Praetoris,  sed  ex  volun- 
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conventione  contrahentiura.  quarum  totidem  genera  sunt,  quot  —  paene 
dixerim  —  rerum  contrahendarum. 

§  4.  Communes  sunt  stipulationes,  veluti  rem  salvam  fore  pupilli: 
nam  et  praetor  iubet,  rem  salvam  fore  pupillo  caveri,  et  interdum  iu- 
dex,  si  aliter  expediri  haec  res  non  potest;  vel  de  rato  stipulatio. 


TITULUS    DECIMUS    NONUS     (VICENSIMUS). 

DE    INUTILIBUS    STIPULATIONIBUS. 

Omnis  res,   quae  dominio  nostro  subiicitur,  in  stipulationem  deduci 
potest,  sive  illa  mobilis,  sive  soli  sit. 


tate  contrahentium.  Tot  enim  stipulationum  conventionalium  genera  sunt, 
quot  paene  et  contractus. 

§  4.  Communes  vero  sunt  stipulationes,  veluti  6tipulatio  Rem  pupilli  sal- 
vam  fore.  Nam  Praetor  tutorem  constituendum  fidejussores  dare  jubet,  ut 
in  prima  Institutione  dictum  est,  fore  ut  salvae  et  integrae  serventur  res  pu- 
pilli.  Si  autem  eveniat,  ut  ante  satisdationem  tutor  debitorem  pupilli  conve- 
niat,  hic  autem  respondere  nolit.  nec  judicium  suscipere,  quod  a  tutore  cau- 
tiones  nondum  sint  datae:  quoniam  alioqui  judicium  procedere  non  potest, 
jubet  Judex,  tutorem  inter  et  pupilli  debitorem  jus  dicens,  satisdari  rem  pu- 
pilli  salvam  fore :  et  propterea  invenietur  haec  stipulatio  commuuis  et  juris- 
dictioni  Praetoris  et  officio  Judicis. 

Idem  etiam  est  in  stipulatione  Ratam  rem  dominum  habiturum.  Nam  Prae- 
tore  jubente  agentem  alieno  nomine  satisdare,  quando  ambigitur  an  domini 
voluntate  actionem  intendat:  si  eveniat,  ut  quidam  tamquam  ex  absentis 
mandato  adversus  me  actionem  moveant;  quia  de  mandato  me  dubitante, 
judicium  procedere  non  potest:  judex  agentem  cogit  cautionem  praestare,  Ea- 
tam  rem  dominum  habiturum.  Atque  hoc  modo  in  constitutione  praesentis 
stipulationis  communicabunt,  tum  Praetor,  in  universum  hoc  statuens,  tum 
Judex  haec  fieri  procurans,  ut  judicium  procedat. 


DE     INUTILIBUS     STIPULATI  ONIBUS. 
T  I  T  U  L  U  S     XIX. 

Stipulationum  aliae  sunt  utiles,  aliae  inutiles.  Sed  utiles  quidem  sunt 
multae,  inutiles  vero  paucae.  Dicendum  ergo  est  de  paucis:  inde  enim  mul- 
titudinem  sciemus  utilium. 

Principio  autem  scire  oportet,  rem  omnem,  quae  nostro  dominio  subjaccre 
potest,  reote  in  stipulationem  dcduci,  sive  mobilis  sit  sive  immobilis. 

19* 
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§  1.  At,  si  quis  rem,  quae  in  rerum  natura  non  est,  aut  esse  non 
potest,  dari  stipulatus  fuerit,  veluti  Stichum,  qui  mortuus  sit,  quem 
vivere  credebat,  aut  hippocentaurum,  qui  esse  non  possit,  inutilis  erit 
stipulatio. 

§  2.  Idem  iuris  est,  si  rem  sacram  aut  religiosam,  quam  humani 
iuris  esse  credebat,  vel  publicam,  quae  usibus  populi  perpetuo  exposita 
sit,  ut  forum  vel  theatrum,  vel  liberum  hominem,  quem  servum  esse 
credebat,  vel  cuius  commercium  non  habuerit,  vel  rem  suam  dari  quis 
stipuletur.  nec  in  pendente  erit  stipulatio  ob  id,  quod  publica  res  in 
privatum  deduci,  et  ex  libero  servus  fieri  potest,  et  commercium  adi- 
pisci  stipulator  potest,  et  res  stipulatoris  esse  desinere  potest:  sed  pro- 
tinus  inutilis  est.  item  contra,  licet  initio  utiliter  res  in  stipulatum 
deducta   sit,  si   postea  in   earum   qua  causa,   de  quibus  supra  dictum 


§  1.  At  si  quis  ilhid,  quod  in  rerura  natura  non  est,  aut  exsistere  nequit, 
dari  sibi  stipulatus  sit,  inutilis  est  stipulatio.  Et  quod  in  rerura  natura  non 
est,  tale  estr  veluti,  Promittisne  dare  mihi  Stichum  servum?  sed  is  mortuus 
erat,  ego  autem  eum  superesse  suspicabar.  Quod  vero  exsistere  nequit,  ve- 
luti,  Promittisne  dare  mihi  hippocentauruiu?  qui  esse  non  potest:  inutilis  est 
stipulatio,  ut  dictum  est. 

§  2.  Idem  est  et,  si  quis  rem  sacram  vel  religiosam  stipulatus  sit,  quam 
humani  juris  esse  credebam;  vel  publicam,  quac  populi  semper  usibus  consti- 
tuta  ac  destinata  est,  veluti  forum,  theatrum,  amphitheatrum,  et  quaecum- 
que  similia;  vel  hominem  liberum,  quem  suspicabar  servum  esse;  vel  rem, 
cujus  commercium  non  habebam,  id  est,  quam  emere  non  poteram;  (Com- 
mercium  enim  est  vendendi  emendive  facultas:  est  autem  res  talis,  in  qua 
non  quilibet  jus  commercii  habet;  veluti,  praedium  orthodoxam  habens  eccle- 
siam  haereticus  compararc  non  potest:)  vel  si  rern  meam  a  te  stipuler,  di- 
cens:  Promittisne  dare  mihi  hanc  rem?  dare  enim  est  dominum  facere:  sed 
rei  meae  amplius  dominus  fieri  nequeo. 

Neque  dicimus  in  suspenso  esse  stipulationis  vim  et  constitutionem,  quia 
fieri  possit  ut  interim  res  publica  in  dominium  hominis  privati  recidat,  Impe- 
ratore  forsan  ei  concedente:  porro  et  liber  homo  potest  servus  fieri;  forte 
enim  libertinus  quum  esset,  ut  ingratus  patrono  in  servitutem  condemnatus 
est:  et  commercium  saepe  potest  aliquis  ab  Imperatore  impetrare  in  ea  ?-e, 
cujus  possessionem  adipisci  prohibitus  erat:  et  res  mea  desinere  potest  mei 
esse  dominii;  ita  ut  deinceps  perveniat  in  casum  quo  sine  impedimento  dici 
possit,  validam  esse  stipulationem:  sed  statim  ab  initio  inutilem  eam  esse 
dicimus. 

Similiter  ex  contrario :  etsi  ab  initio  inutilis  fuit  stipulatio,  postea  autem 
in  unam  supradictarum  cau6arum  inciderit,  non  voluntate  nec  studio  promis- 
soris,  exstinguitur  stipulatio.  Veluti,  stipulatus  sum  a  te,  Promittisne  dare 
mihi  Stichum   servum?    hic    autem   Primo  serviebat,  eratque  utilis  stipulatio 
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esl,  sine  facto  promissoris  devenerit:  extinguetur  stipulatio.  aca)  nel)) 
statim  ab  initio  talis  stipulatio  valebit,  Luciam  Titium,  cum  servtis 
erit,  dare  spondes?  et  sirnilia:  quia,  quae  natura  sui  clominio  nostro 
exempta  sunt,  in  obligationem  deduci  nullo  modo  possunt. 

§  3.  Si  quis  alium  daturum  facturumve  quid  spoponderit,  non 
obligabitur,  veluti  si  spondeat,  Titium  quinque  aureos  daturum,  quodsi 
effecturum  se,  ut  Titius  daret,  spoponderit,  obligatur. 

§  4.  Si  quis  alii,  quam  cuius  iuri  subiectus  sit,  stipuletur,  nihil 
agit.  plane  solutio  etiam  in  extranei  personam  conferri  potest  (veluti 
si  quis  ita  stipuletur:  raihi  aut  Seio  dare  spondes?),  ut  obligatio  qui- 
dem  stipulatori  acquiratur  c),  solvi  tamen  Seio,  etiam  invito  eo,  recte 
possit,  ut  liberatio  ipso  iure  contingat,  sed  ille  adversus  Seium  habeat 
mandati   actionem.    quodsi   quis   sibi   et  alii,  cuius  iuri  subiectus  non 


a)  at.  —  b)  nec.  —  c)  acquiritur  (def.  ut). 


sine  controversia:  accidit  autem  praeter  tuam  voluntatem,  ut  a  domino  ma- 
numitteretur.  Vel  stipulatus  sum  a  te,  Promittisne  dare  mihi  illum  locum, 
qui  erat  juris  privati,  ac  deinde  ante  petitionem  sacer  factus  est  aut  religio- 
sus:  inutilis,  ut  dictum  est,  fiet  stipulatio.  Quum  enim  facti  species  in  hujus- 
raodi  devenerit  casum,  a  quo  initium  capere  non  potuit,  exstinguitur.  Non 
potui  autem  ab  initio  stipulari  neque  hominem  liberum,  neque  rem  sacram 
aut  religiosam. 

Quid  ergo?  si  quis  de  homine  libero  sic  stipulatus  sit:  Promittisne  dare  mihi 
Titium,  quura  servus  factus  fuerit?  aut  etiam  de  re  publica,  Promittisne  dare 
mihi  illum  locum,  in  quo  theatrum  vel  amphitheatrum  est,  quum  privati  ju- 
ris  factus  fuerit?  ab  initio  inutilis  est  stipulatio:  [namque  ab  initio  invalida 
ex  factis  postea  accidentibus  haud  confirmantur:]  quoniam  quae  sui  natura 
dominio  nostro  non  subjacent,  in  stipulationem  utiliter  non  deducuntur. 

§  3.  Si  quis  alium  quid  daturum  facturumve  promiserit,  obligatns  non 
crit:  veluti  si  dicam,  Promitto  Titium  tibi  daturum  decem  solidos,  aut  struc- 
turum  tibi  aedes.  Si  autem  dixero,  me  procuraturum  ut  Titius  decem  tibi 
det  solidos,  valet  stipulatio;  meum  enim  factum  promisi. 

§  4.  Si  quis  alii,  in  cujus  potestate  non  erat,  stipulatus  sit,  inutiliter  sti- 
pulatur.  Solutio  tamen  in  extraneam  quoque  personam  conferri  potest:  ve- 
luti,  si  ego  sic  stipuler:  Mihi  aut  Sejo  decem  dabis  solidos?  mihi  enim  soli 
obligatio  adquiritur,  solvere  autem  Sejo  etiam  me  nolente  recte  poteris,  ita 
ut  ipso  tu  jure  ex  solutione  libereris;  ceterum  ego  adversus  Sejum  mandati 
habebo  actionem  ad  repetitionem  datorum  ei  solidorum. 

Quod  si  sic  stipuler,  Mihi  et  Titio,  qni  in  mea  haud  erat  potestate,  dccem 
solidos  dabis?  valet  quidem  stipulatio,  verum  an  totum  dcbeatur,  quod  in 
stipulationem   deduetum   cst,    acsi  Titius   in   siipukitione  positus  cssc  non  vi- 
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sit,  dari  decem  aureos  stipulatus  est,  valebit  quidem  stipulatio:  sed, 
utrum  totum  debeatur,  quod  in  stipulationem  deductum  est,  an  vero 
pars  dimidia,  dubitatum  est;  sed  placet,  non  plus  quam  partem  dimi- 
diam  ei  acquiri.  Ei,  qui  tuo  iuri  subiectus  est,  si  stipulatus  sis,  tibi 
acquiris,  quia  vox  tua  tamquam  filii  sit,  sicuti  filii  vox  tamquam  tua 
intellegitur  in  his  rebus,  quae  tibi  acquiri  possunt. 

§  5.  Praeterea  inutilis  est  stipulatio,  si  quis  ad  ea,  quae  interroga- 
tus  erit,  non  respondeat,  veluti,  si  decem  aureos  a  te  dari  stipuletur, 
tu  quinque  promittas,  vel  contra;  aut,  si  ille  pure  stipuletur,  tu  sub 
condicione  promittas,  vel  contra,  si  modo  scilicet  id  exprimas,  id  est 
si  cui,  sub  condicione  vel  in  diem  stipulanti,  tu  respondeas :  praesenti 
die  spondeo.  nam  ai  hoc  solum  respondeas,  promitto,  breviter  videris 
in  eandem  diem  aut  condicionem  spopondisse:  nec  enim  necesse  est 
in  respondendo  eadem  omnia  repeti,  quae  stipulator  expresserit. 

§  6.  Item  inutilis  est  stipulatio,  si  ab  eo  stipuleris,  qui  iuri  tuo 
subiectus  est,  vel  si  is  a  te  stipuletur.  sed  servus  quidem  non  solum 
domino  suo  obligari  non  potest,  sed  ne  alii  quidem  ulli ;  filii  vero  fa- 
milias  aliis  obligari  possunt. 


deatur,  quia  neque  adquisitionis  sit  capax,  an  pars  dimidia,  propter  conjunc- 
tionern  et,  quae  complexiva  est,  ambigitur:  placuit  autem,  non  plus  parte 
dimidia  mihi  stipulanti  adquiri,  eo  quod  Titii  mentio  stipulationi  inutiliter 
inserta  est. 

Si  stipuler,  Dabisne  Titio  ?  Titius  autem  in  potestate  mea  sit,  mihi  adquiro. 
Mea  enim  vox,  ejus  qui  in  potestate  mea  est,  esse  videtur:  sicuti  filii  mei 
vox,  mea  essc  censetur;  in  his  tamen  rebus,  quae  nobis  adquiri  possunt:  ho- 
die  vero  hoc  intelligendum  de  iis  quae  ex  re  patris. 

§  5.  Praeter  dictas  stipulationes  inutilis  est  et  illa,  si  quis  haud  congrue 
stipulationi  respondeat,  veluti,  Spondesne  te  daturum  mihi  decem  solidos? 
tu  autem  dixeris,  Dabo  quinque  solidos:  aut  ego  quidem  quinque  stipulatus 
sum,  tu  vero  decem  promisisti:  aut  ego  quidem  pure  stipulatus  sum,  tu  vero 
sub  conditione  promisisti :  aut  ex  contrario,  me  stipulante  sub  conditione,  tu 
pure  respondisti.  Haec  autem  dico,  si  aperte  illud  exprimas,  quod  iis  quae 
stipulatione  comprehenduntur,  contrarium  sit;  id  est,  si  me  sub  conditione 
aut  in  diem  stipulante,  tu  respondisti,  te  jam  statim  daturum:  si  autem  hoc 
solum  respondisti,  Promitto,  conciso  videris  sermone  in  eamdem  diem  vel 
conditionem  respondisse:  nec  enim  necesse  est  in  respondendo  ad  stipulatio- 
nem  ea  omnia  repeteae,  quae  et  stipulator  expressit;  nam  verbum  Promitto  ad 
omnia,  quae  stipulatione  comprehenduntur,  refertur. 

§  6.  Similitcr  inutilis  est  stipulatio,  si  stipuler  ab  his  qui  in  mea  potestate 
sunt,  aut  illi  a  me  stipulentur:  namquc  inter  nos  judicium  exerceri  non  po- 
tcst.     Scd  servus  quidem  non  modo  domino  stipulante  haud  obligabitur,  scd 
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§  7.  Mutum  neque  stipulari,  neque  promittere  posse  palam  est. 
Quod  et  in  surdo  receptum  est:  quia  et  is,  qui  stipulatur,  verba  pro- 
mittentis,  et  is,  qui  promittit,  verba  stipulantis  audire  debet.  unde 
apparet,  non  de  eo  nos  loqui,  qui  tardius  exaudit,  sed  de  eo,  qui  om- 
nino  non  exaudit. 

§  8.  Furiosus  nullum  negotium  gerere  potest,  quia  non  intellegit, 
quid  agit. 

§  9.  Pupillus  omne  negotium  recte  gerit:  ita  tamen,  ut  d),  sicubi 
tutoris  auctoritas  necessaria  sit,  adhibeatur  tutor,  veluti  si  ipse  obli- 
getur;  nam  alium  sibi  obligare  etiam  sine  tutoris  auctoritate  potest. 

§  10.  Sed  quod  diximus  de  pupillis,  utique  de  his  verum  est,  qui 
iam  aliquem  intellectum  habent :  nam  iufans,  et  qui  infanti e)  proxi- 
mus  est,  non  multum  a  furioso  distant,  quia  huius  aetatis  pupilli  nul- 
lura   intellectum  habent;    sed  in  proximis  infanti  e),  propter  utilitatem 


d)  Def.  ut.  —  e)  infantiae. 


nec  alio  quopiam:  filius  autem  familia6  aliis  etipulantibus  obligaturj  nam 
filiusfam.  in  contractibus  patrifam.  similis  est. 

§  7.  Mutum  neque  stipulari  neque  promittere  posse,  in  confesso  est,  quae 
etiam  in  surdo  recepta  sunt:  quoniam  et  stipulantem  oportet  verba  promis- 
soris,  et  promittentem  verba  stipulatoris  audire.  De  eo  autem  surdo  sermo 
est,  non  qui  tarde  audit,  sed  qui  omnino  non  audit. 

§  8.  Furiosus  nullum  contractum  facere  potest:  neque  enim  intellectum 
eorum  quae  fiunt,  habet;  quia  affectu  caret:  mater  autem  contractuum  est 
affectus. 

§  9.  Impubes  omnem  contractum  valide  celebrat,  ut  tamen,  si  forte  tuto- 
ris  auctoritate  opus  fuerit,  tutor  adsumatur;  veluti,  quando  ipse  obligatur: 
namque  alium  obligare  sibi  pupillus  etiam  absque  tutore  potest.  Sed  quod 
de  pupillis  diximus,  de  his  scilicet  verum  est,  qui  aliquem  jam  intellectum 
habent  eorum,  quae  fiunt:  namque  infans  aut  etiam  infantiae  proximus  non 
multum  a  furioso  distant:  hanc  enim  aetatem  agentes  nullum  habere  intel- 
lectum  creduntur. 

Quoniam  vero  de  pupillo  dixi,  generatim  disce,  aetatem  pupilli  in  tria  di- 
vidi:  namque  pupillorum  alii  sunt  infantes,  veluti  qui  adhuc  lactent,  et  paullo 
majores:  alii  dicuntur  infantiae  proximi,  veluti  qui  recte  loqui  incipiunt;  alii 
pubertati  proximi.  Et  infans  quidem  stipulari  non  potest,  quia  neque  loqui 
potest,  nec  vero  infantiae  proximus,  qualis  est  qui  septimum  vel  octavum 
annum  agit:  hic  enim  etsi  verba  eloqui  potest,  attamen  discernere  nequit, 
quid  tandem  ea  quae  dicuntur,  significent.  Ast  pubertati  proximus,  veluti 
ad  pubertatem   accedens,   valide   stipulatur,  quoniam  et  ad  pronuntiandum  ct 
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eorum,  benignior  iuris  interpretatio  facta  est,  ut  idem  iuris  habeant, 
quod  pubertati  proximi.  Sed  qui  in  parentis  potestate  est  impubes, 
nec  auctore  quidem  patre  obligatur. 

§  11.  Si  impossibilis  condicio  obligationibus  adiiciatur,  nihil  valet 
stipulatio.  impossibilis  autem  condicio  habetur,  cui  natura  impedi- 
mento  est,  quo  minus  existat,  veluti  si  quis  ita  dixerit:  si  digito  cae~ 
lum  attigero,  dare  spondes?  at  si  ita  stipuletur,  si  digito  caelum  non 
attigero,  dare  spondes?  pure  facta  obligatio  intellegitur,  ideoque  sta- 
tim  petere  potest. 

§  12.  Item  verborum  obligatio  inter  absentes  concepta  inutilis  est. 
sed  cum  hoc  materiam  litium  contentiosis  hominibus  praestabat,  forte 
post  tempus  tales  allegationes  opponentibus,  et  non  praesentes  esse  vel 
se  vel  adversarios  suos  contendentibus:  ideo  nostra  constitutio  propter 
celeritatem  dirimendarum  litium  introducta  est,  quam  ad  Caesarienses 
advocatos  scripsimus,  per  quam  disposuimus,  tales  scripturas,  quae 
praesto  esse  partes  indicant,  omnimodo  esse  credendas,  nisi  ipse,  qui 
talibus  utitur  improbis  allegationibus,  manifestissimis  probationibus 
vel  per  scripturam  vel  per  testes  idoneos  approbaverit,  in  ipso  toto 
die,  quo  conficiebatur  instrumentum,  sese  vel  adversarium  suum  in 
aliis  locis  esse. 

§  13.     Post    mortem    suam    dari    sibi  nemo   stipulari  poterat,    non 


intelligendum  quae  dicuntur,  aptus  est.  Placuit  autem  non  secundura  juris 
rigorem,  sed  secundum  humaniorem  ratiocinationem,  ut  et  infantiae  proxi- 
mus  valide  stipuletur,  quemadmodum  et  qui  ad  pubertatem  accedit.  Filius 
autem  familias  impubes  neque  patre  auctore  obligatur. 

§  10.  Potest  et  impossibilis  conditio  stipulationi  adjecta  eam  infirmare. 
Impossibilis  autem  conditio  est,  cujus  eventura  natura  impedit:  veluti  si  quis 
ita  dicat,  si  digito  meo  coelum  attigero,  dabin  mihi  decem  aureos?  ve),  si 
mare  ebibero?  sed  si  quis  sic  dixerit,  dabis  mihi,  si  digito  coelum  haud  atti- 
gero?  obligatio  pure  facta  videtur:  quare  confestim  petere  potest. 

§11.  Similiter  verborum  obligatio  inter  absentes  facta  viribus  caret.  Sed 
quia  hoc  causam  litium  hominibus  contentiosis  praebebat,  post  longum  forte 
tempus  hujusmodi  adlegationibus  oppositis,  neque  se  in  illa  urbe  aut  stipu- 
latores  adfuisse  contendentibus:  ideo  facta  est  constitutio  Imperatoris  nostri, 
brevem  hisce  controversiis  diremtionem  adferens,  quam  ad  Caesarcenses  ad- 
vocatos  rescripsit:  in  qua  constituit,  tales  scripturas,  in  quibus  utraque  pars 
praesens  esse  significatur,  omni  modo  ut  credibiles  admittendas  fore,  nisi  qui 
impudentem  illam  adlegationem  adfert,  clarissime  per  scripturas  vel  testes 
fide  dignos  probaverit,  toto  illo  die,  quo  instrumentum  conficiebatur,  aut  se 
aut  suum  adversarium  io  aliis  versatum  fuisse  locis. 

§  12.    Post  mortem   suam    daii  sibi  quis  inutiliter  stipulatur:  sicut  et  post 
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magis,  quam  post  mortem  eius,  a  quo  stipulabatur.  ac  f)  ne  e)  is,  qui 
in  alicuius  potestate  est,  post  mortem  eius  stipulari  poterat,  quia  pa- 
tris  vel  domini  voce  loqui  videtur.  Sed  et,  si  quis  ita  stipuletur,  pridie, 
qtiam  moriar,  vel  pridie,  quam  morieris,  dabis  h)?  inutilis  erat  stipu- 
latio.  Sed  cum  (ut  iam  »)  dictum  est)  ex  consensu  contrahentium  sti- 
pulationes  valent,  placuit  nobis,  etiam  in  hunc  iuris  articulum  neces- 
sariam  inducere  emendationem,  ut,  sive  post  mortem,  sive  pridie,  quam 
morietur  stipulator,  sive  promissor,  stipulatio  concepta  est,  valeat  sti- 
pulatio. 

§  14.  Item,  si  quis  ita  stipulatus  erat,  si  navis  ex  Asia  venerit, 
hodiek)  dare  spondes?  inutiJis  erat ')  stipulatio,  quia  praepostere  con- 
cepta  est.  sed  cum  Leo,  inclutae  recordationis,  in  dotibus  eandem  sti- 
pulationem,  quae  praepostera  nuncupatur,  non  esse  reiiciendam  existi- 
mavit,  nobis  placuit,  et  huic  perfectum  robur  accommodare,  ut  non 
solum  in  dotibus,  sed  etiara  in  omnibus  valeat  huiusmodi  conceptio 
stipulationis. 


f)  at.  —  g)  nec.  —  h)  dare;  darij  d.  spondes.  —  i)  ita.  —  k)  v.  h.  —  1)  erit. 


ejus  mortem,  a  quo  stipulatur.  Sed  neque  is,  qui  alienae  est  potestatis,  vel- 
uti  servus  aut  filius,  post  mortem  sui  patris  aut  domini  valide  stipulatur. 
Sed  et,  si  quis  sic  stipuletur:  Pridie  id  est,  Uno  ante  die  quam  ego  vel  tu 
moriturus  es,  dare  spondes?  inutilis  erat  stipulatio,  quia  illud  Pridie  ad  tem- 
pus  post  mortem  refertur,  quum  diem  pridianum  ex  morte  cognoscamus.  Sed 
quoniam  (ut  saepe  dictum  est)  ex  consensu  contrahentium  stipulationes  va- 
lent,  placuit  Imperatori  nostro  hanc  quoque  juris  partem  emendatione  dig- 
nari,  ut  sive  post  mortem,  sive  pridie  mortem  stipulantis  aut  promittentis, 
stipulatio  concepta  sit,  sine  controversia  valeat. 

§  13.  Inutilis  quoque  est  stipulatio  praepostera:  veluti  si  quis  stipuletur, 
Si  navis  cras  ex  Asia  venerit,  hodie  mihi  dare  spondes?  Inutilis  autem  est 
stipulatio,  quia  dationem  non  oportet  vetustiorem  esse  conditionis  eventu, 
sed  posteriorem.  At  quum  Leonis  sit  constitutio,  in  dote  praeposteram  re- 
cipiens  stipulationem;  idco  Imperator  noster  aequum  esse  censuit,  ut  in  omni 
stipulatione  vitium  praeposteri  adcedens  obligationem  non  perimeret.  Prae- 
postera  enim  stipulatio  etiam  sic  fit,  si  dicam:  Spondeo  dare  tibi  hodie  de- 
cem  aureos,  si  Titius  cras  consul  fiat:  vel  in  dote,  si  vir  uxori  dicat:  Spon- 
dco  tibi  moriturae  dotem  dare,  si  sine  liberis  decesseris:  quia  datio  ad  vitae 
tempus  refertur,  eventus  autem  conditionis,  id  est  orbitatis  (dixit  enim,  si 
sine  liberis  decesserit)  ad  tempus  post  mortem  refertur.  Placuit  igitur  non 
solum  in  dote,  sed  etiam  in  alia  quacumque  stipulatione,  ne  vitium  pracpos- 
tori  accidens  intirraaret  stipulationem. 
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§  15.  Ita  autem  concepta  stipulatio,  veluti  si  Titius  dicat,  cum 
moriar,  dare  spondesf  vel,  cum  morieris^  et  apud  veteres  utilis  erat, 
et  nunc  valet. 

§  16.    Item  post  mortem  alterius  recte  stipulamur. 

§  17.  Si  scriptum  fuerit  in  instrumento,  promisisse  aliquem,  per- 
inde  habetur,  atque  si  interrogatione  praecedente  responsum  sit. 

§  18.  Quotiens  plures  res  una  stipulatione  comprehenduntur,  si 
quidem  promissor  simpliciter  respondeat,  dare  spondeo,  propter  omnes 
tenetur;  si  vero  unam  ex  his,  vel  quasdam  daturum  se  spondeat,  obli- 
gatio  in  his,  pro  quibus  spoponderit,  contrahetur.  ex  pluribus  enim 
stipulationibus  una,  vel  quaedam  videntur  esse  perfectae:  singulas  enim 
res  stipulari,  et  ad  singulas  respondere  debemus. 

§  19.  Alteri  stipulari  (ut  supra  dictum  est)  nemo  potest:  inventae 
sunt  enim  huiusmodi  obligationes  ad  hoc,  ut  unusquisque  sibi  acquirat, 
quod  sua  interest  j   ceterum,  si  alii  m)  detur,  nihil  interest  stipulatoris. 


m)  ut  si  a.;  ut  a. ;  a  (def.  si). 


§  14.  Aliquo  stipulante  vel  promittente  Cum  morieris,  valet  stipulatio.  Con- 
cipitur  autem  sic:  si  Titius  promittens  dicat,  Dabo  tibi,  quum  moriturus  sum. 
Haec  enim  et  apud  veteres  stipulatio  utilis  erat,  et  nunc  valet. 

§  15.  Sed  et  stipulatio  post  mortem  alterius  concepta  valebat  apud  vete- 
res:  veluti  si  quis  dixerit,  Spondeo  dare  tibi  decem  aureos  post  mortem  Ti- 
tii:  quoniam  eveniebat  ut  et  vivis  contrahentibus  Titius  moreretur. 

§  16.     Si  in  instrumento    stipulationis    scriptum   fuerit,  Titium  promisisse, 

quasi  praecedente  interrogatione  responderit.    Ex  praesumtione  enim 

responsio  in  instrumento  adscripta  praecessiss*  interrogationem  ostendit. 

§  17.  Quando  multae  res  in  una  continentur  stipulatione,  veluti  Spondesne 
dare  mihi  servum  illum  et  agrum  illum  et  librum  illum  et  vestem  illam?  si- 
quidem  promissor  simpliciter  respondeat,  Promitto,  de  omnibus  tenetur.  Si 
autem  ad  unam  tantum  vel  alteram  rerum  quae  stipulatione  continebantur, 
respondeat,  ad  eas  solas  obligabitur,  de  quibus  etiam  respondit.  Multis  igitur 
stipulationibus  factis,  (quoniam  quot  res  stipulationi  insunt,  totidem  sunt  et 
stipulationes)  una  aut  etiam  altera  res  ad  quam  respondit,  perfecta  esse  vide- 
tur:  nam  ad  unamquamque  rerum  stipulatione  comprehensarum  et  responsio- 
nem  fieri  oportet:  sic  enim  in  omnibus  fiet  perfecta  stipulatio. 

§  18.  Alteri  stipulari,  ut  ante  dictum  est,  nemo  valide  potest,  namque  hae 
praesentes  stipulationes  ad  id  inventae  sunt,  ut  unusquisque  sibi  quod  sua 
interest,  adquirat:  ceterum  si  quis  alteri  stipuletur,  infirmum  est  quod  agitur, 
quippe  quum  nihil  stipulantis  intersit.  Sed  si  quis  hoc  utile  velit  reddere, 
poenam   stipulari    debet,   ut  illo  non  facto,  poenae  petitio  competat:  veluti, 
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plane,  si  quis  velit  hoc  facere,  poenain  stipulari  conveniet,  ut,  nisi  ita 
factum  sit,  ut  comprehensum  est,  committetur  poenae  stipulatio  etiam 
ei,  cuius  nihil  interest:  poenam  enim  cum  stipulatur  quis,  non  illud 
inspicitur,  quid  intersit  eius,  sed  quae  sit  quantitas  in  condicione  sti- 
pulationis.  ergo,  si  quis  stipuletur  Titio  dari,  nihil  agit,  sed  si  addi- 
derit  de  poena,  nisi  dederis,  tot  aureos  dare  spondes?  tunc  commit- 
titur  stipulatio. 

§  20.  Sed  et,  si  quis  stipuletur  alii,  cum  eius  interesset,  placuit 
stipulationem  valere.  nam  si  is,  qui  pupilli  tutelam  administrare  coe- 
perat,  cessit  administratione  contutori  suo,  et  stipulatus  est  rem  pu- 
pilli  salvam  fore,  quoniam  interest  stipulatoris  fieri,  quod  stipulatus 
est,  cum  obligatus  futurus  esset  pupillo,  si  male  res  gesserit  B),  tenet 
obligatio.  ergo  et,  si  quis  procuratori  suo  dari  stipulatus  sit,  stipu- 
latio  vires   habebit.    et  si  creditori  suo  °),  quod  sua  interest,  ne  forte 


n)  Def.  res;  r.  cess.  —  o)  def.  suo;  c.  s.  stipulatus  sii;  c.  s.  dari  st.  s. 


Spondesne  dare  Titio  decem  aureos?  Sin  autem  non  dederis,  dabisne  mihi 
poenae  nomine  quinque  vel  forte  plures  etiam  aureos?  competet  enim  mihi 
poenae  petitio,  licet  non  possim  ostendere  quidquam  mea  interesse.  Quum 
cnim  poenam  quis  stipulatur,  non  amplius  spectamus,  an  aliquid  stipulantis 
intersit,  sed  qualis  sit  poenae  quantitas,  stipulationis  conditioni  adjecta.  Quae 
autem  est  stipulationis  conditio?  id  est,  illi  hoc  adjectum  esse,  Nisi  feceris, 
dabis  mihi  poenae  nomine  decem  solidos?  Itaque  si  quis  Titio  datum  iri 
stipuletur,  nihil  agit:  sin  autem  stipulationi  poenam  adponat,  decem  forte 
solidos,  perficiet  quod  studet. 

§  19.  Sed  si  poenam  stipulationi  non  inseruit,  et  intersit  tamen,  placuit 
valere  stipulationem.  Nam  si,  cum  Primus  ac  Secundus  tutores  essent,  Pri- 
mus  Secundo  administrationem  cesserit,  atque  ab  eo  stipulatus  sit  salvas  at- 
que  integras  servare  res  pupilli,  quoniam  stipulantis  interest,  ut  haec  fiant: 
(namque  acticne  tutelae  tenebitur,  Secundo  circa  administrationem  male  ver- 
sante)  valet  stipulatio,  ut  et  Primo  adversus  Secundum  validam  actionem 
pariat. 

Similiter  quoque  stipulatus  es,  me  procuratori  tuo  daturum:  valet  stipula- 
tio.  Forte  enim  procurator  tuus  in  alio  loco  degens  pecunia  egebat  ad  sol- 
vendum  vectiyal  publicum,  aut  ad  aedium  refectionem,  aut  agrorum  politionem 
et  adturam:  me  autem  in  illa  loca  proficisci  volentem  interrogasti,  Spondesne 
dare  procuratori  meo  centum  aureos?  ecce  enim,  et  hic  mea  interest,,,quod 
ob  defectum  nummorum  procuratori  meo  non  datorum  damnum  sim  passus. 

Quod  si  creditorem  habebas,  cui  forte  res  tuas  oppigncrasti,  cique  illas 
vcnderc  permisitti  ob  tuam  solveudi  negligentiani;  aut  cum  poenam  ctiam 
promiscris,  si  ad  constitutuin  tcmpus  pccuniam  non  solvisscs;  stipulatus  autcm 


300)  Institutionum  Lib.  III,  Tit.  19  (20),  De 

vel  poena  committatur,  vel  praedia  distrahantur,  quae  pignori  data 
erant,  valet  stipulatio. 

§  21.  Versa  vice,  qui  alium  facturum  promisit,  videtur  in  ea  esse 
causa,  ut  non  teneatur,  nisi  poenam  ipse  promiserit. 

§  22.  Item  nemo  rem  suam  futuram  in  eum  casum,  quo  sua  fitp), 
utiliter  stipulatur. 

§  23.  Si  de  alia  re  stipulator  senserit,  de  alia  promissor,  perinde 
nulla  contrahitur  obligatio,  ac  si  ad  interrogatum  responsum  non  es- 
set,  veluti  si  hominem  Stichum  a  te  stipulatus  quis  fuerit,  tu  dePam- 
philo  senseris,  quem  Stichum  vocari  credideris. 


p)  Jiat,  sit. 


sis  a  me,  Spondesne  dare  creditori  meo  tot  aureos?  me  illud  non  faciente, 
in  id  quod  interest  obligatum  me  habebis,  eo  quod  damnum  sis  passus,  aut 
pignoribus  divenditis,  aut  poena  exacta.  Et  haec  quidem  de  stipulationibus 
in    dando    consistentibus. 

§  20.  Quod  si  quis  alterum  quid  facturum  promiserit,  veluti  illum  tibi 
exstructurum  domum,  omnino  non  tenetur,  nisi  poena  stipulationi  inserta 
fuerit,  ita  ut  differentia  sit  stipulationum  in  dando  atque  in  faciendo  consis- 
tentium:  quia  in  datione  quidein,  etiam  poena  non  inserta,  si  tamen  interest, 
stipulatio  valet:  sed  in  stipulationibus  in  faciendo  consistentibus  stipulatio  non 
valet,  si  in  alium  citra  poenam  conferatur. 

§  21.  Diximus  in  praecedentibus,  non  posse  quem  suam  rem  recte  stipu- 
lari,  quia  suae  rei  dominium  alicui  amplius  obvenire  nequit.  Unde  illud 
quaesitum  est:  Moriens  quis  Primum  heredem  instituit,  Stichumque  servum 
suum  mihi  legavit  sub  conditione,  si  navis  ex  Asia  venerit:  sed  quidam  Ti- 
tius  decem  raihi  aureos  debens,  pro  decem  illis  aureis  promisit  mihi  dare 
Stichum,  eumdem  servum  sub  eadem  conditione.  Mortuo  testatore  factaque 
aditione,  paullo  post  legati  conditio  exstitit,  quae  in  stipulatione  etiam  fue- 
rat:  et  manifestum  est,  me  ex  testamento  dominum  Stichi  esse  factum:  non 
possum  tamquam  ex  stipulatione  agere  adversus  Titium,  Stichum  petens,  qui 
mei  jam  dominii  ex  testamento  factus  est.  Sicut  enim,  si  ab  initio  meus 
esset,  haud  recte  in  stipulationem  deducerem,  (ut  jam  dictum  est)  ita  neque 
illum  casum  in  stipulationem  conferre  potero,  quo  mei  futurus  est  dominii, 
quod  in  praesenti  specie  evenit. 

§  22.  Quoniam  vero  dictum  est,  responsionem  interrogationi  consonantem 
esse  debere,  quaesitum  est  et  illud,  si  de  alia  forte  re  stipulator,  de  alia 
promissor  senserit:  nulla  similiter  obligatio  contrahitur;  acsi  ad  interroga- 
tum  promissor  non  responderit:  veluti,  si  te  intcrrogavero,  Dabis  mihi  Sti- 
chum?  tu  autem  de  Pamphilo  haec  dici  suspiceris,  quem  Stichum  nominari 
credebas. 
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§  24.  Quod  turpi  ex  causa  promissum  est,  veluti  si  quis  homici- 
dium  vel  sacrilegium  se  facturum  promittat,  non  valet. 

§  25.  Cum  quis  sub  aliqua  condicione  fuerit  stipulatus,  licet  ante 
condicionem  decesserit,  postea,  existente  condicione,  heres  eius  agere 
potest.     Idem  est  et  a  promissoris  parte. 

§  26.  Qui  hoc  anno  aut  hoc  mense  dari  stipulatus  sit,  nisi  omni- 
bus  partibus  praeteritis  anni  vel  mensis,  non  recte  petet. 

§  27.  Si  fundum  dari  stipuleris  vel  hominem,  non  poteris  conti- 
nuo  agere,  nisi  tantum  spatii  praeterierit,  quo  traditio  fieri  possit. 


TITULUS     VICENSIMUS 
(VICENSIMUS  PRDIUS). 

D  E     FIDEIUSSORIBUS. 

Pro  eo,  qui  promittit,  solent  alii  obligari,  qui  fideiussores  appellan- 
tur,  quos  homines  accipere  solent,  dum  curant,  ut  diligentius  sibi  cau- 
tum  sit. 

§  1.    In  omnibus  autem  obligationibus  assumi  possunt,  id  est,  sive 


§  23.  Ex  turpi  causa  facta  stipulatio,  inutilis  est:  veluti,  si  quis  homici- 
dium  aut  adulterium  aut  sacrilegium  se  facturum  promiserit. 

§  24.  Stipulatione  sub  conditione  facta,  etiamsi  ante  illius  eventum  stipu- 
lator  obierit,  exsistente  postea  conditionc,  heres  stipulatoris  actionem  ex 
stipulatione  habebit.  Idem  est,  etsi  promissor  obiit  et  deinde  conditio  exsti- 
tit:  namque  ab  herede  ejus  nihilominus  petetur. 

§  25.  Qui  hoc  anno  vel  hoc  mense  dare  promisit,  nisi  omnibus  anni  vel 
mensis  diebus  praeteritis,  non  convenietur. 

§  26.  Si  agrum  aut  servum  dare  promiseris,  haud  recte  convenieris,  nisi 
tantum  temporis  intervallum  praeteriit,  quo  traditio  fieri  potuit. 


DE    FIDEJUSSOKIBUS. 
T  I  T  U  L  U  S    XX. 

Pro  promissorc  solent  alii  obligari,  qui  Jidejussores  adpellantur,  quos  ho- 
mines  accipere  solent,  curam  agentes,  ut  securiori  loco  ipsis  sit  contracius. 

§  1.  In  oumibus  autem  obligationibus  fidejussores  adsumi  solent,  id  est, 
sive  re,  sive  verbis,  sive  litteris,  sive  consensu  constet.  Sed  ncque  hoc  difie- 
rentiam  nobis  facit,  utrum  civilis,  an  naturalis  sit  obligatio,  cui  fidejussor 
adjicitur.    Quid  vero  hoc  sit,  necesse  erit  dicere.  Habe  haec  in  modum  prae- 
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re,  sive  verbis,  sive  literis,  sive  consensu  contractae  fuerint.  at a)  ne 
illud  quidem  interest,  utrum  civilis,  an  naturalis  sit  obligatio,  cui  adii- 
ciatur  fideiussor,  ade"o  quidem,  ut  pro  servo  quoque  obligetur,  sive 
extraneus  sit,  qui  fideiussorem  a  servo  accipiat,  sive  ipse  dominus  in 
id,  quod  sibi  naturaliter  debetur. 

§  2.  Fideiussor  non  tantum  ipse  obligatur,  sed  etiam  heredem  obli- 
gatum  relinquit. 

§  3.    Fideiussor  et  praecedere  obligationem,  et  sequi  potest. 

§  4.  Si  plures  sint  fideiussores,  quotquot  erunt  numero,  singuli  in 
solidum  tenentur.  itaque  liberum  est  creditori,  a  quo  velit  solidum 
petere.     Sed  ex  epistola  divi  Hadriani  compellitur  creditor,  a  singulis, 


a)  ac. 


viae  contemplationis:  Stipulationum  aliae  sunt  Civiles,  aliae  Naturales:  Civi- 
les  quidem,  ex  quibus  actiones  nascuntur,  quae  adversus  obligatum  motae, 
efficiunt  ut  condemnetur:  ac  solutio  ex  iis  facta  repetitionem  haud  recipit: 
nam  si  ab  reo  invito  quid  exigitur,  is  solvens  repetere  non  poterit.  Natura- 
les  autem  sunt,  quae  neque  actionem  pariunt,  neque  condemnationem  infe- 
runt.  Duo  tamen  insignia  in  his  invenire  licet;  scit.  quod  solutio  facta  repe- 
titionem  non  recipiat,  et  quod  fidejussores  dati  natura  et  lege  teneantur. 
Est  enim  regula  dictitans,  Quorum  principales  natura  tenentur,  horum  fide- 
jussores  et  natura  et  lege  tenentur.  Hujusmodi  est  pupillus  sine  tutoris 
auctoritate  mutuatus:  ipse  enim  natura  tenetur;  sed  pro  eo  fidejubens  et  na- 
tura  et  lege. 

Postquam  tibi  haec  sunt  praecognita,  vide  reliquum  argumentum.  Diximus, 
non  solum  in  civilibus  sed  etiam  in  naturalibus  obligationibus  fidejussorem 
recte  accipi.  Naturales  autem  dico  obligationes,  veluti  si  servus  obligatus 
non  domino,  aut  etiam  ipsi  domino,  (naturaliter  scilicet,  nec  enim  civilitcr 
potest)  fidejussorem  det,  sive  extraneo  sive  domino  suo,  pro  rebus  quas  ei 
debebat:  tenetur  ergo  fidejussor  et  natura  et  lege,  quoniam  principalis,  id 
est  servus,  natura  obligatur. 

§  2.  Non  modo  ipse  fidejussor  obligatur,  sed  etiam  defunctus  heredem 
suum  relinquit  obligatum. 

§  3.  Potest  autem  fidejussor  et  obligationem  ejus,  pro  quo  fidejubet,  prae- 
cedere:  veluti,  tu  mutuari  a  quo  volens,  fidejussorem  dedisti  ante  celebratio- 
nem  contractus;  aut  etiam  post  celebratum  contractum  pro  me  fidejussisti. 

§  4.  Si  quando  plures  sint  fidejussores,  quotquot  numero  fuerint,  non  in 
partem,  sed  quisque  eorum  in  solidum  tenetur,  ut  libera  sit  creditori  facul- 
tas,  adversus  quem  in  solidum  agere  velit.  Sed  ex  epistola  Adriani  Caesaris 
cogitur  creditor  a  quoque  fidejussore,  qui  locuples  sit  litis  contestatae  tem- 
pore,  ratam  portionem  petere.  Unde  si  quis  fidejussorum  illo  tempore  egenus 
inveniatur,   hujus    egestas  confidejussores  gravat:  veluti,  quinque  erant  fide- 
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qui  modo  solvendo  sint  litis  contestatae  tempore,  partes  petere.  ideo- 
que,  si  quis  ex  fideiussoribus  eo  tempore  solvendo  non  sit,  hoc  ceteros 
onerat.  sed  et,  si  ab  uno  fideiussore  creditor  totura  consecutus  fuerit, 
huius  solius  detrimentum  erit,  si  is,  pro  quo  fideiussit,  solvendo  non  sit: 
et  sibi  imputare  debet,  cum  potuerit  adiuvari  ex  epistola  divi  Hadriani, 
et  desiderare,  ut  pro  parte  in  se  detur  actio. 

§  5.  Fideiussores  ita  obligari  non  possunt,  ut  plus  debeant,  quam 
debet  is,  pro  quo  obligantur:  nam  et  *>)  eorura  obligatio  accessio  est 
principalis  obligationis,  nec  plus  in  accessione  esse  potest,  quam  in 
principali  re.  at  ex  diverso,  ut  minus  debeant,  obligari  possunt.  Ita- 
que,  si  reus  decem  aureos  promiserit,  fideiussor  in  quinque  recte  obli- 
gatur;  contra  vero  non  potest  obligari.  item,  si  ille  pure  proraiserit, 
fideiussor  sub  condicione  promittere  potest;  contra  vero  non  potest. 
non  solum  enim  in  quantitate,  sed  etiam  in  tempore  rainus  et  plus 
intellegitur.  plus  est  enim,  statira  aliquid  dare;  minus  est,  post  tem- 
pus  dare. 


b)  def.  et. 


jussores  centum  aureorum  qui  debebantur:  si  quidem  omnes  essent  locuple- 
tes,  convenirentur  singuli  in  aureos  XX.  uno  autem  ex  illis  deficiente,  eges- 
tas  cjus  reliquis  damnum  adfert:  neque  enim  ab  illis  quatuor  aurei  viceni, 
sed  viceni  quini  exigentur.  Itaque  si  post  litis  contestationem  evenerit  ut  unus 
deficiat,  hujus  egestas  creditori,  non  autem  fidejussoribus  damnum  adauget. 

Sed  et,  si  quis  adversus  unum  confidejussorum  agens,  solidum  acceperit, 
hoc  ipsum  solum  laedit  a  quo  petitum  fuit:  neque  enim  adversus  confidejus- 
sores  aliquam  habere  actionem  concessum  est,  neque  adversus  principalem 
qui  egens  est,  valide  aget:  et  hujusmodi  fidejussor  se  ipse  debebit  culpare, 
quum  conventus  ex  Adriani  epistola  adjuvari  potuisset,  atque  curare  ut  ex 
aequo  cum  confidejussoribus  ab  se  peteretur. 

§  5.  Fidejussores  sic  obligari  nequeunt,  ut  plus  ipsi  debeant,  quam  is  de- 
bet,  pro  quo  obligati  sunt.  Etenim  fidejussorum  obligatio  dicitur  accessio 
esse,  id  est  sequela  sive  appendix  obligationis  principalis.  Non  potest  autem 
in  accessione  plus  esse  quam  est  in  causa  principali.  Ex  contrario,  ut  minus 
debeant,  obligari  possunt:  idcirco  si  principalis,  id  est  debitor,  decem  aureos 
dare  promiserit,  illi  recte  quinque  promittunt:  sed  principali  quinque  promit- 
tente,  non  recte  fidejussor  in  decem  accipitur:  similiter  si  principulis  pure 
promiserit,  fidejussor  sub  conditione  promittere  potest. 

Item  ex  contrario,  principali  sub  conditioue  promittente,  fidcjussor  sub  con- 
ditione  quidem  recte,  purc  autem  non  legitime  promittit.  Nec  enim  in  quan- 
titate  solum,  sed  etiam  in  tempore,  plus  et  minus  intelligi  oportet:  namque 
plus  est,  statim  aliquid  dare,  minus  autcm  post  tempus  dare. 
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§  6.  Si  quisc)  autem  fideiussor  pro  reo  solverit,  eius  reciperandi 
causa  habet  cum  eo  mandati  iudicium. 

§  7.  Graece  fideiussor  plerumque  ita  accipitur:  t#  epy  Triqrsi 
nsXsva,  Xeyu,  3-eAw,  sive  fiovXopxr,  sed  et,  si  <p*j/w;  dixerit  d),  pro 
eo  erit,  ac  si  dixerit  Xsyu. 

§  8.  In  stipulationibus  fldeiussorum  sciendum  est  generaliter,  hoc 
accipi,  ut,  quodcumque  scriptum  sit  quasi  actum,  videatur  etiam  actum : 
ideoque  constat,  si  quis  se  scripserit  fideiussisse,  videri  omnia  sollem- 
niter  acta. 


TITULUS    VICENSIMUS    PRIMUS 
(VICENSIMUS  SECUNDUS). 

D  E     LITEBARUM     OBLIGATIONE. 

Olim  scriptura  fiebat  obligatio,  quae  nominibus  fieri  dicebatur,  quae 
nomina  hodie  non  sunt  in  usu.    Plane  si   quis    debere  se  scripserit, 


c)  quid.  —  d)  x.  syu}  sed  etsi  dixerit  3-eAw,  sive  fiovXoftai,  sed  et  $>jfu. 


§  6.  Fidejussor  solvens  pro  priucipali,  ad  repetitionern  datorum  adversus 
eum  mandati  actionem  habebit. 

§  7.  Graece  fidejussor  ut  plurimum  sic  promittit:  T#  Sfiy  7ric;st  xsXsvu, 
\syu,§sXu  viyovvfiovXofACiti  \id  est  Fide  mea  jubeo,  dico,  volo  sive  cupio.'] 
sed  et  si  (pvifM  dixerit,  perinde  est  ac  si  dixerit  Ksyu. 

§  8.  In  stipulationibus  fidejussorum  sciendum  est,  quodcumque  scriptum 
est  tamquam  actum,  id  ex  praesumtione  actum  videri.  Ideo  in  confesso  est, 
si  quis  se  scripserit  fidejussisse,  omnia  solemnia  videri  acta:  veluti,  ipsum  ut 
fidejussorem  interrogatum  fuisse,  et  ipsum  consequenter  promisisse. 


DE    LITTEKARUM    OBLIGATIONE. 

T  I  T  U  L  U  S    XXI. 

Post  obligationem,  aut  re  aut  verbis  contractam,  dicamus  de  litterarum 
obligatione.  Litterarum  autem  obligatio  olim  hanc  recipiebat  definitionem: 
litterarum  obligatio  est,  vetus  debitum  per  verba  et  scripta  solemnia  transfor- 
matum  in  novum  creditum.  Nam  si  quis  centum  mihi  aureos  debebat  ex 
emtione  vel  locatione  vel  mutuo  vel  stipulatione,  (multae  autem  sunt  debito- 
rum    causae)    e^roque    hunc   vellem  litteris  obligatum   mihi  reddere:    necesse 
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quod  ei  numeratum  non  est,  de  pecunia  minirae  numerata  post  mul- 
tum  temporis  exceptionem  opponere  non  potest:  hoc  enim  saepissime 
constitutum  est.  Sic  fit,  ut  et a)  hodie,  dura  queri  b)  non  potest,  scrip- 
tura  obligetur;  et  ex  ea  nascitur  condictio,  cessante  scilicet  verborum 
obligatione.  Multum  autem  tempus  in  hac  exceptione  antea  quidem  ex 
principalibus  constitutionibus  usque  ad  quinquennium  procedebat:  sed 
ne  creditores  diutius  possint  suis  pecuniis  forsitan  defraudari,  per  con- 
stitutionem  nostram  tempus  coartatum  est,  ut  ultra  biennii  metas 
huiusmodi  exceptio  minirae  extendatur. 


a)  Def.  et.  —  b)  quaeri. 


erat  solerania  verba  dicere  et  scribere  ad  eum,  quem  litteris  obligare  mihi 
volebam.  Erant  autem  haec  verba,  quae  et  dicebantur  et  scribebantur:  Cen- 
tum  aureos,  quos  mihi  ex  causa  locationis  debes,  tu  cx  conventione  et  con- 
fessione  Htterarum  tuarum  dabis?  Deinde  adscribebantur,  ut  ab  eo  qui  jam 
ex  locatione  obligatus  essct,  haec  verba:  Ex  conventione  debeo  litterarum 
mearum.  Et  prior  obligatio  exstinguebatur,  nova  autem,  id  est  litterarum,  nas- 
cebatur.  Haec  vero  ex  eo  quod  in  scriptis  consisteret,  adpellationem  accepit. 

Sed  haec  hodie  non  sunt  in  usu.  Invenire  tamen  licet,  si  quis  curatius 
consideret,  et  hodie  litterarum  obligationem  usurpari  sub  alia  forma.  Nam 
si  quis  a  me  mutuari  cupiens,  ea  de  re  mihi  locutus  sit,  egoque  ei  concesse- 
rim  ut  mihi  cautionem  scriberet;  atque  is  solus  me  non  praesente  cautioncm 
scripserit,  in  qua  dicat,  Ego  mutuatus  sum  hodierno  die  ab  illo,  eaque  debco, 
sed  stipulatio  non  inserta  sit,  aut  inserta  etiam  inutilis  sit,  quia  hujusmodi 
instrumentum  factum  est  non  praesente  creditore.  Hinc  multo  elapso  tempore 
quaeritur,  an  conveniri  possit  qui  dictam  cautionem  emisit;  et  dicimus,  ne- 
que  ex  obligatione  re  contracta  hanc  personam  conveniri  posse,  neque  enim 
numeratio  facta  est;  neque  ex  verborum  obligatione,  quoniam  non  praesenti- 
bus  ambabus  partibus  stipulatio  facta  est,  aut  nec  ulla  omnino  facta  est  sti- 
pulatio.  llestat  igitur,  ex  solis  eum  littcris  obligari.  Et  ecce,  interdura  et 
hodie  aliquis  obligatur  litteris. 

Multum  autem  tempus  olim  quidem  intra  quinquennium  constitit:  nam  post 
hoc  tempus  non  licebat  opponere  exceptionem  non  acceptae,  id  est  non  nu- 
meratae  pecuniae,  et  dicere  creditori,  Proba  te  numerasse:  hoc  enim  multis 
Imperatorum  constitutionibus  cautum  est.  Quoniam  autem  hoc  creditoribus 
difficile  erat,  Imperator  noster,  ut  ne  multo  elapso  tempore,  id  est  triennio 
aut  quadriennio,  creditores  post  tantum  temporis  probare  jussi,  haec  esse 
vera,  propter  longitudincm  elapsi  temporis  in  difficultatem  probationum  inci- 
derent,  atque  exiude  pecuniis  suis  spoliarentur,  constitutionem  fecit,  quae 
quinquennium  intra  biennium  conclusit.  Itaque  intra  hoc  tempus  hujusmodi 
exceptio  recte  opponetur:  post  biennium  autem  ncquaquam. 

20 


306)  Instit.  Lib.  III,  Tit.  22  (23),  De  Consensu  Obligatione.  §  1—3. 


TITULUS    VICENSIMUS    SECUNDUS 
(VICENSIMUS   TERTIUS). 

DE      CONSENSU     0  B  L  I  G  A  T  I  0  N  E  a). 

Consensu  fiunt  obligationes  in  emptionibus  venditionibus,  locationi- 
bus  conductionibus,  societatibus,  mandatis. 

§  1.  Ideo  autem  istis  modis  consensu  dicitur  obligatio  contrahi, 
quia  neque  scriptura,  neque  praesentia  omnimodo  opus  est,  ab  b)  ne c) 
dari  quicquam  necesse  est,  ut  substantiam  capiat  obligatio;  sed  sufficit, 
eos,  qui  negotium  gerunt,  consentire. 

§  2.  Unde  inter  absentes  quoque  talia  negotia  contrahuntur,  veluti 
per  epistolam,  aut  per  nuntium. 

§  3.  Item  in  his  contractibus  alter  alteri  obligatur  in  id,  quod  al- 
terum  alteri  ex  bono  et  aequo  praestare  oportet,  cum  alioquin  in  ver- 
borum  obligationibus  alius  stipuletur,  alius  promittat. 


a)  De  o.  ex  c;  De  o.  quae  fit  c.  et  similia.  —  b)  at.  —  c)  nec. 


DE     OBLIGATIONIBUS    EX     CONSENSU. 

T  I  T  U  L  U  S    XXII. 

Quum  diximus  de  obligationibus  quae  re,  aut  verbis  aut  litteris  contrahun- 
tur,  nunc  dicamus  de  ea  quae  consensu  contrahitur.  Hujus  autem  obligationis 
contraetus  in  his  negotiis  cst,  in  emtione  et  venditione,  et  locatione,  et  so- 
cietate,  et  mandato.  Ideo  autem  hisce  modis  obligatio  consensu  contrahitur, 
quoniam  neque  scriptura,  ut  in  litterarum  obligatione,  neque  praesentia,  ut  in 
verborum  obligatione,  omni  modo  necessaria  est :  sed  neque  dari  quidpiam  ne- 
cesse  est,  uti  in  obligatione  re  coniracta,  ut  substantiam  capiat  obligatio  con- 
sensu  constans;  sufficit  enim  consensisse  qui  obligationem  consensu  constantem 
contrahunt.  Hi  igitur  contractus  etiam  inter  absentes  valide  procedunt,  vel- 
uti  per  epistolam  aut  per  nuntium. 

Neque  in  his  solum  obligatio  consensu  constans  ab  aliis  differt  obligationi- 
bus,  sed  etiam  in  illo:  nam  in  ceteris  quidem  obligationibus  unus  obligatur, 
unus  alterum  obligatum  habet:  veluti  in  ouligatione  re  contracta  dans  obligat, 
sed  accipiens  obligatur;  in  verborum  obligatione  stipulator  obligat,  promissor 
autem  obligatur;  in  litterarum  obligatione  obiigatus  est  scriptor,  obligat  vero 
hunc  is,  ad  quem  scriptura  pertinet:  ast  in  obligatione  consensu  constante  alter 
alteri  obligatur  in  id,  quod  alterum  alteri  ex  bono  et  aequo  praestare  opor- 
tct:  quum  in  verborum  obligatione  alter  interroget  et  obliget,  alter  promittat 
et  obligetur. 
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TITULUS    VICENSIMUS    TERTIUS 
(VICENSIMUS  QUARTUS). 

DE      EMPTIONE      ET      VENDITIONE. 

Emptio  et  venditio  contrahitur,  simulatque  de  pretio  convenerit, 
quamvis  nondum  pretium  numeratum  sit,  ac  ne  arra  quidem  data  fue- 
rit.  nam  quod  arrae'nomine  datur,  argumentum  est  emptionis  et  ven- 
ditionis  contractae.  Sed  haec  quidem  de  emptionibus  et  venditionibus, 
quae  sine  scriptura  consistunt,  obtinere  oportet;  nam  nihil  a  nobis  in 
huiusmodi  venditionibus  innovatum  est.  In  his  autem,  quae  scriptura 
conficiuntur,  non  aliter  perfectam  esse  emptionem  et  venditionem  con- 
stituimus,  nisi  et  instrumenta  emptionis  fuerint  conscripta,  vel  manu 
propria  contrahentium,  vel  ab  alio  quidem  scripta,  a  contrahente  a) 
autem  subscripta,  et,  si  per  tabellionem  fiant,  nisi  et  completiones  ac- 
ceperint,  et  fuerint  partibus  absoluta.  donec  enim  aliquid  ex  his  deest, 
et  poenitentiae  locus  est,  et  potest  emptor  vel  venditor  sine  poena  re- 
cedere  ab  emptione.  ita  tamen  impune  recedere  eis  concedimus,  nisi 
iarn  arrarum  nomine  aliquid  fuerit  datum:  hoc  etenim  subsecuto,  sive 


a)  cor.tr  ahentibus. 


D  E     E  M  T  I  O  N  E    E  T     VENDITIONE. 
T  I  T  U  L  U  S    XXIII. 

Et  dicamus  primo  loco  de  cmtione  et  venditione.  Veuditio  et  emtio  con- 
trahitur  statim,  qunm  de  pretio  utraque  pars  consenserit.  Namque  si  ego 
dixero,  Vendo  hoc  tibi  centum  aureis,  tu  autem  huic  pretio  adquieveris, 
venditio  statim  constitit:  etsi  maxime  pretium  nondum  numeratum  est,  neque 
arrha  aliqua  data  est.  Nasciturque  venditori  quidem  actio  ex  vendito,  em- 
tori  autem  ex  emto.  Arrhabonis  autem  gratia  datum,  indicium  est  et  pro- 
batio  venditionis  atque  emtionis  contractae,  non  vero  ipse  contractus. 

Haec  de  venditione  atque  emtione  intelligimus,  sine  scripto  facta;  nihil 
enim  in  hac  Imperator  noster  innovavit:  ast  in  ea  quae  in  scripto  fit,  non 
aliter  couaimmationem  accedere  dicimus  venditioni  atque  emtioni,  nisi  et  in- 
strumenta  venditionis  conscripta  sint,  vel  propria  vendentis  manu,  vel  ab  alio 
quidem  scripta  sint,  sed  venditor  subscripserit.  Si  autem  per  tabellionem 
facta  sunt,  nisi  praecedente  subscriptione  completiones  subsecutae,  et  instru- 
nienta  partibus  absoluta  sint:  donec  enim  honim  aliquid  deficit,  et  poeniten- 
tiae  locus  fiet,  ct  cmtor  aut  venditor  poterit  impune  a  contractu  recedere-. 
ita  tamcn,    nisi   jam    qtrid    arrliae  nominc  datum  fuerit;  hoc  enim  facto,  sive 
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in  scriptis,  sive  sine  scriptis  venditio  celebrata  est,  is,  qui  recusat 
adiraplere  contractum,  si  quidem  emptor  est,  perdit,  quod  dedit,  si  vero 
venditor,  duplum  restituere  compellitur,  licet  nihil  super  arris  expres- 
sum  est. 

§  1.  Pretium  autem  constitui  oportet:  nam  nulla  emptio  sine  pretio 
esse  potest. 

(§  1.)  Sed  et  certum  pretium  esse  debet.  alioquin,  si  ita  inter  ali- 
quos  convenerit,  ut,  quanti  Titius  rem  aestimaverit,  tanti  sit  empta: 
inter  veteres  satis  abundeque  hoc  dubitabatur,  sive  constat  venditio, 
sive  non.  sed  nostra  decisio  ita  hoc  constituit,  ut,  quotiens  sic  com- 
posita  sit  venditio,  quanti  ille  aestimaverit,  sub  hac  condicione  staret 
contractus,  ut,  si  quidem  ipse,  qui  nominatus  est,  pretium  definierit, 
omnimodo  secundum  eius  aestimationem  et  pretium  persolvatur,  et  res 
tradatur,  ut  b)  venditio  ad  effectum  perducatur,  emptore  quidem  ex 
empto  actione,  venditore  autem  ex  vendito  agente.  sin  autem  ille,  qui 
nominatus  est,  vel  noluerit,  vel  non  potuerit  pretium  definire,  tunc 
pro  nihilo  esse  venditionem,  quasi  nullo  pretio  statuto.  quod  ius,  cum 
in  venditionibus  nobis  placuit,  non  est  absurdura  et  in  locationibus  et 
conduetionibus  trahere. 


b)  et. 


in  scripto  sive  sine  scripto  venditio  fiat,  qui  a  contractu  recedit,  si  quidem 
emtor  sit,  amittit  arrham,  si  vero  venditor,  duplum  praestare  eogitnr,  id  est 
ipsum  quod  datum  juerat,  et  alterum  tantum,  etiamsi  nihil  tale  in  dandis 
arrhis  convenerit.  Pretium  autem  omnino  in  venditione  definiendum  est: 
nulla  enim  in  universum  erit  venditio,  non  subjacente  pretio. 

§  1.  Sed  certum  debet  esse  pretium.  Itaque  etsi  inter  aliquos  sic  conve- 
nit,  ut  quanti  Titius  hunc  agrum  aestimaverit,  tanti  sit  venditus:  magnainter 
veteres  movebatur  controversia,  utrum  hujusmodi  venditio  consisteret,  an  in- 
firma  esset?  sed  facta  est  Imperatoris  nostri  decisio,  quae  sic  constituit,  ut 
quando  ita  convenerit,  Sit  tibi  ager  venditus,  quanti  eum  ille  aestimaverit ; 
his  conditionibus  staret  contractus,  ut  si  quidem  ipse  qui  nominatus  est,  ve- 
luti  Titius,  pretium  definierit,  omni  modo  secundum  ejus  aestimationem  et 
pretium  solvatur,  et  res  tradatur,  ut  venditio  ad  finem  perducatur,  emtoro 
quidem  ex  emto  actionem  habente,  venditore  autem  ex  vendito.  Si  autem 
nominatus  Titius  aut  nolit  aut  pretium  non  possit  definire,  (forte  enim  cog- 
nitio  de  quantitate  pretii  excedit  captum  ejus)  pro  nihilo  sit  venditionis 
conventio,  sed  hi  perinde  sint,  quasi  nulla  inter  eos  de  venditione  facta  sit 
conventio,  quia  neque  subest  pretium  definitum.  Atque  hoc  quidem  in  ven- 
ditione  sanxit  Imperatoris  constitutio:  non  vero  absurdum,  illud  ad  locatio- 
nem  et  conductioncm  trahere. 
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§  2.  Item  pretium  in  numerata  pecunia  consistere  debet.  Nam  in 
ceteris  rebus  an  pretium  esse  pos3it,  veluti  homo,  aut  fundus,  aut  toga 
alterius  rei  pretium  esse  possit,  valde  quaerebatur.  Sabinus  et  Cassius 
etiam  in  alia  re  putant  posse  pretium  consistere:  unde  illud  est,  quod 
vulgo  dicebatur,  per  permutationem  c)  rerum  emptionem  et  venditionem 
contrahi,  eamque  speciem  emptionis  venditionisque  vetustissimam  esse ; 
argumentoque  utebantur  Graeco  poeta  Homero,  qui  aliqua  parte  exer- 
citum  d)  Achivorum  vinum  sibi  comparasse  ait,  permutatis  quibusdam 
rebus,  his  verbis: 

"EvSfv  #p'  otvityvTO  xxpyxopouvTSq  ' A%ztoi, 
"AAAo*  (4sv  £#Axw,  liWot  ¥  aitiwvt  atSypu, 
"AAAo<  ¥  ccv  ftvoTq,  ccXXot   ¥   civTo7<rt  $be<TGtv, 
"AAAc<    ¥  ClV$pX7r6$6G-(Tt.     : 

Diversae  scholae  auctores  contra  sentiebant,  aliudque  esse  existimabant 
permutationem  rerum,  aliud  emptionem  et  venditionem.  alioquin  non 
posse  rem  expediri  permutatis  rebus,  quae  videatur  res  venisse,  et  quae 


c)  permutatione.  —  d)  aliquam  partem  exercitus  (..tuum). 


§  2.  Nec  vero  solum  definiri  debet  pretium,  ut  dictum  est,  et  certum  esse, 
sed  etiam  in  nummis  consistere.  In  aliis  enim  rebus  praeter  hos,  an  pretium 
consistere  possit,  quaeritur:  veluti  an  servus  aut  fundus  aut  vestis  alterius 
rei  pretium  esse  possit,  valide  quaesitum  est.  Ac  Sabinus  quidem  et  Cassius 
etiam  in  alia  re  putant  pretium  posse  consistere.  Atque  hoc  est  quod  vulgo 
frequentatur,  Rerum  permutatione  venditionem  et  emtionem  contrahi,  eamque 
venditionis  speciem  esse  antiquissimam,  utunturque  teste  Homero  poeta,  qui 
in  quadam  carminis  sui  parte  fingens  exercitum  Graecorum  vinum  sibi  emen- 
tem  ait,  permutatione  rerum  quarumdam  fieri  emtionem,  his  versibus: 

Inde  igitur  vinum  comparabant  comati  Achivi: 
Alii  quidem  aere,  alii  vero  nitenti  forro: 
Alii  rursus  pellibus,  alii  ipsis  bobus: 
Alii  mancipiis. 

Graecum  autem  otvttyvTO  est,  vinum  emebant:  et  fingens  eos  vinum  emen- 
tes,  ait  dedisse  pretii  loco  aut  aes  aut  ferrum  aut  coria  aut  boves  aut  mancipia. 

Sed  Proculiani  contrarium  dicebaut,  aliud  esse  dicentes  rerum  permutatio- 
nem,  et  aliud  emtionem  ac  venditionem:  ajuntque  negotium  non  recte  posse 
discerni,  permutatis  rebus,  quaenam  videantur  venditae,  et  quaenam  pretii 
loco  datae:  utrumque  enim  et  venditum  et  pretii  loco  datum  videri,  rationem 
haud  admittere.  Sed  Proculi  sententia,  dicentis  pcrmutationem  singulare  esse 
contractas  gcnus,  a  venditione  separattun,  merito  obtinait:  quum  et  ipse  Pro- 
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pretii  nomine  data  esse?  nam  utramque  videri  et  venisse,  et  pretii  no- 
mine  datam  esse,  rationem  non  pati.  Sed  Proculi  sententia  dicentis, 
permutationem  propriam  esse  speciem  contractus,  a  venditione  separa- 
tatn,  merito  praevaluit,  cum  et  ipsa  aliis  Homericis  versibus  adiuvatur, 
et  validioribus  rationibus  argumentatur.  quod  et  anteriores  divi  prin- 
cipes  admiserunt,  et  in  nostris  digestis  latius  significatur. 

§  3.  Cum  autem  emptio  et  venditio  contracta  sit  (quod  effici  dixi- 
mus,  simulatque  de  pretio  convenerit,  cum  sine  scriptura  res  agitur) : 
periculum  rei  venditae  statim  ad  emptorem  pertinet,  tamenetsi  adhuce) 
ea  res  emptori  tradita  non  sit.  itaque  si  homo  mortuus  sit,  vel  aliqua 
parte  corporis  laesus  fuerit,  aut  aedes  totae,  vel  aliqua  ex  parte  in- 
cendio  consumptae  fuerint,  aut  fundus  vi  fluminis  totus,  vel  aliqua  ex 
parte  ablatus  sit,  sive  etiam  inundatione  aquae,  aut  arboribus  turbine 
deiectis  longe  minor  aut  deterior  esse  coeperit:  emptoris  damnum  est, 
cui  necesse  est,  licet  rem  fuerit  nactus,  pretium  solvere.  quicquid  enim 
sine  dolo  et  culpa  venditoris  acciderit,  in  eo  venditor  securus  est.  sed 


e)  Def.  adhuc. 


culus  alios  versus  habeat  Homericos,  ipsi  adstipulantes,  et  validioribus  utatur 
insuper  rationibus.    Sunt  autem  versus  hi: 

Tum  vero  Glauco  mentem  ademit  Saturnius  Jupiter, 
Qui  cum  Tydide  Diomede  arma  permutaret, 
Aurea  aeneis,  centum  bobus  digna  novem  dignis.  • 

Ecce  enim  hic  rem  gestam  diserte  vocavit  permutationem,  non  venditio- 
nem.  Hoc  autem  et  veteres  Principes  receperunt,  atque  in  Digestis  latius 
continetur. 

§  3.  Diximus  in  praecedentibus,  sine  scripto  venditionem  consistere  ex 
definitione  et  quantitate  pretii,  in  quod  utraque  pars  consensit.  Itaque  post 
dictam  contractus  substantiam  periculum  rei  venditae  statim  ad  emtorem 
spectat,  etiamsi  maxime  res  ei  nondum  tradita  sit.  Sive  igitur  servus  sit 
venditus,  et  obierit,  aut  parte  aliqua  corporis  laesus  sit,  pede  vel  manu  vel 
oculo;  sive  domus  quae  vendita  fuit,  tota  vel  ex  parte  igne  absumta  sit;  sive 
ager  vi  fluminis  totus,  vel  ex  parte  perierit  restagnatione  aquae;  aut  arbori- 
bus  turbine  venti  dejectis  ager  multo  deterior  ac  se  ipso  minor  factus  sit:  in 
his  omnibus  damnum  ad  emtorem  spectat.  Itaque  etsi  rei  possessionem  non- 
dum  nactus  est,  cogitur  prelium  solvere.  In  universum  enim  scito,  si  quid 
extra  dolum  et  negligentiam  venditoris  rei  acciderit,  venditorem  securum  fore. 

Et  sicut  fortuitum  damnum  aut  interitus  rei  venditae  ad  emtorem  recidit, 
ita  et  si  quid  lucri  adcesserit  rei  venditae,  id  emtori  proderit:  unde,  si  per 
alluvionem  major  factus  est  ager,  (forte  enim  centum  erat  jugerum,  sed  post- 
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et,  si  post  eroptionem  fundo  aliquid  per  alluvionem  accessit,  ad  emp- 
toris  commodum  pertinet:  nara  et  commodum  eius  esse  debet,  cuius 
periculum  est.  Quodsi  fugerit  homo,  qui  veniit,  aut  subreptus  fuerit, 
ita  ut  neque  dolus  neque  culpa  venditoris  interveniat,  animadvertendum 
erit,  an  custodiam  eius  usque  ad  traditionem  venditor  susceperit.  sane 
enim,  si  susceperit,  ad  ipsius  periculum  is  casus  pertinet ;  si  non  sus- 
ceperit,  securus  erit.  idem  et  in  ceteris  animalibus  ceterisque  rebus  in- 
tellegimus.  Utique  tamen  vindicationem  rei  et  condictionem  exhibere 
debebit  emptori:  quia  sane,  qui  rem  nondum  emptori  tradidit,  adhuc 
ipse  dominus  est.   idem  est  etiam  de  furti  et  de  damni  iniuriae  actione. 

§  4.  Emptio  tam  sub  condicione,  quam  pure  contrahi  potest.  sub 
condicione,  veluti  si  Stichus  intra  certum  diem  tibi  placucrit,  erit  tibi 
emptus  aureis  tot. 

§  5.  Loca  sacra  vel  religiosa,  item  publica  (veluti  forum,  basilicam) 
frustra  quis  sciens  emit,  quae  tamen,  si  pro  privatis  vel  profanis  de- 
ceptus  a  venditore  emerit,  habebit  actionem  ex  empto,  quod  non  ha- 
bere  ei  liceat,  ut  consequatur,  quod  sua  interest,  deceptum  eum  non 
esse.     Idem  iuris  est,  si  hominem  liberum  pro  servo  emerit. 


quam  veDditio  substitit,  ex  alluvione  decem  alia  ei  adcessere  jugera)  lucro 
emtor  fruetur;  illum  enim  oportet  habere  lucrum,  qui  et  ejusdem  deminutione 
periclitatur. 

Si  autem  ante  traditionem  fugerit  servus  venditus,  aut  etiam  ab  aliquo 
subreptus  sit,  ita  ut  nec  dolus  nec  negligentia  venditoris  his  in  rebus  argui  pos- 
sit,  videamus  an  venditor  inde  damnum  debeat  pati?  atqui  sic  distinguendum 
est:  si  quidem  venditor  custodiam  servi  venditi  in  se  recepit  ad  traditionem 
usque,  custodiam  debet,  (Est  autem  custodia,  diligentissima  et  exactissima 
servatio:)  et  ipse  damnum  inde  proveniens  agnoscet:  idemque  in  ceteris  ani- 
mantibus,  veluti  equo,  asino,  camelo,  et  quaecumque  hujusmodi  sunt,  et  in 
reliquis  rebus  intelligimus.  Si  autem  custodiam  non  suscepit,  haud  tenetur. 
Hoc  vero  solum  debet  venditor,  cedere  emtori  actionem  in  rem  ad  vindica- 
tionem  rei  venditae,  nec  non  condictionem,  quia  ipse  adhuc  venditor  est  do- 
minus,  quippe  re  nondum  tradita:  sed  et  actionem  furti  cedet  adversus  eos 
qui  surripuerint,  et  Aquilianam  adversus  eos  qui  rei  venditae  nocuerint. 

§  4.  Venditio  et  pure  et  sub  conditione  contrahi  potest:  sub  conditione, 
veluti,  Stichus  servus,  si  intra  mensem  tibi  non  displicuerit,  venditus  tibi  esto 
decem  aureis. 

§  5.  Sacra  aut  religiosa  aut  publica,  veluti  forum  vel  basilicam,  sciens 
quis  invalide  emit;  id  est,  nullam  habebit  contractus  causa  actionem.  Sivero, 
tamquam  privati  juris  essent,  a  venditore  deceptus  ea  emerit,  tum  ex  emto 
actioncm  habet  ad  petendum  quod  interest,  quia  rem  venditam  ci  habcre 
nou  licet.    Idem  esto,  et  si  quem  liberum  pro  servo  emerit. 
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TITULUS    VICENSIMUS    QUARTUS 
(VICENSIMUS  QUINTUS). 

DE    LOCATIONE    ET    CONDUCTIONE. 

Locatio  et  conductio  proxima  est  eraptioni  et  venditioni,  hisdemque 
iuris  regulis  consistunt.  Nam  ut  emptio  et  venditio  ita  contrahitur, 
si  de  pretio  convenerit,  sic  etiam  locatio  et  conductio  ita  contrahi  in- 
tellegitur,  si  merces  constituta  sit.  Et  competit  locatori  quidem  locati 
actio,  conductori  vero  conducti. 

§  1.  Et  quae  supra  diximus,  si  alieno  arbitrio  pretium  permissum a) 
fuerit,  eadem  et  de  locatione  et  conductione  dicta  esse  intellegamus, 
si  alieno  arbitrio  merces  permissa  a)  fuerit.  Q,ua  de  causa  si  fulloni 
polienda  curandave,  aut  sarcinatori  sarcienda  vestimenta  quis  dederit, 
nulla  statim  mercede  constituta,  sed  postea  tanturn  daturus,  quantum 
inter  eos  convenerit,  non  proprie  locatio  et  conductio  contrahi  intel- 
legitur,  sed  eo  nomine  praescriptis  verbis  actio  datur. 


a)  promiss. 

D  E     LOCATIONE     ET     CONDUCTIONE. 
T  I  T  U  L  U  S    XXIV. 

Locatio  et  conductio  similis  est  venditioni  et  emtioni,  et  per  easdem  pro- 
cedit  regulas.  Sicut  enim  venditio  tunc  consistit,  quando  pretium  utrique 
parti  placuit,  ita  et  locatio  consistere  intelligitur,  si  merces  partibus  placuit. 
Et  sicut  ibi  diximus,  certum  atque  in  pecunia  debere  esse  pretium,  sic  et 
mercedem  certam  et  in  pecunia  esse  oportet. 

Et  lccatori  quidem  locati  actio  competit,  conducenti  autem  conducti:  iili, 
ut  mercedem  exigat;  huic,  ut  rem  sibi  locatam  accipiat. 

§  1.  Et  quod  dictum  est  nobis  de  venditione,  quando  in  alterius  arbitrium 
quantitas  pretii  refertur,  veluti,  Venditum  tibi  esto,  quanti  Titius  definierit, 
ubi  etiam  constitutionem  sanctissimi  Imperatoris  retulimus,  quae  hujus  con- 
tractus  substantiam  distinctioni  subjicit:  idem  quoque  de  locatione  et  con- 
ductione  dictum  sit,  quando  in  alterius  arbitrium  mercedis  quantitas  refertur, 
quemadmodum  et  supra  docuimus. 

Quod  si  quis  fulloni  poliendam,  aut  sartori  sarciendam  vestem  dedit,  nulla 
statira  mercede  definita,  pollicitus  tantum  dare,  quantum  inter  ambas  partes 
postea  convenerit;  non  est  illud  locatio,  sed  alius  quidam  contractus  ex  quo 
et  praescriptis  verbis  actio  datur.  Et  ne  quis  putet,  hoc  Imperatoria  decisione 
decidi:  alia  enim  est  constitutionis  species;  exstat  enim  illic,  Venditum  tibi 
sit,  quanti  Titius  defiuierit;  hic  vero,  Locatum  tibi  sit,  in  quantum  parti 
utrique  placuerit. 
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§  2.  Praeterea,  sicut  vulgo  quaerebatur,  an  perrautatis  rebus  eraptio 
et  venditio  contrahitur:  ita  quaeri  solebat  de  locatione  et  conductione, 
si  forte  rem  aliquam  tibi  utendam  sive  fruendam  quis  dederit,  et  in- 
vicem  a  te  aliam  utendam  sive  fruendam  acceperit.  et  placuit,  non  esse 
locationem  et  conductionem,  sed  proprium  genus  esse  contractus.  ve- 
luti,  si  cum  unum  quis  bovem  haberet,  et  vicinus  eius  unum,  placuerit 
inter  eos,  ut  per  denos  dies  invicem  boves  commodarent,  ut  opus  fa~ 
cerent,  et  apud  alterum  bos  periit:  neque  locati  vel  b)  conducti,  neque 
commodati  competit  actio,  quia  non  fuit  gratuitum  commodatum,  ve- 
rura  praescriptis  verbis  agendum  est. 

§  3.  Adeo  autem  familiaritatem  aliquam  inter  se  habere  videntur 
emptio  et  venditio,  item  locatio  et  conductio,  ut  in  quibusdam  causis 
quaeri  soleat,  utrum  emptio  et  venditio  contrahatur,  an  locatio  et  con- 
ductio.  Ut  ecce  de  praediis,  quae  perpetuo  quibusdam  fruenda  tra- 
duntur,  id  est  ut,  quamdiu  pensio  sive  reditus  pro  his  domino  prae- 
stetur,  neque  ipsi  conductori,  neque  heredi  eius,  cuive  conductor  he- 
resve   eius   id   praedium   vendiderit,   aut   donaverit,    aut    dotis    nomine 


b)  neque. 

§  2.  Adeo  autem  eadem  in  venditione  et  locatione  quaeruntur,  ut,  quern- 
admodum  ambigitur,  anne  permutatio  rerum  venditio  sit,  ita  et  in  locatione 
quacritur:  si,  quum  ego  tibi  rem  praestitero  in  usum  vcl  in  fructum,  aliud 
quid  vicisi-im  mihi  a  te  datum  sit  in  usum  vel  in  fructum;  ambigitur  an  sit 
locatio:  et  placuit,  non  esse  locationem,  sed  propiium  aliquod  contractus 
genus,  velut  in  hac  specie:  Duo  quidam  confines  erant:  quisque  eorum  bo- 
vem  singulum  possidebat:  neuter  igitur  agrum  suum  arare  poterat,  quoniam 
unum  possidebat  bovem:  si  inter  eos  convenerit,  ut  alteri  alter  in  decem  dies 
suum  bovem  commodaret  ad  arandam  accipientis  terram,  et  apud  hunc  bos 
perierit,  neque  locatio  illud  est,  quia  hic  certa  in  pecunia  merces  non  estj 
neque  commodatum,  nam  commodatum  debet  esse  gratuitum,  hic  vero  com- 
modans  aut  habet  aut  sperat  ex  compensatione  lucrum:  sed  statuimus  hic 
praescriptis  verbis  actionem  adversus  eum  qui  bovem  perdidit. 

§  3.  In  tantum  porro  communio  quaedam  est  venditionem  inter  et  loca- 
tionem,  ut  in  quibusdam  casibus  controversia  exsistat,  utrum  venditio  an 
locatio  sit  quod  agitur.  Hoc  autem  fit  in  (casibus  utrique  contractui)  admo- 
dum  similibus:  veluti  in  possessionibus,  quae  perpetuo  quibusdam  traduntur 
fruenda,  ut  quamdiu  merces  aut  reditus  pro  his  domino  praebentur,  nemo 
conductori  aut  heredi  ejus,  vel  illi  cui  conductor  aut  heres  illius  vendidit  vel 
donavit  id  praedium,  vel  dotis  nomine  dedit,  aut  alio  modo  alienavit:  sed 
hic  contractus  quia  inter  veteres  dubitabatur,  et  a  nonnullis  locatio,  ab  aliis 
venditio    putabatur:    (venditio    quidem,    quod    transirct  ad  hcrcdcs,  variequc 
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dederit,  aliove  quo  modo  alienaverit,  auferre  liceat.  sed  talis  contrac- 
tus,  quia  inter  veteres  dubitabatur,  et  a  quibusdam  locatio,  a  quibus- 
dam  venditio  existimabatur :  lex  Zenoniana  lata  est,  quae  emphyteu- 
seos  contractui c)  propriam  statuit  naturam,  neque  ad  locationem,  neque 
ad  venditionem  inclinantem,  sed  suis  pactionibus  fulciendam,  et,  si 
quidem  aliquid  pactum  fuerit,  hoc  ita  obtinere,  acsi  naturalis  d)  esset 
contractus,  sin  autem  nihil  de  periculo  rei  fuerit  pactum,  tunc,  si 
quidem  totius  rei  interitus  accesserit,  ad  dominum  super  hoc  redundare 
periculum,  sin  particularis,  ad  emphyteuticarium  huiusmodi  damnum 
venire.   quo  iure  utimur. 

§  4.  Item  quaeritur,  si  cum  aurifice  Titius  convenerit,  ut  is  ex  auro 
suo  certi  ponderis  certaeque  formae  anulos  ei  faceret,  et  acceperit  e), 
verbi  gratia  aureos  decem,  utrum  emptio  et  venditio  contrahi  videatur, 
an  locatio  et  conductio?  Cassius  ait,  materiae  quidem  emptionem  et 
venditionem  contrahi,  operae  autem  locationem  et  conductionem.  sed 
placuit,  tantum  emptionem  et  venditionem  contrahi.  quodsi  suum  aurum 
Titius  dederit,  mercede  pro  opera  constituta,  dubium  non  est,  quin  lo- 
catio  et  conductio  sit. 


c)  contractus.  —  d)  natura  talis.  —  e)  acciperet. 


alienaretur;  locatio  autem  existimabatur  propter  id  quod  quoque  anno  daba- 
tur:)  facta  est  constitutio  divi  Zenonis,  quae  emphyteusin  hoc  adpellabat, 
specialem  ei  naturam  constituens,  quae  neque  ad  locationeni  omnino  neque 
ad  venditionem  spectaret,  sed  propriis  conditionibus  constaret.  Et  si  quid 
inter  contrahentes  pactum  fuerit,  ita  firma  sit  baec  conventio,  acsi  certa  haec 
natura  illi  contractui  inesset:  pactio  enim  contractui  pro  natura  sit.  Si  autem 
nihil  de  interitu  rei  convenerit,  tunc  si  quidem  totius  rei,  emphyteuticae  sci- 
licet,  exitium  acciderit,  dominum,  id  est  dantem  in  emphyteusin,  damnum 
hoc  spectet:  si  autem  particularis,  accipiens  in  emphyteusin  hoc  detrimentum 
agnoscet,  quod  et  in  usu  hodie  est  atque  obtinet. 

§  4.  Similiter  et  illud  inter  controversa  est:  Aurifici  cuidam  dedi  verbi 
gratia  decem  solidos,  pactus  ut  ipse  aurifex  ex  sua  materia  aureos  certi 
ponderis  certaeque  formae  annulos  mihi  pararet.  Utrum  venditio  an  locatio 
istud  sit,  quaeritur?  Aitque  Cassius,  et  locationem  et  venditionem  hoc  esse: 
ut,  si  quidem  auri  materiam,  tamquam  minus  probam,  incusem,  ex  emto  ac- 
tionem  moveam;  si  vero  artificium,  tamquam  minus  recte  se  habens,  locati 
actionem  habeam:  sed  placuit  potius  venditionem  esse  atque  emtionem  hoc 
negotium;  namque  artificium  pro  accessione  est.  Si  vero  proprium  ego  au- 
rum  dedi  artifici,  statuta  pro  artificio  mercede,  indubie  id  locatio  et  con- 
ductio  est. 
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§  5.  Conductor  omnia  secundum  legem  conductionis  facere  debet, 
et,  si  quid  in  lege  praetermissum  fuerit,  id  ex  bono  et  aequo  debet 
praestare.  Q,ui  pro  usu  aut  vestimentorum,  aut  argenti,  aut  iumenti, 
mercedem  aut  dedit,  aut  promisit,  ab  eo  custodia  talis  desideratur, 
qualem  diligentissimus  paterfamilias  suis  rebus  adhibet.  quam  si  prae- 
stiterit,   et  aliquo  casu  rem  amiserit,  de  restituenda  ea  non  tenebitur. 

§  6.  Mortuo  conductore  intra  tempora  conductionis,  heres  eius 
eodem  iure  in  conductionem  succedit. 


TITULUS    V  I  C  E  N  S  I  M  U  S    QUINTUS 
(VICENSIMUS  SEXTUS). 

D    E      SOCIETATE. 

Societatem   coire   solemus  aut  totorum   bonorum,  quam  Graeci  spe- 
cialiter  xoivo7rpz%ictv  a)  appellant;  aut  unius  alicuius  negotiationis,  ve- 


a)  tcotvuvtxv- 


§  5.  Conductor  oinnia  secundum  legem  conductionis  facere  dcbet,  hoc 
est  secundum  id  quod  iuter  contrahentes  convenit.  Si  quid  autem  iu  pactio- 
nibus  neglectum  sit,  id  ex  aequo  et  bono  constitui  debet. 

Si  cui  utendum  dedero  vestimentum  vel  argentum  vel  aninial,  et  postea 
pro  illius  usu  certa  pecunia  mercedis  nomiue  mihi  data  vel  dari  promissa 
sit:  debet  accipiens  tantam  diligentiam  in  his  custodiendis,  quantam  longe 
diligentissimus  homo  iu  suis  praestat  rebus.  Nam  si  eam  praestiterit,  et  res 
commodatae  forte  perierint,  rerum  restitueudarum  nomine  nou  tenetur. 

§  6.  Si  cui  in  quinquenuium  locavero  agrum  meum,  atque  anno  fortc 
secundo  vcl  tertio  conductor  obierit,  heres  illius  in  locatiouem  succedet  ad 
finem  usque  quinquenuii. 


D    E      S    0    C    I    E    T    A    T    E. 

T  I  T  U  L  U  S    XXV. 

Post  venditionem  et  locationem  de  societate  quoque  disserendum  est.  Haec 
autem  contrabitur  inter  aliquos  aut  totorum  bonorum,  id  est  de  omni  patri- 
monio,  quam   Graeci  speciatim  K0tvo7rpz%izv  vocant:  aut  unius  alicujus  ne- 
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luti  mancipiorum  emendorum  vendendorumque,  aut  olei,  vini,  frumenti 
emendi  vendendique. 

§  1.  Et  quidem,  si  nihil  de  partibus  lucri  et  damni  nominatim  con- 
venerit,  aequales  scilicet  partes  et  damni  et  in  lucro  et  in  damno  spec- 
tantur.  Quodsi  expressae  fuerint  partes,  hae  servari  debent:  nec  enim 
umquam  dubium  fuit,  quin  valeat  conventio,  si  duo  inter  se  pacti  sunt, 
ut  ad  unum  quidem  duae  partes  et  lucri  pertineant,  ad  alium  tertia. 

§  2.  De  illa  sane  conventione  quaesitum  est,  si  litius  et  Seius  in- 
ter  se  pacti  sunt,  ut  ad  Titium  lucri  duae  partes  pertineant,  damni 
tertia,  ad  Seium  duae  partes  damni,  lucri  tertia,  an  rata  debeathaberi 
conventio  ?  Quintus  Mucius  contra  naturam  societatis  talem  pactionem 
esse  existimavit,  et  ob  id  non  esse  ratam  habendam.  Servius  Sulpicius 
cuius  sententia  praevaluit,  contra  sentit,  quia  saepe  quorundam  ita  pre- 
tiosa  est  opera  in  societate,  ut  eos  iustum  sit  meliore  condicione  in 
societatem  admitti:  nam  et  ita  coiri  posse  b)  societatem  non  dubitatur, 
ut   alter  pecuniam  conferat,  alter  non  conferat,  et  tamen  lucrum  inter 


b)  coire:  def.  posse. 


gotiationis,  veluti  de  emendis  niancipiis  iisque  divendendis,  aut  de  oleo  vel 
vino  vel  frumento. 

§  l.  Et  si  quidem  nihil  de  eo,  quantam  partem  quisque  sociorum  aut  Iu- 
cri  aut  damni  agniturus  sit,  convenerit,  ex  aequo  lucra  et  damna  agnoscent : 
si  autem  partes  expressae  fuerint,  custodiendum  est,  quod  convenit:  namque 
indubium  est  pactum  esse  validum,  si  duo  inter  se  convenerint,  ut  alter  duas 
partes  et  lucri  et  damni  agnoscat,  alter  partem  tertiam. 

§  2.  De  illo  autem  pacto  quaeritur,  si  Titius  et  Sejus  inter  se  pacti  sint, 
ut  Sejus  quidem  duas  lucri  partes  capiat,  et  in  tertiam  damnum  patiatur; 
Titius  autem  in  duas  partes  damno  adficiatur,  lucri  tertiam  partem  ferens, 
num  valeat  conventio?  et  Quintus  quidem  Mutius  hanc  conventionem  ait  so- 
cietatis  naturae  adversari,  atque  ideo  pactum  non  valere:  Servius  autem  Sul- 
pitius,  cujus  opinio  potius  obtinuit,  contrarium  dicit,  eo  quod  sociorum  quo- 
rumdam  diligentia  saepe  ita  in  societate  sit  pretiosissima,  ut  aequum  sit  eos 
plura  lucrari,  et  pro  majori  lucro  eos  in  societatem  recipi:  etenim  indubiura 
est,  societatem  ita  posse  contrahi,  ut  ille  pecuniam  conferat,  hic  non  conferat, 
et  lucrum  obveniens  inter  eos  sit  commune:  saepe  enim  unius  sociorum  dili- 
gentia  aequivalet  collationi  pecuniae. 

Atque  in  tantum  obtinuit  Servii  opinio,  Quinto  Mutio  contraria,  ut  et  illud 
inter  confessa  nunc  sit,  socios  posse  pacisci,  ut  unus  eorum  lucri  quidem 
partem  ferat,  damno  autem  non  subjaceat:  quod  ita  est  intelligendum.  Ut, 
si  in  aliqua  parte  lucrum,  in  aliqua  autem  damnum  allatum  sit,  compensa- 
tione    sive    liquidatione  facta,  reliquum  solura  lucrum  csse  censeatur:  veluti, 


Institutionum  Lib.  ITT,  Ttt.  25  (26),  De  Societate.  §  2 — 4.  (317 

ecs  commune  sit,  quia  saepe  opera  alicuius  pro  pecunia  valet.  et  adeo 
contra  Quinti  Mucii  sententiam  obtinuit,  ut  illud  quoque  constiterit 
posse  convenire,  ut  quis  lucri  partem  ferat,  darano c)  non  teneatun 
quod  et  ipsum  Servius  convenienter  sibi  d)  existimavit:  quod  tamen 
ita  intellegi  oportet,  ut,  si  in  aliqua  re  lucrum,  in  aliqua  damnum  al- 
latum  sit,  compensatione  facta,  solum,  quod  superest,  intellegatur  lu- 
cri  esse. 

§  3.  Illud  expeditum  est,  si  in  una  causa  pars  fuerit  expressa,  ve- 
luti  in  solo  lucro,  vel  in  solo  damno,  in  altera  vero  omissa:  in  eo 
quoque,  quod  praetermissum  est,  eandem  partem  servari. 

§  4.  Manet  autem  societatis  eousque,  donec  in  eodem  consensu  per- 
severaverint ;  at  cum  aliquis  renuntiaverit  societati,  solvitur  societas. 
sed  plane,  si  quis  callide  in  hoc  renuntiaverit  societati,  ut  obveniens 
aliquod  lucrum   solus  habeat,   veluti  si  totorum  bonorum  socius,  cum 


c)  de  d.,  damni.  —  d)  c.  s.  fieri,  c.  fieri. 


negotiabantur  mancipiis  et  vestimento;  in  negotiatione  vestimenti  damnum 
factum  est  centum  aureorum,  in  servorum  vero  negotiatione  lucrum  acquisi- 
tum  est  trecentorum  aureorum:  eximuntur  primo  centum  aurei,  quim  damno 
sunt,  ut  hoc  resarciatur  ex  lucro  trecentorum  aureorum ;  et  ducenti  aurei  inter 
socios  secundum  pacta  conventa  dividentur.  Itaque  exinde  adparet,  quando 
simul  et  lucrum  et  damnum  societati  contigerit,  aut  lucrum  solum,  nihil  ju- 
vari  socium  ex  pacto  dictitante,  ut  is  lucri  particeps  sit,  damno  autem  non 
subjaceat.  Quando  autem  solum  damnum  accidit,  tunc  utilitas  hujus  pacti 
adparet :  Ecce  enim,  quum  ipsi  contulissent  millenos  quisque  aureos,  subse- 
cuto  pacto  praedicto,  accidit  ut  solum  damnum  fieret  in  negotiatione  ducen- 
torum  aureorum,  nullum  autem  lucrum,  et  deinde  societas  dissolveretur;  alter 
quidem  capiet  aureos  mille,  quos  contulit,  alter  autem  octiugentos. 

§  3.  lllud  autem  inter  confessa  est,  si  in  uno  tantum,  quae  accidere  pos- 
sunt,  pars  expressa  sit,  pars  autem  non  sit  expressa,  id  quod  expressum  est, 
regulam  fieri  ejus  quod  omissum  est.  Veluti  facta  est  conventio,  ut  si  lucrum 
eveuiat,  alter  bessem,  alter  trientem  capiat,  de  damno  autem  nihil  dictum 
est,  aut  contra:  exaequabitur  quod  non  dictum  est,  ei  quod*  dictum  est. 

§  4.  Societas  autem  eo  usque  consistit,  quo  usque  partes  eandem  habent 
mentem:  si  quis  vero  sociorum  renuntiaverit,  solvitur  societas  in  negotiis post 
illa  contingentibus.  Sed  si  quis  maligno  animo  societati  ideo  renuntiavit, 
ut  lucrum  aliquod  obveniens  solus  adquirat,  illud  commune  erit:  si  quis  au- 
tcrn  lucrum  non  exspectans  renuntiavit,  ipse,  quod  non  praevidcraf,  solus  ha- 
bebit.  Veluti  Primus  et  Secundus  totorum  bouorum  socii  erant:  cvenit  au- 
tem,  ut  Titius  moreretur,  Primo  herede  relicto,  et  Seji  quoque  patrimonium 
eidem  Primo  deferretur:  veniens  aliquis  nuntiabat  Primo  de  hereditate  Titii; 
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ab  aliquo  heres  esset  relictus,  in  hoc  renuntiaverit  societati,  ut  here- 
ditatera  solus  lucrifaceret,  cogetur  e)  hoc  lucrum  communicare;  si  quid 
vero  aliud  lucrifaciat,  quod  non  captaverit,  ad  ipsum  solum  pertinet. 
ei  vero,  cui  renuntiatum  est,  quicquid  omnino  post  renuntiatam  socie- 
talem  acquiritur,  soli  conceditur  f). 

§  5.  Solvitur  adhuc  societas  etiam  morte  socii,  quia,  qui  societatem 
contrahit,  certam  personam  sibi  elegit.  sed  et,  si  consensu  plurium  so- 
cietas  coita  sit,  morte  unius  solvitur,  etsi  plures  supersint,  nisi  in  coeunda 
societate  aliter  convenerit. 

§  6.  Item  si  alicuius  rei  contracta  societas  sit,  et  finis  negotio  im- 
positus  est,  finitur  societas. 

§  7.  Publicatione  quoque  distrahi  societatem,  manifestum  est,  sci- 
licet  si  universa  bona  socii  publicentur:  nam,  cum  in  eius  locura  alius 
succedit,  pro  mortuo  habetur. 


e)  cogitur.  —  f)  concedetur. 


sed  hereditas  Seji  Primo  erat  incognita,  an  sibi  competeret:  Primus  volens 
hereditatem  Titii  solus  adquirere,  sciens  eam  post  societatis  dissolutionem 
solius  adquirentis  fore,  consulto  renuntiavit  societati,  ut  solus  hereditatem 
lucraretur:  punit  lex  pessimum  ejus  consilium,  cogens  eum  lucrum  ex  here- 
ditate  Titii  obveniens  commune  facere:  at  Seji  hereditatem,  si  postea  cog- 
noscens  admiserit,  solus  habebit,  neque  enim  spe  hujus  adipiscendae  societa- 
tem  dissolvit.  Qui  enim?  quum  et  ignoraret,  eam  sibi  esse  delatam.  Secundo 
tamen,  si  quid  post  renuntiationem  societatis  ipsi  factam  adquisitum  est, 
etiamsi  causa  hujus  nunc  acquisitionis  antiquior  sit  renuntiatione,  solus  ca- 
piet,  quia  nullus  ejus  dolus  arguitur. 

§  5.  Solvitur  societas  praeterea  morte  socii:  societatem  enim  contrahens, 
cognitam  sibi  personam  eligit:  non  autem  semper  socii  mei  heres  mihi  ad 
societatem  erit  idoneus.  Sed  etsi  plures  socii  contrahent,  morte  unius  inter 
omnes  solvitur  societas,  etiamsi  superstites  plures  sint  mortuis.  Quid  enim, 
si  cum  quinque  aut  sex  societatem  contraxissent,  duo  simul  naufragio  perie- 
rint?  (interdum  enim  propter  defunctos  societas  superstitibus  utilis  simul  et 
optabilis  erat:)  nisi  in  contrahenda  societate  aliud  quid  placuit,  ut  uno  mor- 
tuo  societas  superstitibus  servaretur. 

§  6.  Solvitur  etiam  societas  consummato  illo  negotio,  ad  quod  contracta 
fuit:  nam  si  forte  ad  mancipiorum  negotiationem  facta  sit,  contigeritque  hanc 
negotiationem  habere  finem,  desinet  quoque  societas. 

§  7.  P>t  publicatio  unius  sociorum  dissolvit  societatem:  sed  tunc,  quum 
omne  patrimonium  socii  publicatum  fuerit.  Ubi  enim  in  patrimonium  publi- 
cati  alius  succedit,  id  est  fiscus,  similitudo  introducitur;  unde  societas  dissol- 
vitur:  facta  enim  publicatione  particulari,  subsistit  adhuc  societas. 
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§  8.  Item  si  quis  ex  sociis  mole  debiti  praegravatus  bonis  suis 
cesserit,  et  ideo,  propter  publica  aut  privata  debita,  substantia  eius 
veneat,  solvitur  societas.  sed,  hoc  casu  si  adhuc  consentiant  in  socie- 
tatem,  nova  videtur  incipere  societas. 

§  9.  Socius  socio  utrum  eo  nomine  tantum  teneatur  pro  socio  ac- 
tione,  si  quid  dolo  commiserit,  sicut  is,  qui  deponi  apud  se  passus  est, 
an  etiam  culpae,  id  est  desidiae  atque  negligentiae  nomine,  quaesitum 
est:  praevaluit  tamen,  etiam  culpae  nomine  teneri  eum.  culpa  autem 
non  ad  exactissimam  diligentiam  dirigenda  est:  sufficit  enim,  talem 
diligentiam  in  communibus  rebus  adhibere  sociura,  qualem  suis  rebus 
adhibere  solet,  nam,  qui  parum  diligentem  socium  sibi  assumpsit  e), 
de  se  queri  h)  debet. 


g)  assumit.  —  h)  q.  hoc  est  sibi  imputarc. 


§  8.  Si  socius,  multis  pressus  debitis  publicis  aut  privatis,  patrimonio  suo 
cesserit,  ejusque  bona  venierint,  solvitur  societas.  Si  tamen  post  cessionem 
ejusdem  sunt  mentis,  nova  tunc  societas  incipere  videtur. 

§  9.  Socius  utrum  socio  eam  ob  causam  solam  teneatur  actione  Pro  socio, 
(quam  socii  intcr  sese  habent)  si  quis  per  dolum  Jaeserit  societatem,  sicuti 
ex  dolo  depositi  actione  eum  teneri  dicimus,  qui  rem  alienam  apud  se  deponi 
passus  fuit:  an  vero  culpae  etiam  nomine,  id  est  incuriae  et  negligentiae, 
inter  quaesita  est.  Attamen  obtinuit,  eum  et  culpae  nomine  obligari.  Culpa 
autem  non  ad  exactissimam  diligentiam  refertur:  sufficit  enim,  socium  in  re» 
bus  communibus  talem  adhibere  diligentiam,  qualem  propriis  solet  rebus  ad- 
hibere.  Nam  qui  minus  diligentem  socium  sibi  adscivit,  imprudentiae  seraet 
ipse  incuset,  ut  qui  sibi  causa  damni  exstitit. 
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TITULUS    VICENSIMUS    SEXTUS 
(VICENSIMUS  SEPTIMUS). 

DE      MANDATO. 

Mandatum  contrahitur  quinque  modis,  sive  sua  tantum  gratia  aliquis 
tibi  mandet,  sive  sua  et  tua,  sive  aliena  tantum,  sive  sua  et  aliena,  sive 
tua  et  aliena.  at  si  tua  tantum  gratia  tibi  mandatum  sit,  supervacuum 
est  mandatum,  et  ob  id  nulla  ex  eo  a)  obligatio,  nec  mandati  inter 
vos  actio  nascitur. 

§  1.  Mandantis  tantum  gratia  intervenit  mandatum;  veluti  si  quis 
tibi  mandet,  ut  negotia  eius  gereres,  vel  ut  fundum  ei  emeres,  vel  ut 
pro  eo  sponderes. 

§  2.  Tua  et  mandantis,  veluti  si  mandet  tibi,  ut  pecuniam  sub  usu- 
ris  crederes  ei,  qui  in  rem  ipsius  mutuaretur,  aut  si,  volente  te  agere 
cum  eo   ex   fideiussoria  causa.  mandet  tibi,  ut  cum  reo  agas  periculo 


a)  Def.  ex  eo. 


DE      MANDATO. 
T  I  T  U  L  U  S    XXVI. 

Reliquum  nobis  est  ex  iis  contractibus,  qui  referuntur  ad  contractus  consensn 
initoSy  mandaium:  Hoc  autem  contrahitur  quinque  modis:  aut  enim  mea  so- 
lius  causa  tibi  mando;  aut  mea  et  tua;  aut  alterius  solius  gratia;  aut  mea 
et  alterius;  aut  tua  et  alterius.  Si  enim  tua  solius  causa  mandatum  fiat, 
supervacuum  est  quod  agitur;  ac  neque  ex  consensu  contrahitur  obligatio, 
neque  mandati  nascitur  actio. 

§  1.  Et  mandantis  quidem  gratia,  id  est  mea  solius,  mandatum  fit,  veluti 
si  tibi  mandavero,  ut  mea  negotia  administres,  aut  ut  mihi  agrum  illum 
emas,  aut  ut  pro  me  fidejubeas. 

§  2.  Mea  ac  tua  gratia  fit  mandatum,  si  tibi  mandavero,  ut  sub  fenore 
Titio  mutuum  des,  qui  hanc  pecuniam  in  meas  impensurus  est  utilitates:  nam- 
que  ct  te  quod  agitur,  juvat  ob  usurarum  praestationem,  et  me,  cujus  in  uti- 
litates  ea  pecunia  impendetur.  Vel  si  evenerit,  ut  a  te  Pritnus  mutuetur, 
ego  autem  pro  illo  fidejubeam :  te  autem  volente  adversus  me  agere,  ego  tibi 
mandavero,  ut  meo  periculo  adversus  Primum  principalem  agas.  Ecce  enim 
hic  et  ego  juvor,  praesentem  actionem  effugiens;  et  tu,  qui  post  judicium 
cum  principali,  si  debitum  non  sit  dissolutum,  reverti  possis  adversus  me. 
Finge  enim,  fidejussionem  sine  pignore  factarn  fuisse,  mandatum  vero  cum 
pignore,  ut  aliquam  utilitatem  habeat  mandatura.    Aut  etiam,  quum  tibi  cen- 
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mandantis,  vel  ut  ipsius  periculo  stipuleris  ab  eo,  quem  tibi  deleget  in 
id,  quod  tibi  debuerat. 

§  3.  Aliena  autem  b)  causa  intervenit  mandatum,  veluti  si  tibi  man- 
det,  ut  Titii  negotia  gereres,  vel  ut  Titio  fundum  emeres,  vel  ut  pro 
Titio  sponderes. 

§  4.  Sua  et  aliena,  veluti  si  de  communibus  suis  et  Titii  negotiis 
gerendis  tibi  mandet,  vel  ut  sibi  et  Titio  fundum  emeres,  vel  ut  pro 
eo  et  Titio  sponderes. 

§  5.  Tua  et  aliena,  veluti  si  tibi  mandet,  ut  Titio  sub  usuris  cre- 
deres.  quodsi  sine  c)  usuris  crederes  d),  aliena  tantum  gratia  intercedit 
mandatum. 

§  6.  Tua  e)  gratia  intervenit  mandatum,  veluti  si  tibi  mandet,  ut 
pecunias  tuas  potius  in  emptiones  praediorum  colloces,  quam  feneres, 
vel  ex  diverso,  ut  feneres  potius,  quam  in  emptiones  praediorum  col- 
loces.    Cuius  generis  mandatum  magis  consilium  est,  quam  mandatum, 


b)  tamen,  tantum,  def.  —  c)  ut  s.  —  d)  credideris.  —  e)   T.  tantum. 


tum  aureos  deberem,  velles  autem  me  in  jus  vocare,  ego  tibi  meum  delegavi 
debitorem:  ac  deinde  tibi  mandavi,  ut  meo  periculo  ab  eo  stipulareris.  Forte 
enim  timebas,  ne  stipulatus  a  meo  debitore  creditum  amitteres,  quum  neque 
ab  eo  quid  consequi  posses  propter  ejus  inopiam,  neque  ad  rae  reverti  prop- 
ter  liberationem  ex  novatione  mihi  contingentem.  Ecce  enim,  hic  utrique 
prodest  mandatum:  mihi  quidem,  quatenus  in  praesenti  molestiae  expers  ma< 
neo;  tibi  autem,  quoniam  et  debitorem  meum  ex  stipulatione  obligatum  ha- 
bebis,  et  adversus  me  ex  mandato  agere  poteris:  atque  olim  unum  habens 
obligatum,  nunc  duos  habebis;  illum  quidem  ex  stipulatione,  me  autcm  ex 
mandato. 

§  3.  Alterius  vero  solius  gratia  fit  mandatum,  ubi  mandavero  tibi,  ut  Titii 
negotia  admiuistres:  aut  ut  Titio  agrum  emas,  aut  pro  Titio  fidejubeas. 

§  4.  Mea  et  alterius  gratia  fit  mandatum,  si  mandavero  tibi  communia 
mea  ac  Titii  negotia  administranda:  aut  ut  mihi  ac  Titio  agrum  emas,  aut 
ut  pro  me  ac  Titio  fidejubeas. 

§  5.  Tua  autem  et  alterius  gratia  mando,  si  Titio  pecuniae  indigente,  man- 
davero  tibi,  ut  ei  sub  usuris  credas.  Hic  enim  et  tu  propter  usuras  juvaberis, 
et  ille  suae  compos  fiet  utilitatis.  Si  enim,  ut  sine  usuris  crederes,  tibi  man- 
darim;  pro  alio  (non  pro  te,  quippe  qui  nihil  adjuvarisjcontrahitur  mandatum. 

§  6.  Tua  solius  gratia  fit  mandatum,  si  tibi  mandavero,  ut  pecuniam  tuam 
potins  in  praediorum  emtionem  colloces,  quam  ut  mutuam  des;  aut  ex  con- 
trario,  ut  mutuam  potius  des,  quam  praedia  emas.  Hujusmodi  autem  man- 
datum,  consilium  magis  est  quam  mandatum,  atque  ideo  nullam  parit  actio- 
nem:  nemo  enim  ex  consilio  mandati  actione  obligatur,  etiamsi  maxime  con- 
sultori    non    profuerit:    quoniam    libera    cuique   competit   facultas  explorandi 
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et  ob  id  non  est  obligatorium:  quia  nemo  ex  consilio  mancTati  f)  obli- 
gatur,  etiamsi  non  expediat  ei,  cui  dabitur  e),  cum  liberum  cuique  sit, 
apud  se  explorare,  an  expediat  consilium.  itaque  si  otiosam  pecuniam 
domi  te  habentem  hortatus  fuerit  aliquis,  ut  rem  aliquam  emeres,  vel 
eam  crederes,  quamvis  non  expediat  tibi,  eam  emisse,  vel  credidisse, 
non  tamen  tibi  mandati  tenetur.  et  adeo  haec  ita  sunt,  ut  quaesitum 
sit,  an  mandati  teneatur,  qui  mandavit  tibi,  ut  Titio  pecuniam  fenera- 
res:  sed  obtinuit  Sabini  sententia,  obligatorium  esse  in  hoc  casu  man- 
datum,  quia  non  aliter  Titio  credidisses,  quam  si  tibi  mandatum  esset. 

§  7.  Illud  quoque  mandatum  non  est  obligatorium,  quod  contra 
bonos  mores  est,  veluti  si  Titius  de  furto,  aut  de  damno  faciendo,  aut 
de  iniuria  facienda  tibi  mandet.  licet  enim  poenam  istius  facti  nomine 
praestiteris,  non  tamen  ullam  habes  adversus  Titium  actionem. 

§  8.  Is,  qui  exequitur  mandatum,  non  debet  excedere  fines  mandati. 
ut  ecce,  si  quis  usque  ad  centum  aureos  mandaverit  tibi,  ut  fundum 
emeres,  vel  ut   pro   Titio   sponderes,  neque  pluris  emere  debes,  neque 


f)  def.  mand.  —  g)  dabatur. 


apud  se,  numquid  quod  ipsi  ab  aliquo  pro  consilio  suggeritur,  utile  sit.  Qua- 
propter  si  te  argentum  otiosum  habentem  impulero,  ut  rem  aliquam  emeres, 
aut  ut  illud  mutuum  dares,  etiamsi  maxime  inutile  tibi  fuerit  quod  egisti, 
veluti  quod  emisti,  quia  forte  servi  erant,  et  obierunt  vel  fugerunt,  aut 
mutuum  dedisti  obaerato,  non  obligabor  tibi  mandati  actione. 

Et  in  tantum  hacc  ita  se  habent,  ut  apud  veteres  controversia  fuerit,  an 
mandati  tenerer,  mandans  tibi  ut  Titio  sub  fenore  pecuniam  crederes,  non- 
nullis  consilium  hoc  esse  dicentibus,  neque  actionem  parere  secundum  jam 
dicta.  Scd  obtinuit  potius  Sabini  sententia,  dicens  me  obligari  mandati:  nam 
quia  certam  Titii  personam  proposui,  ideo  et  obligor,  imitatus  quodammodo 
fidejussorem.  Si  enim  indefinite  dixero,  crede  iuam  pecuniam,  obligatorium 
haud  est  (uti  dictum)  mandatum:  sin  autem  certam  proposuero  personam, 
secundum  morem  nunc  obtinentem  mandati  actioni  obnoxius  ero. 

§  7.  Sicuti  mandatum  pro  consilio  datum  mandati  actionem  non  parit,  ita 
neque  quod  contra  bonos  mores  est:  veluti  mandavi  tibi,  ut  Titii  res  furare- 
ris,  eumvc  damno  adficeres  aut  injuria,  etiamsi  tu  meo  mandato  maxime 
obsecundans  pocnam  pro  maleficio  subieris,  tamen  adversus  me  mandati  ac- 
tionem  haud  habebis. 

§  8.  Qui  mandatum  suscepit,  fines  raandati  excedere  non  dcbet:  veluti 
mandavi  tibi,  ut  ad  ccntum  usque  solidos  illum  mihi  agrum  emeres,  aut  ad 
centum  usque  solidos  pro  Titio  fidejuberes:  neque  majori  summa  te  oporte- 
bat  illum  mihi  agrum  cmere,  neque  in  plus  fidejubere:  namque  definitum 
nobis  modum  excedens,  mandati  actionem  adversus  me  non  habebis:  in  tan- 
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in  ampliorem  pecuniam  fideiubere:  alioquin  non  habebis  cum  eo  man- 
dati  actionem.  adeo  quidem,  ut  Sabino  et  Cassio  placuerit,  etiamsi 
usque  ad  centum  aureos  cum  eo  agere  velis,  inutiliter  te  acturum;  di- 
versae  scholae  auctores  recte  usque  ad  centum  aureos  acturum  existi- 
mant:  quae  sententia  sane  benignior  est.  Quodsi  minoris  eraeris,  ha- 
bebis  scilicet  cum  eo  actionem,  quoniam,  qui  mandat,  ut  sibi  centum 
aureorum  fundus  emeretur,  is  utique  mandasse  intellegitur,  ut  minoris, 
si  possit,  emeretur. 

§  9.  Eecte  quoque  mandatum  contractum,  si,  dum  adhuc  integra 
res  sit,  revocatum  fuerit,  evanescit. 

§  10.  Item  si,  adhuc  integro  mandato,  mors  alterutrius  h)  interve- 
niat,  id  est  vel  eius,  qui  mandaverit,  vel  illius,  qui  mandatum  susce- 
perit,  solvitur  mandatum.  sed  utilitatis  causa  receptum  est,  ut  i),  si 
mortuo  eo,  qui   tibi  mandaverat,  tu  ignorans  eum  decessisse  executus 


h)  alterius.  —  i)  def.  ut. 


tum,  ut  Sabinus  et  Cassius  dicant,  etsi  usque  ad  centum  solidos  adversus  me 
mandati  actionem  instituere  velis,  id  est  usque  ad  summam  quam  tibi  man- 
daveram,  non  curans  quod  supra  impendi,  inutilem  fore  litis  exitum:  sed 
Proculiani  recte  te  dicunt  usque  ad  centum  solidos  agere;  quae  sententia 
benignior  est.  Sed  si  minoris  emas,  veluti  octoginta  solidis,  habebis  scilicet 
adversus  me  mandati  actionem.  Nam  qui  sibi  mandat  agrum  emi  centum 
solidis,  manife^te  mandare  videtur,  ut  et  minoris,  si  possit,  ematur:  pluribus 
enim  pauciora  continentur. 

§  9.  Dissolvitur  mandatum,  quamvis  recte  contractum  sit,  si  re  integra 
(id  est  rebus  in  suo  statu  manentibus)  ejusdem  revocatio  fiat.  Veluti  man- 
davi  tibi,  ut  servum  mihi  emeres:  antequam  emtionem  adgrediaris,  manda- 
tum  revocavi:  hoc  est  re  integra. 

§  10.  Similiter  re  integra  mors,  mandatori  aut  mandatario  accidens,  solvit 
mandatum.  Sed  propter  naturalem  aequitatem  placuit  nonnunquam  mandati 
actionem  dari.  Quid  enim,  quum  tibi  in  regionem  illam  profecturo  mandavi 
mihi  equos  emere:  tu  mandatum  suscipiens  profectus  es:  antequam  emtionem 
adgredereris,  evenit  ut  morerer:  tu  suspicans  me  superesse  adhuc,  et  mandato 
satisfaciens,  equos  emisti:  reversus  cognovisti  me  decessisse:  non  potes  man- 
dati  actionem  adversus  heredes  meos  movere,  quia  re  integra  accidit  ut  ego, 
qui  tibi  mandavi,  obirem:  sed  quoniam  absurdum  est,  te  ignorantem  damno 
adfici,  placuit  propter  humanitatem,  ut  mandati  actionem  adversus  heredcs 
ineos  haberes,  ut  ne  justa  tibi  ignorantia  damnum  adferat. 

IIoc  autem  procedit  ad  similitudinem  hujus  positionis:  dispensator  est  ser- 
vus,  qui  pecunias  domiuicas  fenerari  solet.  Hic  vero  fenerans  neminem  sibi 
obligat:  qui  enim,  quum  servus  sit?  sed  domino  suo  niutui  actionem  adquiiit. 
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fueris  mandatuin,  posse  te  agere  mandati  actione:  alioquin  iusta  et 
probabilis  ignorantia  damnum  tibi  afferet.  et  huic  simile  est,  quod 
placuit,  si  debitores,  manumisso  dispensatore  Titii,  per  ignorantiam  li- 
berto  solverint,  liberari  eos:  cum  alioquin,  stricta  iuris  ratione,  non 
possent  liberari,  quia  alii  solvissent,  quam  cui  solvere  debuerint. 

§  11.  Mandatum  non  suscipere  cuilibet k)  liberum  est:  susceptum 
autem  consummandum,  aut  quamprimum  renuntiandum  est,  ut  per  se- 
metipsum,  aut  per  alium  eandem  rem  mandator  exequatur.  nam  nisi 
ita  renuntiatur,  ut  integra  causa  mandatori  reservetur  eandem  rem  ex- 
plicandi,  nihilominus  mandati  actio  locum  habet,  nisi  iusta  causa  in- 
tercessit,  aut  non  renuntiandi,  aut  intempestive  renuntiandi. 


k)  def.  cuilibet 


Qui  autem  accipit,  sive  domino  solvat,  debito  liberatur;  namque  solvit  ei  qui 
adversus  ipsiim  actionem  habet:  sive  servo,  et  sic  a  debendo  liberatur;  dedit 
enim  illa  voluntate  domini:  nam  qui  servo  suo  fenerari  permittit,  ipse  videtur 
licentiam  mutuantibus  dare  solvendi  ipsi  dispensatori.  Haec  autem,  quamdiu 
eamdem  circa  servum  mentem  dominus  habet:  si  enim  ab  hujusmodi  voluntate 
recesserit,  mutuantes  non  recte  ei  solvunt.  Quid  ergo,  si  dominus  dispensa- 
torem  manumiserit;  ac  postea  debitor  ei  pecuniam  solverit:  liberaturne  debito? 
Secundum  rigorem  quidem  liberari  non  potest,  quia  alii  solvit  quam  cui  do- 
minus  pecuniae  volebat:  namque  eum  manumittens,  manifeste  ab  eodem  erga 
illum  animo  recessit.  Sed  quoniam  absurdum  est,  justam  ignorantiam  solventi 
damnum  adferre,  placuit  eum  obligatione  liberari,  ob  naturalem  aequitatem. 
Sicut  igitur  in  dispensatore  praeter  rigorem  justae  ignorantiae  succurritur:  ita 
et  mandato  re  integra  per  mandatoris  mortem  soluto,  mandati  actio  instituetur, 
propter  eamdem  rationem,  id  est  justam  ignorantiam. 

§  11.  Collatum  in  me  mandatum  non  suscipere  liberum  mibi  est:  suscep- 
tum  autem  implere  cogor  aut  citissime  renuntiare,  ut  qui  mihi  mandavit,  vel 
per  se  vel  per  alium,  idem  negotium  impleat.  Nisi  enim  sic  renuntiavero,  ut 
ea  quae  ad  negotium  illud  spectant,  mandatori  salva  serventur,  possitque  ni- 
hilominus  id  sine  damno  implere,  mandati  obligor.  Quid  enim?  profecturus 
eram  in  regionem  illam:  volebat  autem  et  Titius,  amicus  itidem  tuus,  profi- 
cisci:  mandasti  mihi,  ut  tibi  emerem  aut  servos  aut  etiam  aliud  quid.  Si  man- 
datum  suscepero,  eo  usque  impune  renuntio,  donec  Titius  nondum  profectus 
est,  possisque  ei  de  eadem  emtione  mandare:  sin  vero  profectus  fuerit,  tunc 
ego  renuntians  mandati  actione  obligatus  ero:  nec  enim  amplius  per  alium 
mandator  suum  mandatum  potest  exsequi,  Titio  jam  profecto.  Si  tamen  pro- 
babilis  causa  superveuerit,  quae  mihi  non  permisit  renuntiare,  aut  sero  renun- 
tiare,  venia  dignabor.  Quid  enim,  si  publicum  munus  vel  alia  quae  causa  ne- 
cessaria  mihi  non  permisit  mandatum  implere? 
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§  12.     Mandatum  et  in  diem  difterri,  et  sub  condicione  fieri  potest. 

§  13.  In  summa  sciendum  est,  mandatum,  nisi  gratuitum  sit,  in 
aliam  formam  negotii  cadere:  nam  mercede  constituta,  incipit  locatio 
et  conductio  esse.  et  ut  generaliter  dixerimus :  quibus  casibus,  sine  mer- 
cede  suscepto  officio,  mandati  aut  depositi  contrahitur  negotium,  his 
casibus,  interveniente  mercede,  locatio  et  conductio  contrahi  intellegi- 
tur.  et  ideo,  si  fulloni  polienda  curandave  vestimenta  dederis '),  aut 
sarcinatori  sarcienda,  nulla  mercede  constituta  neque  promissa,  mandati 
competit  actio. 


TITULUS    VICENSIMUS    SEPTIMUS 
(VICENSIMUS  OCTAVUS). 

DE   OBLIGATIONIBUS    QUASI    EX    CONTRACTU  ■). 

Post  genera  contractuum  enumerata  dispiciamus  etiam  de  his  obli- 
gationibus,  quae  non  proprie  quidem  ex  contractu  nasci  intelleguntur, 


1)  dederit;  quis  dederit. 

a)  De  o.  quae  q.  ex  c.  nascuntur. 


§  12.  Mandatum  etiam  in  diem  fieri  potest;  veluti,  Mando  tibi  post  duos 
annos  hoc  facere:  et  sub  conditione;  veluti,  Mando  tibi,  si  navis  ex  Asia 
venerit,  hoc  facere. 

§  13.  Ut  in  summa  autem  sciendum  est,  mandatum  debere  esse  gratuitum. 
Nisi  enim  tale  sit,  in  alium  incidit  contractum :  nam  statuta  mercede  incipit 
locatio  esse  et  conductio.  Generaliter  enim  scire  te  oportet,  in  quibus  casibus 
actio  mandati  aut  depositi  contrahitur,  te  citra  mercedem  suscipiente  quid  fa- 
cere;  in  iisdem  casibus,  mercede  interposita,  locatio  et  conductio  contrahitur. 
Ideo  si  fulloni  poliendam,  aut  dealbatori  dealbandara  dederis  vestem,  aut  sar- 
cinatori  sarciendam,  nulla  mercede  definita  nec  promissa,  fullone  vel  sarcina- 
tore  haec  gratis  facere  promittente,  ad  ea  recipienda  mandati  competet  actio. 


DE  OBLIGATIONIBUS,   QUAE   QUASI  EX  CONTRACTU 
NASCUNTUR. 

T  I  T  U  L  U  S    XXVII. 

Quum  igitur  diximus  de  obligationibus,  ex  contractu  ortum  habentibus,  di« 
Ciinius   deinceps   de  obligationibus,  quae  non  proprie  ex  contractibus  descen- 
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sed  tamen,  quia  non  ex  maleficio  b)  substanliam  capiunt,  quasi  ex  con- 
tractu  nasci  videntur. 

§  1.  Igitur  cum  quis  absentis  negotia  gesserit,  ultro  citroque  inter 
eos  nascuntur  actiones,  quae  appellantur  negotiorum  gestorum :  sed  do- 
mino  quidem  rei  gestae  adversus  eum,  qui  gessit,  directa  competit  ac- 
tio;  negotiorum  autem  gestori  contraria.  quas  ex  nullo  contractu  pro- 
prie  nasci,  manifestum  est:  quippe  ita  nascuntur  istae  actiones,  si  sine 
mandato  quisque  alienis  negotiis  gerendis  se  obtulerit;  ex  qua  causa 
hi,  quorum  negotia  gesta  fuerint,  etiam  ignorantes  obligantur.  idque 
utilitatis  causa  receptum  est,  ne  absentium,  qui  subita  festinatione  coacti, 
nulli  demandata  negotiorum  suorum  administratione,  peregre  profecti 
essent,  desererentur  negotia :  quae  sane  nemo  curaturus  esset,  si  de  eo, 
quod  quis  impendisset,  nullam  habiturus  esset  actionem.  sicut  autem 
is,  qui  utiliter  gesserit  negotia,  habet  obligatum  dominum  negotio- 
rum  c):  ita  et  contra  iste  quoque  tenetur,  ut  administrationis  rationem 
reddat.  quo  casu  ad  exactissimara  quisque  diligentiam  compellitur  red- 
dere  rationem:  nec  sufficit,  talem  diligentiara  adhibuisse,  qualem  suis 
rebus  adhibere  soleret,  si  modo  alius  diligentior  commodius  adminis- 
traturus  esset  negotia. 


b)  ex  m.  vel  quasi  ex  m.  —  c)  n.  geslorum. 


dunt,  sed  quia  non  ex  maleficio  substantiam  capiunt,  quasi  ex  contractu  nasci 
videntur. 

§  1.  Si  quis  crgo  abseDte  me,  res  meas  administraverit,  utrimque  mter  nos 
nascuntur  actiones:  et  mihi  quidem  rerum  domino  actio  directa  datur  nego- 
tiorum  gestorum,  administratori  autem  contraria.  Has  vero  non  ex  contractu 
aliquo  proprie  nasci  palam  est:  tunc  enim  nascuntur,  quum  quis  absque  man- 
dato  alienarum  rerum  administrationi  sese  adplicuit:  quam  ob  causam  rerum 
administratarum  domini,  etiam  ignorantes  obligantur,  quamquam  ex  contrac- 
tibus  nemo  ignorans  obligatur.  Hoc  autem  inventum  fuit  propter  absentium 
utilitatem,  qui  repentina  et  properata  profectione  distenti,  ut  nemini  rerum 
suarum  administrationem  demandare  potuerint,  profecti  sunt.  Utilitas  autem 
in  his  est,  (actionibus  scilicet,  et  directa  et  contraria)  ut  ne  res  sine  ulla  cura 
relinquantur:  nec  enim  quisquam  eas  curaret,  nisi  aliquam  actionem  haberet 
ob  ea,  quae  circa  administrationem  alienarum  rerum  impendisset. 

Sicuti  autem,  qui  aliena  negotia  utiliter  administravit,  horum  dominum 
obligatum  habet  in  ea  quae  impendit:  ita  et  e  contrario  ipse  admistrator  te- 
netur,  ut  administrationis  rationes  reddat,  quum  cogatur  exactissimam  et  su- 
perabundantem  diligentiam  alienis  rebus  adhibere.  Neque  enim  illi  sufficit,  ne 
negotiorum  gestorum  aclione  teneatur,  talem  ostendisse  in  alieno  patrimonio 
diligentiam,  qualem  in  suis  rebus  adhibere  solet,  dummodo  alius  diligentior 


Obligationjbus  auASi  ex  Coktractu.  §  1 — 4.  (337 

§  2.  Tutores  quoque,  qui  tutelae  iudicio  tenentur,  non  proprie  ex 
contractu  obligati  intelleguntur  (nullum  enim  negotium  inter  tutorem 
et  pupillum  contrahitur) :  sed  quia  sane  non  ex  maleficio  tenentur, 
quasi  ex  contractu  teneri  videntur.  et d)  hoc  autem  casu  mutuae  sunt 
actiones:  non  tantum  enim  pupillus  cum  tutore  habet  tutelae  actionem ; 
et  ex  contrario  tutor  cum  pupillo  habet  contrariam  tutelae,  si  vel  im- 
penderit  aliquid  in  rem  pupilli,  vel  pro  eo  fuerit  obligatus,  aut  rem 
suam  creditori  eius  obligaverit. 

§  3.  Item  si  inter  aliquos  communis  sit  res  sine  societate,  veluti 
quod  pariter  eis  legata  donatave  esset,  et  alter  eorum  alteri  ideo  te- 
neatur  communi  dividundo  iudicio,  quod  solus  fructus  ex  ea  re  per- 
ceperit,  aut  quod  socius  eius  in  eam  rem  e)  necessarias  impensas  fece- 
rit:  non  intellegitur  proprie  ex  contractu  obligatus  esse  (quippe  nihil 
inter  se  contraxerunt);  sed,  quia  non  ex  maleficio  tenetur,  quasi  ex 
contractu  teneri  videtur. 

§  4.  Idem  iuris  est  de  eo,  qui  coheredi  suo  fainiliae  erciscuudae 
iudicio  ex  his  causis  obligatus  est. 


d)  def.  et.  —  e)  solus  in  e.  r. 


ilias  res  utilius  administraturus  fuisset:  tunc  enim  non  ad  ipsius  administra- 
toris,  sed  ad  alterius  diligentiarn  administrationis  causa  dijudicanda  est. 

§  2.  Etiam  tutores  tutelae  actioni  obnoxii,  non  ex  contractu  proprie  obli- 
gati  esse  iutelliguntur;  qualis  enim  contractus  tutorem  iuter  et  pupillum  con- 
trahitur?  et  maxime,  ubi  pupillus  est  infans:  sed  quoniam  tutores  hic  non  ex 
maleficio  tenentur,  quale  enim  maleficium  est  tutela,  quae  ad  pupillorum  cu- 
ram  inventa  fuit?  quasi  ex  contractu  obligari  videntur. 

Et  hic  quoque  ab  utraque  parte  nascuntur  actiones.  Nec  enim  pupillus 
modo  tutorem  obnoxium  habebit  actione  tutelae,  sed  etiam  hic  ex  contrario 
obligatur  tutori  contraria  tutelae  actione,  sive  quid  in  pupillari  patrimonium 
impendit,  sive  pro  eo  fuit  obligatus,  sive  tutor  rem  suam  creditori  pupillari 
oppigneravit. 

§  3.  Ad  quasi  contractum  similitcr  refcrtur,  si  intcr  quosdam  res  commu- 
nis  sit  extra  socictatem :  vcluti  quum  duobus  quibusdam  simul  eadem  res 
legata  vel  donata  sit:  et  hinc  alter  alteri  tenetur  communi  dividundo  judicio, 
quod  solus  inde  fructus  perceperit;  aut  agit  unus,  ut  qui  necessarias  impen- 
sas  circa  rem  communem  fecerit.  Nam  neque  haec  actio  proprie  ex  contractu 
descendcre  videtur:  qualem  enim  iutcr  se  contractum  cclebravere?  sed  quo- 
niam  alter  ex  maleficio  non  tenetur,  quasi  contractus  esse  videtur. 

§  4.  Idem  est,  et  si  aliquot  siut  coheredes,  ac  deinde  alius  adversus  alium 
familiae  erciscundae  judicium  lnoveat,  cx  dictis  in  judicio  communi  divi- 
dundo  causis. 
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§  5.  Heres  quoque  legatorum  nomine  non  proprie  ex  contractu 
obligatus  intellegitur  (neque  enim  cum  herede,  neque  cum  defuncto 
ullum  negotium  legatarius  gessisse  proprie  dici  potest);  et  tamen, 
quia  ex  maleficio  non  est  obligatus  heres,  quasi  ex  contractu  debere 
intellegitur. 

§  6.  Item  is,  cui  quis  per  errorem  non  debitum  solvit,  quasi  ex 
contractu  debere  videtur.  adeo  enim  non  intellegitur  proprie  ex  con- 
tractu  obligatus,  ut,  si  certiorem  rationem  sequamur,  magis  (ut  supra 
diximus)  ex  distractu,  quam  ex  contractu  possit  dici  obligatus  esse; 
nam  qui  solvendi  animo  pecuniam  dat,  in  hoc  dare  videtur,  ut  dis- 
trahat  potius  negotium,  quam  contrahat.  sed  tamen  perinde  is,  qui  ac- 
cepit,  obligatur,  acsi  mutuum  illi  daretur,  et  ideo  condictione  tenetur. 

§  7.  Ex  quibusdam  tamen  causis  repeti  non  potest,  quod  per  er- 
rorem  non  debitum  solutum  sit.  namque  f)  definierunt  veteres,  ex  qui- 
bus  causis  wfitiando  lis  crescit,  ex  liis  causis  non  debitum  solutum  re- 
peti  non  posse,    veluti   ex  lege  Aquilia,  item  ex  legato.    quod  veteres 


f)  sic  n. 


§  5.  Sed  et,  si  quis  moriens  me  heredem  instituerit,  atque  a  me  rera  alie- 
nam  legaverit:  teneor  ego  legatario  rei  relictae  nomine  actione  ex  testamento. 
Haec  autem  actio  ex  testamento  non  oritur  ex  contractu:  nam  cum  quo  vi- 
detur  legatarius  contractum  iniisse?  neque  cum  testatore,  quum  legatario  ig- 
norante  testator  id  relinquat;  neque  cum  herede,  quum  et  invito  eo  legatum 
relinquatur:  sed  quoniam  maleficium  non  est  quod  actum  fuit,  ex  quasi  con- 
tractu  dominus  (sive  heres)  obligari  videtur. 

§  6.  Similiter  si  quis  mihi  per  errorem  solverit,  quod  mihi  non  debebatur, 
quasi  ex  contractu  teneri  videor.  In  tantum  enim  ex  contractu  proprie  non 
obligor,  ut  si  quis  exactiori  attendat  ratiocinio,  potius  (ut  in  superioribus 
diximus)  ex  dissolutionc  debiti  putativi,  non  autem  ex  contractione,  obliga- 
tus  sim.  Nam  qui  animo  solventis  debitum  dat,  in  hoc  dat,  ut  quam  puta- 
bat  subesse  actionem,  solutione  dissolvat  potius  quam  constituat:  attamen 
accipiens  obligatur  condictione  indebiti,  veluti  mutuans. 

§  7.  Non  autem  in  omni  datione  repetendi  facultas  datur  per  errorem 
solventi.  Namque  apud  antiquos  pro  regula  traditur:  Ex  quibus  causis  ve- 
rum  debitum  propter  infitiationera  duplatur,  ex  iisdem  causis  indebitum  solu- 
tum  repetitionem  haud  recipit:  veluti  in  L.  Aquilia.  Si  quis  enim  damno 
me  adfecerit,  habeo  adversus  eum  Aquilianam:  sin  vero  conventus,  ut  mihi 
damnura  resarciret,  debitum  negaverit,  ac  deinde  convictus  fuerit,  duplum 
solvit:  quod  si  me  non  laeserit,  sed  suspicans  se  laesisse,  indebite  solverit, 
datum  non  repetit. 
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quidem  in  his  legatis  locum  liabere  voluerunt,  quae  certa  constituta, 
per  damnationem  cuicumque  fuerant  legata :  nostra  autem  constitutio, 
cum  unam  naturam  omnibus  legatis  et  fideicommissis  indulsit,  huius- 
modi  augmentum  in  omnibus  legatis  et  fideicommissis  extendi  voluit; 
sed  non  omnibus  legatariis  praebuit,  sed  tantummodo  in  liis  legatis  et 
fideicommissis,  quae  sacrosanctis  ecclesiis  ceterisque  venerabilibus  locis, 
quae  religionis  vel  pietatis  intuitu  honorificantur,  derelicta  sunt,  quae, 
si  indebita  solvantur,  non  repetuntur. 


Idem  dicebant  veteres  etiam  in  his  legatis  habere  locum,  quae  certa  ra- 
tione  per  damnationem  personae  cuilibet  relinquebantur.  Certum  antem  le- 
gatum  est,  si  dixero:  damno  te,  heres,  dare  illi  centum  aureos:  nam  si  dixero, 
damno  te  dare  ea  quae  in  arca  sunt,  quia  quantitas  non  est  manifesta,  incer- 
tum  legatum  est.  In  certis  igitur  per  damnationem  legatis,  heres  debitum 
infitiatus,  ac  deinde  convictus,  duplum  solvebat.  Sed  et  si  non  debens  tibi, 
forte  tamen  ut  debens,  errabundus  dedisset,  repetere  non  poterat.  Verum 
Imperatoris  nostri  constitutio,  quum  unam  et  legatis  et  fideicommissis  con- 
stituerit  naturam,  duplationem  hanc  ex  negatione  non  solum  ad  legata,  sed 
etiam  ad  fideicommissa  extendi  voluit:  ast  non  ad  omne  legatum,  sed  ad 
sola  lcgata  ac  fideicommissa,  quae  sacrosanctis  ecclesiis  vel  ceteris  venerabi- 
libus  locis  relinquuntur,  quae  aut  religionis  aut  pietatis  intuitu  honoramus. 
Sin  autem  nullo  relicto  legato  aut  fideicommisso  alicai  loco  venerabili,  ego 
putans  relictum  esse  solvero,  cessat  repetitio,  quia  heres  ea  debens,  ac  deinde 
infitians,  ad  dupli  solutionem  adigitur. 


21* 


330)       Institutionum  Lib.  III,  Tit.  28  (29),  Per  quas 


TITULUS    VICENSIMUS     OCTAVUS 

(VICENSIMUS  NONUS). 

PER    QUAS     PEBSONAS    NOBISa)     OBLI- 
GATIO    ACQUIRITUR. 

Expositis  generibus  obligationum,  quae  ex  contractu,  vel  quasi  ex 
contractu  nascuntur,  admonendi  sumus,  acquiri  vobis  non  solum  per 
vosmetipsos,  sed  etiam  per  eas  personas,  quae  in  vestra  potestate  sunt, 
veluti  per  servos  vestros  et  filios ;  ut  tamen,  quod  per  servos  quidem 
vobis  acquiritur,  totum  vestrum  fiat,  quod  autem  per  liberos,  quos  in 
potestate  habetis,  ex  obligatione  fuerit  acquisitum,  hoc  dividatur  se- 
cundum  imaginem  rerum  proprietatis  et  ususfructus,  quam  nostra  dis- 
crevit b)  constitutio;  ut,  quod  ab  actione  quoquomodoc)  perveniat, 
huius  usumfructum  quidem  habeat  pater,  proprietas  autem  filio  serve- 
tur,  scilicet  patre  actionem  movente  secundum  novellae  nostrae  consti- 
tutionis  diyisionem. 

§  1.  Item  per  liberos  homines  et  alienos  servos,  quos  bona  fide 
possidetis,  acquiritur  vobis,  sed  tantum  ex  duabus  causis,  id  est  si 
quid  ex  operibus  d)  suis  vel  ex  re  vestra  acquirant. 


a)  vobis.    In    contextu   saepius  contra.  —  b)   decrevit.  —  c)  commodum.  — 
d)  operis. 


PER  QUAS  PERSONAS  NOBIS  OBLIGATIO  ADQUIRITUR. 
T  I  T  U  L  U  S    XXVIII. 

Dixinms  cle  obligationibus  ex  contractu  vel  quasi  contractu  nascentibus. 
Nunc  dicere  debemus,  has  obligationes  nobis  obvenire,  non  solum  per  nos 
ipsos,  sed  etiam  per  eas  personas,  quae  in  nostra  potestate  sunt:  veluti  per 
nostros  servos  vel  filios  in  potestate  nostra  constitutos.  Sed  ea  quidem  quae 
per  servos  nostros  nobis  adquiruntur,  cuncta  nostra  fiunt:  quae  vero  per 
liberos  nostros  in  potestate  constitutos  per  obligationem  adquiruntur,  illa 
dividuntur  ad  similitudinem  proprietatis  atque  ususfructus  rerum,  quam  con- 
stitutio  Imperatoris  nostri  discrevit:  ut  quodcumque  ex  actione  lucrum  ob- 
venerit,  ejus  quidem  ususfructus  apud  patrem  sit,  proprietas  autem  filio  ser- 
vetur:  patre  scilicet  actionem  movente,  secundum  novellae  ipsius  et  saerae 
constitutionis  divisionem. 

§  1.  Sed  et  personae  liberae,  et  servi  alieni,  quos  bona  fide  possidcmus, 
obligationes  nobis  adquirunt:  sed  ex  duabus  tantum  causis,  id  est  si  quid 
habeant  ex  operis  suis  aut  ex  re  nostra. 
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§  2.  Per  eum  quoque  servum,  in  quo  usumfructum  vel  usum  e)  ha- 
betis,  similiter  ex  duabus  istis  causis  vobis  acquiritur. 

§  3.  Communem  servum  pro  dominica  parte  dominis  acquirere  cer- 
tum  est,  excepto  eo,  quod  uni  nominatim  stipulando,  aut  per  traditio- 
nem  accipiendo,  illi  soli  acquirit,  veluti  cum  ita  stipuletur:  Titio,  do- 
mino  meo,  dare  spondes?  sed  si  unius  domini  iussu  servus  fuerit  sti- 
pulatus,  licet  antea  dubitabatur,  tamen  post  nostram  decisionem  res 
expedita  est,  ut  illi  tantum  acquirat,  qui  hoc  ei  facere  iussit,  ut  supra 
dictum  est. 


e)  def.  v.  us. 


§  2.  Sed  per  eura  quoque  servum,  in  quo  usumfructura  vel  usum  habemus, 
similiter  ex  duabus  iisdem  causis  adquisitio  nobis  obvenit.  Verum  enim 
vero  extrinsecus  te  scire  oportet,  ex  operis  servi,  in  quo  usum  habemus, 
mihi  non  adquiri,  nisi  forte  ipse  servus  sese  locaverit. 

§  3.  Servus  communis  pro  parte  dominica,  id  est  in  quantam  partem  ab 
unoquoque  dominorum  possidetur,  dominis  adquirit:  hoc  tamen  certum  est, 
quod  si  uni  dominorum  soli  nominatim  stipulatus  sit,  velut  Dabisne  Titio 
domino  meo?  ei  soli  adquirat:  quemadmodum  et  si  quid  nomine  illius  Titii 
solius  per  traditionem  acceperit.  Quod  si  autem  jussu  unius  dominorum 
servus  stipulatus  sit,  nominis  in  stipulatione  mentionem  non  faciens,  magna 
quidem  apud  veteres  de  eo  agebatur  controversia:  attamen  sanctissimi  Impe- 
ratoris  nostri  decisio  intervenit,  dicens  ei  soli  qui  jusserit,  adquiri:  sicut  et 
supra  dictum  est,  jussum  mentioni  nominis  aequiparari. 


333)         Institutionum  Lib.  III,  Trr.  29  (30),  Quibus 


TITULUS    VICENSIMUS    NONUS 
(TRICENSIMUS). 

QUIBUS    MODIS    OBLIGATIO    TOLLITUR. 

Tollitur  autem  omnis  obligatio  solutione  eius,  quod  debetur;  vel  si 
quis,  consentiente  creditore,  aliud  pro  alio  solverit.  nec  taraen  interest, 
quis  solvat,  utrum  ipse,  qui  debet,  an  alius  pro  eo:  liberatur  enim  et 
iilio  solvente,  sive  sciente  debitore,  sive  ignorante,  vel  invito,  solutio 
iiat.  item  si  reus  solverit,  etiam  hi,  qui  pro  eo  intervenerunt,  liberan- 
tur.  idem  ex  contrario  contingit,  si  fideiussor  solverit :  non  enim  so- 
lus  ipse  liberatur,  sed  etiam  reus. 

§  1.  Item  per  acceptilationem  tollitur  obligatio.  Est  autera  accep- 
tilatio  imaginaria  solutio.  quod  enim  ex  verborum  obligatione  Titio 
debetur,  id,  si  velit  Titius  remittere,  poterit  sic  fieri,  ut  patiatur  haec 
verba  debitorem  dicere,  quod  ego  tibi  promisi,  habesne  acceptum?  et 
Titius  respondeat,  habeo;  sed  et  Graece  potest  acceptum  a)  fieri,  dum- 


a)  acceptilatio . 


QUIBUS    M  0  D  I  S    TOLLITUK    O  B  L  I  G  A  T  I  0. 
T  I  T  U  L  U  S    XXIX. 

Quum  diximus  de  obligationum  constitutione,  dicamus  etiam  de  illarum 
dissolutione:  quod  enim  aliquo  modo  constituitur,  id  aliquo  etiam  modo  dis- 
solvitur. 

Dissolvitur  primo  loco  omnis  obligatio  solutione,  quum  ipsum  quod  debetur, 
exsolvitur:  veluti  si  nummi  debeantur,  quum  nummi  solvuntur.  Sin  autem  pro 
nummis  frumentum,  vel  aliud  quid,  aut  etiam  contra,  solutum  sit,  idque  con- 
sensu  creditoris  factum  sit,  etiam  sic  debito  liberatur  debitor. 

Nec  distinguimus,  quis  sit  qui  solvit,  utrum  ipse  debitor  an  alius  pro  eo : 
nam  liberatur  debitor  etiam  alio  solvente,  sive  eo  sciente  sive  ignorante,  seu 
etiam  invito  facta  sit  solutio. 

Reo  autem  solvente,  et  qui  pro  eo  obligati  fuerant,  liberantur,  id  est  fide- 
jussores  et  mandatores.  Sed  et  si  fidejussor  solverit,  liberat  principalem,  et 
vero  se  ipsum  obligatione  exsolvit. 

§  1.  Porro  et  acceptilatio  obligationem  dissolvit.  Acceptilatio  autem  est, 
ut  pro  definitione  dicam,  imaginaria  solutio  solemnibus  verbis  facta.  Quod 
enim  ex  verborum  obligatione  mibi  debetur,  si  tibi  id  remittere  voluero,  po- 
test  remissio  sic  fieri,  si  patiar  te  debitorem  haec  dicere  verba:  quod  ego  tibi 
promisi,  habesnc  accepium?  ct  ergo  creditor  respondeam,  habeo. 
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modo  sic  fiat,  ut  Latinis  verbis  solet:  %xsl$  Aa/3&)v  SyvcZpix  roo-x; 
"E%&>  A#/3wv.  Quo  genere  (ut  diximus)  tantum  hae  obligationes  sol- 
vuntur,  quae  ex  verbis  consistunt,  non  etiam  ceterae:  consentaneum 
enim  visum  est,  verbis  factam  obligationem  posse  aliis  verbis  dissolvi; 
sed  b)  id,  quod  ex  alia  causa  debetur,  potest  in  stipulationem  deduci, 
et  per  acceptilationem  dissolvi.  Sicut  autera,  quod  debetur,  pro  parte 
recte  solvitur,  ita  in  partem  debiti  acceptilatio  fieri  potest. 

§  2.  Est  prodita  stipulatio,  quae  vulgo  Aquiliana  appellatur,  per 
quam  stipulationem  contingit,  ut  omnium  rerum  obligatio  in  stipula- 
tum  deducatur,  et  ea  per  acceptilationem  tollatur.  stipulatio  enim  Aqui- 
liana  novat  omnes  obligationes,  et  a  Gallo  Aquilio  ita  composita  est: 
quicquid  te  mihi  ex  quacumque  causa  dare  facere  oportet^  oportebit, 
praesens  in  diemve  c),  quarumque  d)  rerum  mihi  tecum  actio,  quaeque 


b)  s.  et.  —  c)  in  d.  aut  sub  condicione.  —  d)  q.  cumque. 


Sed  et  Graece  fieri  potest  acceptilatio,  dummodo  sic  fiat,  uti  solet  et  La- 
tine  fieri:  E%£<$  Xzfiav  Syvzpiz  roa-a;  E^w  Aaj3wv. 

Verum  acceptilatio  (ut  dictum  est)  solam  verborum  obligationem  dissolvit, 
non  autem  reliquas,  veluti  re  vel  litteris  vel  consensu  contractas:  consequens 
enim  visura  est,  obligationem  verbis  initam,  aliis  verbis  posse  dissolvi.  Si 
vero  aliunde  mihi  quis  obligatus  sit,  veluti  ex  re,  litteris,  vel  consensu,  aut 
ex  negotiorum  gestorum  actione,  aut  ex  testamento,  atque  ego  hoc  debitum 
tibi  remittere  velim,  possum  te  sic  interrogare:  Spouden  mihi  dare,  quod- 
cumque  ex  illa  mihi  actione  debes?  et  te  dicente  Spondeo,  prior  quidem  actio 
sublata  est,  nascitur  autem  verborum  obligatio ;  et  consistente  deinceps  ver- 
borum  obligatione,  convenienter  acceptilatio  subjungitur.  Atque  in  eo  quidem 
est  differentia  solutionem  inter  et  acceptilationem,  quod  solutio  omnem  dis- 
solvat  obligationem;  acceptilatio  solam  verbis  contractam:  in  hoc  autem  cst 
inter  illas  convenientia,  quod  sicut  pars  debiti  exsoluta  in  partem  dissolvit 
actionem,  ita  et  in  partem  acceptilatio  fieri  potest. 

§  2.  Quoniam  vero  diximus,  eum  qni  aliunde  debet,  interrogatuin  ac  ver- 
bis  obligatum,  posse  deinde  per  acceptilationem  liberari;  nccesse  est  dicere 
de  acceptilatione  et  Aquiliana  stipulationc:  quae  stipulatio  omncm  obliga- 
tionem  plenius  in  se  transferre  et  per  acceptilationem  perimere  potest.  Nam 
stipulatio  Aquiliana  omnem  novabat  obligationem,  atque  a  Gallo  Aquilio 
Jurisconsulto  sic  composita  est:  "  Si  quid  mihi  ex  quacumque  causa  darc 
"  aut  quid  facere  te  oportet  oportebatve,  seu  pure  sive  in  diem:  quarumquc 
«  rcrum  crgo  mihi  tecum  actio  sive  in  rem  sive  personalis  est  eritve;  et  quod- 
"  cumque  tu  meum  habes  aut  tenes  aut  possides,"  (est  euim  haec  tenendi  ac 
possidendi  differentia,  quod  tenere  est  naturalitcr  detinere:  possidcre  autein 
auimo  doraini  detinere:)    "  aut  possedisti,  aut  dolo  fecisti  ut  nc  possideres j*1 
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abs  e)  te  petitio,  vel  adversus  te  persecutio  est>  erit,  quodve  tu  meum 
habes,  tenes,  possides,  possedisti f),  dolove  malo  fecisti,  quo  minus  pos- 
sideas:  quanli  quaque  e)  earam  rerum  res  erit,  tantam  pecuniam  dari 
stipidatus  est  Aulus  Agerius,  spopondit  Numerius  Negidius.  item  ex 
diverso  Numerius  Negidius  interrogavit  Aulum  Agerium:  quicquid 
tibi  hodierno  die  per  Aquilianam  siipulationem  spopondi,  id  omne  ha- 
besne  acceptum?  respondit  Aulus  Agerius:  habeo,  acceptumque  tulih). 
§  3.  Praeterea  novatione  tollitur  obligatio.  Veluti  si  id,  quod  tu 
Seio  debeas,  a  Titio  dari  stipulatus  sit ').  nam  interventu  novae  per- 
sonae  nova  nascitur  obligatio,  et  prima  tollitur  translata  in  posterio- 
rem,  adeo  ut  interdum,  licet  posterior  stipulatio  inutilis  sit,  tamen 
prima  novationis  iure  tollitur.  veluti  si  id,  quod  tu  Titio  debebas,  a 
pupillo  sine  tutoris  auctoritate  stipulatus  fuerit,  quo  casu  res  amittitur: 


e)  adversus.  —  f)  possideres,  def.  —  g)  quanticumque.  —  h)  Loco  verborum 
item  . .  tuli,  edd.  nonnullae  finem  D.  XLVI,  4,  1.  18  transscripserunt.  — 
i)  tibi  Seius  debeat  . .  sis.    Similiter  mox. 


(forte  enim  hereditatem  ad  me  pertinentem  sub  tuam  redegisti  detentionem, 
ac  postea  res  nonnullas  tantummodo  possedisti;  etenim  teneberis  et  de  iis, 
quas  per  dolum  non  possedisti.)  "  Quantacumque  unaquaeque  est  harum  re- 
«rum,  tantam  pecuniam  dari  stipulatus  est  Aulus  Agerius,  spopondit  Nume- 
*rius  Negidius."  Deinde  post  factam  hujusmodi  stipulationem,  atque  omni- 
bus  in  verborum  obligaiionem  translatis,  tunc  Numerius  Negidius  e  diverso 
per  Aquilianam  interrogavit  Aulum  Augerium:  « Quidquid  tibi  hodierno  die 
»ego  Numerius  Negidius  per  stipulationem  Aquilianam  spopondi,  idne  omne 
«habes  acceptum?  Respondet  Aulus  Agerius:  Habeo  acceptura,  et  acceptum 
//  tuli.*''  Et  ecce,  per  priora  quidem  verba  contracta  est  verbis  obligatio,  quae 
per  Aquilianam  omnem  causam  anteriorem  novavit:  per  altera  autem  nata 
est  acceptilatio,  stipulationem  Aquilianam  dissolvens.  Haec  igitur  est,  quae 
vulgo  Aquiliana  vocatur  dissolutio. 

§  3.  Etiam  novatio  actiones  tollere  solet.  Nam  si  quod  a  te  debetur,  ego 
a  Titio  stipuler,  iuterposita  nova  persona  nova  oritur  obligatio,  priorque  per- 
imitur  in  alteram  translata. 

Et  in  tantum  haec  ita  se  habent,  ut,  etiamsi  contingat  stipulationem  esse 
inutilem,  prior  quidem  tollatur,  posterior  autem  promittentem  secundum  jus 
obligatum  non  reddat:  veluti  debebat  mihi  Titius;  stipulatus  sum  a  pupillo 
sine  tutoris  aucfcoritate.  Hoc  casu  perit  mihi  debitum :  nam  et  Titius  per  no- 
vationem  liberatur,  et  pupillus  mihi  non  obligatur,  utpote  sine  tutore  pollicitus. 

Non  idem  quoque  est,  si  quis  a  servo  stipuletur  alterius  debitum:  etenim 
hic  prior  obligatio  stabilis  manet  in  suo  statu,  quasi  nulla  deinde  facta  stipu- 
latione.    Neque   quisquam    dicat,    servum   naturaliter  promittcntcm  obligari: 
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nam  et  prior  debitor  liberatur,  et  posterior  obligatio  nulla  est.  non 
idem  iuris  est,  si  a  servo  quis  stipulatus  fuerit:  nam  tunc  prior  proinde 
obligatus  manet,  acsi  postea  nullus  stipulatus  fiiisset.  Sed  si  eadem  per- 
sona  sit,  a  qua  postea  stipuleris,  ita  demum  novatio  fit,  si  quid  in  pos- 
teriore  stipulatione  novi  sit,  forte  si  condicio  aut  dies  aut  fideiussor 
adiiciatur,  aut  detrahatur.  quod  autem  diximus,  si  condicio  adiiciatur, 
novationem  fieri,  sic  intellegi  oportet,  ut  ita  dicamus  factum  novatio- 
nem,  si  condicio  extiterit ;  alioquin,  si  defecerit,  durat  prior  obligatio. 
Sed  cum  hoc  quidem  inter  veteres  constabat,  tunc  fieri  novationem  k), 
cum  novandi  animo  in  secundam  obligationem  itum  fuerat;  per  hoc 
autem  dubium  erat,  quando  novandi  animo  videretur  hoc  fieri,  et  quas- 
dam  de  hoc  praesumptioues  alii  in  aliis  casibus  introducebant:  ideo 
nostra  processit  constitutio,  quae  apertissime  definivit,  tunc  solum  fieri 
novationem,   quotiens  hoc  ipsum   inter  contrahentes  expressum  fuerit, 


k)  n.  f.  prioris  obligationis. 


itaque  et  dati  ab  eo  fidejussorcs  tara  natura  quarn  lege  tenentur:  atqui  natu. 
ralis  obligatio  novationem  facere  potest.  Sed  ad  hoc  dicere  nos  oportet, 
novationera  fieri  non  tantum  eo  quod  naturalis  exstitit  obligatio,  sed  et  eo 
quod  persona  subest:  at  in  legibus  servus  non  est  persona. 

Atque  haec  quidem,  si  in  aliam  personam  faciamus  novationem,  hoc  est, 
quum  Primo  ante  mihi  debente,  venit  Secundus  pro  eo  promittens:  sin  au- 
tem  ab  ipso  debente  mihi  stipuler,  quaerimus  an  fiat  novatio?  Et  ut  tibi 
extrinsecus  plenius  dicam,  si  quidem  obligatus  mihi  fuisti  ex  re  vel  litteris 
vel  consensu,  aut  ex  actionibus  ex  quasi  contractu  natis,  sine  controvcrsia 
novatio  est  facta:  sed  si  olim  verbis  obligatus  fuisses,  cgoque  nunc  stipuler, 
tunc  fit  novatio,  si  quid  novi  praeter  priorem  stipulationem  stipulationi  se- 
cundae  inditur:  forte  enim  conditio  vel  dies  vel  fidejussor  adjicitur  aut  adi- 
mitur;  aut  quantitas  etiam  adjicitur:  nam  si  adimatur,  quoniam  prior  stipu- 
latio  erat  decem  aureorum,  posterior  vero  quinque,  non  fit  novatio,  quia  illis 
decem  continentur  quinque,  neque  quid  novi  secunda  stipulaiio  habet. 

Quod  dixiraus  de  adjunctione  conditionis,  eam  facere  novationem,  ita  in- 
telligendum  est,  ut  tunc  fiat  novatio,  quando  conditio  exstitit:  nam  si  defecit. 
prior  obligatio  manet.  Absurdum  enim  est  dicere,  validiorem  obligationem, 
dico  scilicet  puram,  a  debili  perimi:  debilem  autem  adpello  conditionalem, 
duncc  conditionis  casus  pendet. 

Quum  vero  apud  veteres  constaret,  novationem  tunc  fieri,  quando  novandi 
animo  ad  sccundam  devenissent  stipulationem;  illud  autem  iu  dubio  essct, 
quando  novandi  animo  contrahentes  ad  eam  respiciant,  atque  aliae  nonnullae 
praesumtiones  ab  aliis  in  iisdem  introducerentur  casibus:  ideo  omnem  con- 
troversiam    dirimcns   constitutio  Imperatoris  nostri  edita  est,  quae  aperte  de- 
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quod  propter  novationem  prioris  obligationis  convenerunt,  alioquin 
manere  et  pristinam  obligationem,  et  secundam  ei  accedere,  ut  maneat 
ex  utraque  causa  obligatio,  secundum  nostrae  constitutionis  deiinitiones, 
quas  l)  licet  ex  ipsius  lectione  apertius  cognoscere. 

§  4.  Hoc  amplius:  hae  obligationes,  quae  consensu  contrahuntur, 
contraria  voluntate  dissolvuntur,  nam  si  Titius  et  Seius  inter  se  con- 
senserint,  ut  fundum  Tusculanum  emptum  Seius  haberet  centum  au- 
reorum,  deinde,  re  nondum  secuta,  id  est  neque  pretio  soluto,  neque 
fundo  tradito,  placuerit  inter  eos,  ut  discederetur  ab  ea  emptione  et 
venditione:  invicem  liberantur.  idem  est  et  in  conductione  et  loca- 
tione  et  in  omnibus  contractibus,  qui  ex  consensu  descendunt,  sicut 
iam  dictum  est  m). 


])  definitionem ,  quam.  —  m)  sic.  i.  d.  est  def.  in  nonnullis  edd. 


finiit,  tunc  tantummodo  novationem  fieri,  quando  hoc  ipsum  iuter  contrahen- 
tes  convenit,  se  per  obligationis  prioris  novationem  ad  praesentem  venire 
stipulationem.  Eo  autem  non  facto,  et  prior  obligatio  in  suo  statu  manet, 
et  altera  adjicitur,  reusque  deinceps  ex  utraque  causa  obligatus  mihi  erit, 
prout  eadem  sacra  constitutione  sancitum  est:  haec  autem  plenius  ei  discere 
licet,  qui  dictam  constitutionem  legerit. 

§  4.  Praeter  jam  dicta  contractus  ex  consensu  orti  voluntate  contraria 
dissolvuntur.  Nam  si  ego  cum  Titio  locutus  fuero  de  venditione  rerum,  ut 
ipse  de  me  agrum  illum  centum  solidis  emeret,  ac  deinde  re  nondum  sequuta, 
id  est  neque  pretio  soluto,  neque  agro  tradito,  inter  ambas  partes  placuerit, 
ut  ab  emtione  ac  venditione  recederetur,  invicem  liberantur,  ut  neque  vendi- 
tor  actionem  habeat  ex  vendito  adversus  emtorem,  neque  emtor  ex  emto  ad- 
versus  venditorem:  atque  hoc  est  quod  dicitur,  Re  nondum  sequuta,  id  est 
re  non  impleta,  recedere.  Idem  dicimus  et  in  obligatione  locati,  et  omnibus 
contractibus,  qui  ad  obligationem  ex  consensu  referuntur. 

TERTIAE   IKSTITUTIONIS   FINIS. 


INSTITUTIONUM 

COMPOSITXEUM  PER  TRIBONIANUM, 

VIRTJM     MAGXIFICUM,    MAGISTItUM     ET     EXaUAESTORE    SACRI    PALATII, 
ET    THEOPHILUM   ET    DOHOTHEUM,     VIE03    ILLUSTRES,    ANTECESSORES, 

EXPLICIT    LIBER   SECUNDUS,   INCIPIT    TERTIDS. 

TITULUS    PRIMUS. 

DE    OBLIGATIONIBUS,    QUAE    EX    DELICTO 
NASCUNTUR. 

Cum  expositum  sit  superiore  libro  de  obligationibus  ex  contractu  et 
quasi  ex  contractu,  sequitur,  ut  de  obligationibus  ex  maleficio  a)  dis- 
piciamus.  Sed  illae  quidem  (ut  suo  loco  tradidimus)  in  quatuor  ge- 
nera  dividunturj  hae  vero  unius  generis  sunt,  nam  omnes  ex  re  nas- 
cuntur,  id  est  ex  ipso  maleficio,  veluti  ex  furto,  aut  rapina,  aut  damno, 
aut  iniuria. 

§  1.     Eurtum    est   contractatio    rei   fraudulosa b),    vel   ipsius  rei,  vel 


a)  ex  m.  et  quasi  ex  maleficio.  —  b)  f.  litcri  faciendi  gratia. 


LIBER     QUARTUS. 

DE  OBLIGATIONIBUS,  QUAE  EX  DELICTO  NASCUNTUR. 

TITULUS    I. 

In  libro  praecedenti  disseruimus  de  obligationibus  et  actionibus,  quae  ex 
contractu  nascuntur;  consequens  est  dicere  et  de  obligationibus  quae  ex  de- 
licto  oriuntur;  etenim  inchoantes  sermonem  de  obligationibus  diximus,  eas  aut 
ex  contractibus  aut  ex  delictis  oriri. 

Sed  obligationes  quiJem  ex  contractu  natae  in  quatuor  divisae  sunt  genera, 
Re,  Verbis,  Litteris,  Consensu;  hae  autem  ad  unum  rediguntur  genus:  nam 
sicuti  illic  praecipuus  quidem  est  contractus,  sed  quatuor  parit  obligationes; 
ita  et  hic  praecipuum  quidem  est  delictum,  sed  ex  eo  obligatio  ex  re  nasci- 
tur.  Verum  quatuor  inde  deducuntur  delicta,  ut  Furtum,  Rapina,  Damnnm, 
Injuria. 

§  1.    Furtum  autcm   est  pessima  rei  alienae  contrectatio,  laedens  eum  qui 
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etiam  usus  eius  possessionisve,  quod  lege  naturali  prohibitum  est  ad- 
mittere. 

§  2.  Furtum  autem  vel  a  furvo,  id  est  nigro,  dictum  est,  quod 
clam  et  obscure  fit,  et  plerumque  nocte;  vel  afraude;  vel  a  ferendo, 
id  est  auferendo;  vel  a  Graeco  sermone,  qui  <p%puq  appellant  fures. 
imo  etiam  Graeci  «to  rov  (pipstv  c)  cpupeu;  dixerunt. 

§  3.  Furtorum  autem  genera  duo  sunt:  manifestum,  et  nec  mani- 
festum.  nam  conceptum  et  oblatum  species  potius  actionis  sunt  furto 
cohaerentes,  quam  genera  furtorum,  sicut  inferius  apparebit.  Mani- 
festus  fur  est,  quem  Graeci  in'  uvro<pupu  appellant:  nec  solum  is,  qui 
in  ipso  furto  deprehenditur,  sed  etiam  is,  qui  eo  loco  deprehenditur, 
quo  fit,  veluti  qui  domi d)  furtum  fecit,  et  nondum  egressus  ianuam 
deprehensus  fuerit,  et  qui  in  oliveto  olivarurn,  aut  in  vinito  uvarum 
furtum  fecit,  quamdiu  in  oliveto  aut  in  vineto  fur  deprehensus  sit;  imo 
ulterius   furtum  manifestum   extendendum   est,   quamdiu   eam  rem  fur 


c)  a  ferendo.  —  d)  in  domo. 


furtum  patitur,  sive  in  re  ipsa,  sive  in  usu  illius,  sive  in  possessione.  In  re 
ipsa,  veluti  si  servum  tuum  subripiam:  in  usu,  veluti  si  quod  mihi  datum  est 
utendum  in  unum  diem,  diutius  retineam :  in  possessione,  si  quod  datum  est 
possidendum  tamquam  pignus  vel  tamquam  depositum,  possideo  ut  dominus. 
Hoc  autem  furti  delictum  non  modo  civilis,  sed  neque  naturalis  ratio  admittit. 

§  2.  Dicitur  autem  furtum  &  furvo,  id  est  nigro  sive  atro,  quia  clam  et 
obscure  et  ut  plurimum  noctu  fit:  vel  a  Jraude  et  dolo,  omnis  enira  fur  et 
fraudator  est:  vel  a  ferendo,  id  est  auferendo  et  asportando  sive  intervertendo 
et  spoliando:  vel  a  Graeca  lingua  ex  4>ilP,  nam  Graeei  fures  nominant 
(pupxq  a  verbo  Qspstv.     4>spstv   autem  dicimus  aliena  capere. 

§  3.  Duo  autem  furtorum  genera  esse  palam  est:  namque  furtum  aut  Ma- 
nifestum  est,  aut  Nec  manifestum.  Conceptum  enim  et  Oblatum,  species  potius 
sunt  actionum  ex  furto  natarum,  sive  furto  cohaerentium,  quam  genera  furti, 
ut  peigentes  docebimur. 

Manifestus  fur  est,  quem  Graeci  S7t  uvroQupu  deprehendi  dicunt,  non  is 
modo,  qui  in  ipso  facto  deprehenditur,  sed  item  et  ille,  qui  in  eo  loco  reti- 
netur,  in  quo  furtum  fit:  veluti,  in  domo  aliquis  furtum  commisit,  nondum 
autem  januam  egressus  retentus  fuit.  Sed  etsi  quis  in  oliveto  olivarum  vel  in 
vinea  uvarum  furtum  fecerit,  quamdiu  in  oliveto  vel  in  vinea  deprenditur, 
manifestus  fnr  est. 

Alii  autem  manifestum  furtum  ulterius  extendunt,  dicentes  aliquem  eo  us- 
que  manifestum  furem  censeri,  quousque  rem  subreptam  habens  aut  visus  aut 
retentus  fuerit,  in  publico  aut  privato  loco,  sive  a  domino  sive  ab  alio  quo- 
cumque.  donec  co  pervenerit,  quo  eam   rem   perferrc  ct  deponerc  statuisset. 
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tenens  visus  vel  deprehensus  fuerit,  sive  in  publico,  sive  in  privato,  vel 
a  domino,  vel  ab  alio,  antequam  eo  perveniret,  quo  perferre  ac  depo- 
nere  rem  destinasset.  sed  si  pertulerit,  quo  destinavit,  tamenetsi  de- 
prehendatur  cum  re  furtiva,  non  est  manifestus  fur.  Nec  manifestum 
furtum  quid  sit,  ex  his,  quae  diximus,  intellegitur :  nam  quod  mani- 
festum  non  est,  id  scilicet  nec  manifestum  est. 

§  4.  Conceptum  furtum  dicitur,  cum  apud  aliquem  testibus  prae- 
sentibus  furtiva  res  quaesita  et  inventa  sit:  nam  in  eum  propria  actio 
ccnstituta  est,  quamvis  fur  non  sit,  quae  appellatur  concepti.  Oblatum 
furtum  dicitur,  cum  res  furtiva  ab  aliquo  tibi  oblata  sit,  eaque  apud 
te  concepta  sit,  utique  si  ea  mente  tibi  data  fuerit,  ut  apud  te  potius 
quam  apud  eum,  qui  dederit,  conciperetur :  nam  tibi,  apud  quem  con- 
cepta  sit,  propria  adversus  eum,  qui  obtulit,  quamvis  fur  non  sit,  con- 
stituta  est  actio,  quae  appellatur  oblati.  Est  etiam  prohibiti  furti  actio 
adversus  eum,  qui  furtum  quaerere  testibus  praesentibus  volentem  pro- 
hibuerit.  Praeterea  poena  constituitur  edicto  praetoris  per  actionem 
furti    non  exhibiti  adversus  eum,  qui  furtivam  rem  apud  se  quaesitam 


Finge  enim  (ut  hoc  bene  demonstratum  tibi  fiat)  aliquem,  antequam  furaretur, 
nonnullis  amicorum  suorum  secreto  dixisse:  ego  rem  illam  furatus  deponere 
volo  in  domo,  exempli  causa,  Primi:  si  post  subreptionem  inveniatur  eam 
tenens,  aut  videatur  in  quocumque  loco,  priusquam  in  Primi  domum  aspor- 
tarit  ct  deposuerit,  manifestus  fur  est:  quod  si  post  asportationem  et  deposi- 
tionem  in  domo  Primi,  comprehendatur  eam  non  habens,  non  judicaretur 
manifestus  fur  esse. 

Ex  dictis  colligere  est,  quis  nec  manifestus  fur  sit.  Intelligere  enim  licet, 
quodcumque  manifestum  non  est  furtum,  sine  controveria  illud  nec  mauifes- 
tum  esse. 

§  4.  Conceptum  furtum  dicitur,  si  quando  apud  aliquem  praesentibus  testi- 
bus  res  subrepta  mihi  quaeratur  et  inveniatur:  nam  adversus  hunc  apud  quem 
invenitur,  singularis  actio  concepti  constituta  est:  nobis  haud  distinguentibus, 
utrum  is  fur  sit,  apud  quem  inveniatur,  an  fur  non  sit,  sed  &mefure  acceperit. 

Oblatum  furtum  dicitur,  quando  res  furtiva  mihi  ab  aliquo  adlata  vel  data, 
eaque  apud  me  quaesita  praesentibus  testibus  invenitur:  sed  tunc  demwn, 
quum  hanc  mihi  rem  furtivam  ea  mente  dedit,  ut  apud  me  potius  quam  apud 
illum  dantem  inveniretur,  et  condemnatio  sive  turpitudo  inde  eventura  mihi 
potius  infligeretur  quam  ipsi.  Hic  enim  ego  quidem  actione  concepti  tencor, 
ast  adversus  dantem  oblati  actionem  habeo,  quamvis  maxime  fur  non  sit,  qui 
hoc  commisit.  Igitur  nisi  hunc  in  finem  rem  mihi  dedit,  tenebor  quidem  ac- 
tione  concepti,  sed  oblati  actionem  adversus  eum  non  habebo. 

Sed  cst  etiam  prohibiti  furti  actio,  adversus  eum  constituta,  qui  prohibuit 
volentem  praesentibus  testibus  rem  furtivam  quaerere. 

Iuvenit   praetec   lias  ctiuir.  Praetor  actionem  furti  non  exhibiti,  compctcntem 
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et  inventam  non  exhibuit.  Sed  hae  actiones,  id  est  concepti  et  oblati, 
et  furti  prohibiti,  nec  non  furti  non  exhibiti,  in  desuetudinem  abierunt. 
cum  enim  requisitio  rei  furtivae  hodie  secundum  veterem  observationem 
non  fit:  merito  ex  consequentia  etiam  praefatae  actiones  ab  usu  com- 
muni  recesserunt,  cum  manifestissimum  est,  quod  e)  omnes,  qui  scien- 
tes  rem  furtivam  susceperint  et  celaverint,  furti  nec  manifesti  ob- 
noxii  sunt. 

§  5.  Poena  manifesti  furti  quadrupli  est,  tam  ex  servi  persona, 
quam  ex  liberi;  nec  manifesti  dupli. 

§  6.  Furtum  autem  fit,  non  solum,  cum  quis  intercipiendi  causa  rem 
alienam  amovet,  sed  generaliter,  cum  quis  alienam  rem  invito  domino 
contractat.  Itaque  sive  creditor  pignore,  sive  is,  apud  quem  res  depo- 
sita  est,  ea  re  utatur,  sive  is,  qui  rem  utendam  accepit,  in  alium  usum 
eam  transferat,  quam  cuius  gratia  ei  data  est,  furtum  committit.  veluti 
si  quis  argentum  utendum  acceperit,  quasi  amicos  ad  coenam  invita- 
turus,   et   id    peregre  secum  tulerit,  aut  si  quis  equum,  gestandi  causa 


e)  quin,  quod  non. 
V    " 


adversus  eum,  qui  rem  furtivam  apud  se  quaesitam  atque  inventam  non  per- 
misit  ab  inveniente  auferri. 

Has  vero  actiones,  ut  concepti,  oblati,  prohibiti,  furti  non  exhibiti,  genera 
furtorum  esse,  dici  nequit,  sed  species  post  commissum  furtum  exsistentes: 
nimirum  hae  actiones  adversus  non  furantem  competunt:  itaque  non  possu- 
mus  eas  inter  principalia  furta  censere.  Quas  autem  actiones  diximus  furto- 
rum  speciebus  adcommodari,  eas  hodie  in  civitate  et  usu  cernere  non  possu- 
mus:  quum  enim  rei  subreptae  inquisitio  secundum  veterem  observationem, 
id  est  praesentibus  testibus,  haud  procedat;  merito  per  consequentiam  etiam 
praedictae  actiones  communi  usu  expulsae  sunt.  Hoc  enim  inter  confessa 
est,  omnem  qui  sciat  rem  esse  furtivam,  eamque  recipiat  et  celet,  furti  nec 
manifesti  teneri. 

§  5.  Poena  vero  furti  manifesti  in  quadruplum  extcnditur,  nec  manifesti 
in  duplum,  sive  fur  sit  homo  liber  sive  servus. 

§  6.  Furtivum  autem  est,  non  modo  quod  noctu  vel  interdiu  clam  aufer- 
tur,  sed  omnis  res  mobilis  aliena  praeter  domini  voluntatem  molo  animo 
contrectata.  Ideo  sive  creditor  pignore,  sive  is  apud  quem  res  est  deposita, 
re  oppignerata  vel  deposita  utitur,  sive  qui  rem  alienam  in  usum  accepit, 
eam  in  alium  usum  transfert,  quam  in  quem  acceperat.  furtum  in  ea  commit- 
tit:  veluti,  argentum  quis  a  me  utendum  accepit,  utpote  amicos  cpnvivio 
cxccpturus,  atque  id  secum  peregre  tulit,  non  tamen  illud  intervertere  volens : 
nihilominus  farti  actione  tenetur,  quia  ultra  quam  accepit,  usus  est.  Sed  et 
si  quis  equum   gestationis    causa  sibi  commodatum,  ut  eum  ad  certum  usquc 
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coramodatum  sibi,  longius  aliquo  duxerit,  quod  veteres  scripserunt  de 
eo,  qui  in  aciem  equum  perduxisset. 

§  7.  Placuit  tamen,  eos,  qui  rebus  commodatis  aliter  uterentur,  quam 
utendas  acceperint,  ita  furtum  committere,  si  se  intellegant  id  invito 
domino  facere,  eumque,  si  intellexisset,  non  permissurum,  ac  si  per- 
missurum  credant,  extra  crimen  videri:  optima  sane  distinctione,  quia 
furtum  sine  affectu  furandi  non  committitur. 

§  8.  Sed  et,  si  credat  aliquis,  invito  domino  se  rem  commodatam 
sibi  contractare,  domino  autem  volente  id  fiat,  dicitur  furtum  non  fieri. 
unde  illud  quaesitum  est,  cum  Titius  servum  Maevii  sollicitaverit,  ut 
quasdam  res  domino  subripiat,  et  ad  eum  perferat,  et  servus  id  ad 
Maevium  pertulerit,  Maevius,  dum  vult  Titium  in  ipso  delicto  depre- 
hendere,  permiserit  servo  quasdam  res  ad  eum  perferre,  utrum  furti, 
an  servi  corrupti  iudicio  teneatur  Titius,  an  neutro?  et  cum  nobis  su- 
per  hac  dubitatione  suggestum  est,  et  antiquorum  prudentium  super  hoc 
altcrcationes  perspeximus,  quibusdam  neque  furti,  neque  servi  corrupti 


intervallum  abduceret,  ulterius  abducat,  furtum  admittit:  quod  veteres  de  eo 
scripserunt,  qui  equum  sibi  commodatum  in  aciem  abduxerat. 

§  7.  Hoc  autem  omnino  placet,  omnes,  qui  rebus  commodatis  aliter  utun- 
tur,  quam  acceperunt,  furtum  admittere  et  furti  obligari,  si  quidem  opinentur 
invito  domino  hoc  a  se  fieri,  dominumque  id  comperientem  non  permissurum: 
nam  si  putabant,  dominum  adquiescere  neque  ob  factum  indignari,  definimus 
hoc  extra  furti  crimen  fieri;  optima  sane  ratione,  quia  /urlum  sine  affectu  ma- 
loque  animo  furandi  non  committitur. 

§  8.  Sed  et  si  invito  se  domino  facere  opinabantur,  dominus  autem  com- 
periens  factum  non  indignatus  est,  neque  sic  furti  causae  locus  fiet.  Itaque 
ut  furti  actio  competat,  duo  concurrere  oportet,  ut  et  ego  praeter  domihi  vo- 
luntatem  utar,  sciens  dominum  rei  succensurum  ob  illud  factum,  et  ut  is 
comperiens  succenseat:  unum  enim  horum  deficiens  furti  actionem  nasci  haud 
patitur. 

Hinc  adeo  tale  quid  quaesitum  est.  Habe  autem  haec  in  modum  praeviae 
contcmplationis:  si  quis  servum  meum  corruperit,  moresque  ejus  deteriores 
reddiderit,  tenetur  mihi  servi  corrupti  actione,  quae  in  duplum,  quantum  ad 
deminutionem  pretii  hujus  servi,  competit,  aut  si  pcriit,  in  duplum  integri  pretii. 
Postquam  tibi  haec  sunt  praecognita,  vide  reliquum  argumentum.  Titius  egit 
cum  servo  meo,  eum  sollicitans,  et  suadens  ei  fugere,  adjiciens  simul  et  hoc, 
ut  quid  rerum  mearum  subriperet:  servus  hoc  mihi  notum  fecit:  ego  non 
credens  huic  servo,  sed  Titium  iu  ipso  delicto  deprendere  volens,  servo  hacc 
faccre  permisi:  is  vero  aliquid  ex  vasis,  quae  apud  me  erant,  capient  ad  Ti- 
tium  abibat:  ego  clanculum  sequebar,  scire  cupiens,  an  vera  esscnt  quae  a 
servo  mihi  dicta  fuerant:  servus  ad  locum  ab  ipso  et  Titio  constitutum  pcr- 
vcniens,    dabat   Titio   illud  vas:   per   ca  quae  facta  sunt,  inveni  scrvum  non 
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actionem  praestantibus,  quibusdam  furti  tantummodo:  nos  huiusmodi 
calliditate  obviam  euntes,  per  nostram  decisionem  sanximus,  non  solum 
furti  actionem,  sed  etiam  servi  corrupti  contra  eum  dari:  licet  enimisser- 
vus  deterior  a  sollicitatore  f)  minime  factus  est,  et  ideo  nonconcurrantre- 
gulae,  quae  servi  corrupti  actionem  introducerent,  tamen  consilium  cor- 
ruptoris  ad  perniciem  probitatis  servi  introductum  est,  ut  sit  ei  poena- 
lis  actio  imposita,  tamquam  re  ipsa  fuisset  servus  corruptus,  ne  ex 
huiusmodi  impunitate  et  in  alium  servum,  qui  possit  &)  corrumpi,  tale 
facinus  a  quibusdam  pertentetur  h). 

§  9.  Interdum  etiam  liberorum  hominum  furtum  fit,  veluti  si  quis 
liberorum   nostrorum,   qui  in  potestate  nostra  sunt '),  subreptus  fuerit. 

§  10.     Aliquando    etiam   suae   rei   quisque  furtum    committit,  veluti 


f)  Def.  a  soliicit.  —  g)  facile  p.  —  h)  perpetreiur.  —  i)  sint,  sit. 


mentiri.  Quaestio  est,  qualis  mihi  adversus  Titium  hujus  facti  nomine  actio 
detur?  Et  primo  dici  nequit,  furti  actionem  competere:  nam  licet  maxime  Ti- 
tius  vas  malo  animo  capiens  contrectarit,  tamen  hoc  praeter  domini  volunta- 
tem  non  accidit.  Ergonc  servi  corrupti  actio?  sed  neque  hanc  dari  convenit: 
servus  enim  moribus  deterior  non  est  factus,  quin  immo,  quum  antea  ignora- 
retur  bene  cupere  suo  domino,  nunc  adparuit.  Et  sic  evenit,  ut  Titius  multa 
simul  delinquens  nulla  actione  teneatur.  Nonnulli  autem  Jurisconsultorum 
hinc  furti  actionem  dabant.  Sed  quum  Jurisconsultorum  controversiae  mane- 
rent,  his  omnem  denegantibus  actionem,  illis  furti  actionem  dantibus:  adnostrum 
haec  Imperatorem  relata  suntj  et  facta  est  ab  eo  constitutio,  quae  propter 
istam  malitiam  ulciscens  Titium,  non  modo  furti  sed  et  servi  corrupti  actione 
eum  teneri  jussit.  Quamvis  enim  maxime  servi  mores  non  sint  facti  deterio- 
res,  atque  ideo  regulae  de  actione  servi  corrupti  cessent:  attamen  quia  pessi- 
mum  corruptoris  consilium  ad  corruptionem  bonorum  morum  servi  tendit, 
statuit  in  ultionem  Titii  actionem  servi  corrupti  dari,  tamquam  si  revera  ser- 
vum  corrupisset,  ut  ne  Titius  ob  hoc  impunitus  manens,  ad  alium  se  confe- 
rat  servum,  quem  forte  a  bonis  moribus  abducere  posset. 

§  9.  Nonnunquam  et  in  liberis  hominibus  furtum  committitur:  veluti,  si 
quis  liberos  in  potestate  constitutos  clam  subducat,  filium  vel  filiam,  aut  ne- 
potem  vel  neptem.  Furti  autem  ago,  in  id  quod  interest;  et  quidnam  hic 
mea  intersit,  necesse  est  dicere.  Einge  quemdam  morientem  instituisse  filium 
meum  heredem  sub  conditione  hac,  si  inveniatur  in  hac  civitate  degens:  hunc 
autem  subripuisti,  atque  in  aliam  abduxisti  urbem:  sub  tempus  mortis  testa- 
toris  evenit,  ut  is  in  hac  civitate  non  inveniretur:  defecit  conditio,  et  heredi- 
tate  excidit:  ego  adversus  te  actionem  furti  instituens  consequar,  quantum 
damnum  feci:  damnum  autem  feci  in  usufructu  hereditatis,  qui  mihi  adqui- 
rendus  erat:  hujus  aestimationem  petam. 

§  10.    Saepe  etiam  in  sua  re  aliquis  fitrtum  admittit:  veluti  si  debitor  rem, 
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si    debitor    rera,    quam    creditori    pignoris    causa    dedit,    subtraxerit. 

§  11.  Interdum  furti  tenetur,  qui  ipse  furtum  non  fecerit:  qualis 
est,  cuius  ope  etk)  consilio  furtura  factum  est.  In  quo  numero  est, 
qui  tibi  nuramos  excussit,  ut  alius  eos  raperet,  aut  obstitit  tibi,  ut 
alius  rem  tuam  exciperet,  vel  oves  aut  boves  tuas  ')  fugavit,  ut  alius 
eas  caperet  m),  et  hoc  veteres  scripserunt  de  eo,  qui  panno  rubro  fu- 
gavit  armentum.  Sed  si  quid  eorum  per  lasciviam,  et  non  data  opera, 
ut  furtum  admitteretur,  factum  est,  in  factum  actio  dari  debeat  n),  At 
ubi  ope  Maevii  Titius  furtum  fecerit,  ambo  furti  tenentur.  Ope  con- 
silio  eius  quoque  furtum  admitti  videtur,  qui  scalas  forte  fenestris  sup- 
posuit,  aut  ipsas  fenestras  vel  ostium  effregit,  ut  alius  furtum  faceret, 
quive  ferraraenta  ad  effringendum,  aut  scalas,  ut  fenestris  supponeren- 
tur,  commodaverit,  sciens  cuius  gratia  coramodaverit. 

§  11  (12).  Certe  qui  nullam  operam  <>)  ad  furtum  faciendum  adhi- 
buit,  sed  tantum  consilium  dedit,  atque  hortatus  est  ad  furtum  facien- 
dura,  non  tenetur  furti. 

§  12  (13).  Hi,  qui  in  parentura  vel  dominorum  potestate  sunt,  si 
rem  eis  subripiant,  furtum  quidem  illis  faciunt,  et  res  in  furtivam  cau- 


k)  Def.  et.  —  1)  tuas  a.  b.;  . .  tuos.  —  m)  exciperet.  —  n)  debet.  —  o)  opem. 


qunm  creditori  oppigneravit,   clam  subripiat:  laedit  enim  creditorem,  privans 
eum  securitate,  quae  in  pignore  consistit. 

§  11.  Nonnunquam  etiam  aliquis  non  furatus  furti  tenetur:  hoc  autem 
evenit  in  eo,  cujus  ope  et  consilio  furtum  factum  est.  Veluti,  nummos  aliquis 
in  manu  sua  ferebat,  hos  alter  excussit,  ut  alius  raperet:  aut  obstitit  visui 
tuo,  ut  alius  rem  tuam  subriperet:  aut  oves  vel  boves  tuos  fugavit,  ut  alius 
eos  caperet:  ecce  res  tuas  heic  non  attigit,  attamen  furti  actione  obligatur; 
dummodo  (scito  hoc  extrinsecus)  alius  res  tuas  perditas  contrectaverit:  nam 
sine  contrectatione  furtum  nunquam  committitur.  Hoc  autem  veteres  de  eo 
scripserunt,  qui  rubro  panno  boves  turbavcrat:  sed  si  hoc  per  lasciviam, 
neque  consulto  ut  furtum  committeretur,  factum  sit,  adversus  ita  facicntem 
actio  in  factum,  et  adversus  subripientem  actio  furti  datur. 

Quando  autem  Maevii  ope  Titius  furtum  fecit,  ambo  tenentur.  Sed  illius 
quoquc  ope  et  consilio  furtum  coramittitur,  qui  scalas  fenestris  vel  supposuit, 
vel  ipsas  fenestras  aut  fores  etiam  effregit,  ut  alter  furaretur:  vel  qui  forra- 
raenta  ad  fenestras  vel  claustrum  effringendum,  aut  scalas  commodavit,  ut 
fenestris  supponerentur,  sciens  ad  quam  actionem  quis  ea  utenda  rogot.  Si 
quis  autem  nullam  opem  ad  furtum  faciendum  adhibuit,  sed  tantura  consilium 
dcdit,  et  volentem  furari  adhortatus  est,  non  tenctur  furti. 

§  12.  Si  servus  meus  vel  filius  meus  farailias  de  mco  quid  furctur,  furtum 
quidem    committitur,    et  res  furtiva  redditur,  atque  a  ncminc  asucapi  potest, 
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sam  cadit  (nec  ob  id  ab  ullo  usucapi  potest,  antequam  in  domini  po- 
testatem  revertatur),  sed  furti  actio  non  nascitur,  qui  nec  ex  alia  ulla 
causa  potest  inter  eos  actio  nasci. 

§  12  (14).  Si  vero  ope  consilio  alterius  furtum  factum  fuerit,  quia 
utique  furtum  committitur,  convenienter  ille  furti  tenetur,  quia  verum 
est,  ope  consilio  eius  furtum  factum  esse. 

§  13  (15).  Furti  autem  actio  ei  competit,  cuius  interest,  rem  salvam 
esse,  licet  dominus  non  sit;  itaque  nec  domino  aliter  competit,  quam 
si  eius  intersit,  rein  non  perire. 

§  14  (16).  Unde  constat,  creditorem  de  pignore  subrepto  furti  agere 
posse,  etiamsi  idoneum  debitorem  habeat,  quia  expedit  ei,  pignori  po- 
tius  incumbere,   quam  in  personam  agere:   adeo  quidem,  ut,  quamvis 


donec  in  domini  possessionera  reverterit;  attamen  furti  actio  adversus  furan- 
tes  non  nascitur:  quia  nec  alia  ulla  actio  ex  contractu  vel  ex  delicto  inter 
hos  consistere  potest.  Sed  si  consilio  et  ope  alterius  nobis,  ab  iis  qui  sunt 
in  potestate  nostra,  furtum  fiat,  quoniam  furtum  committitur,  convenienter 
is  furti  tenebitur,  cujus  ope  hoc  factum  fuit,  etiamsi  ipse  subripiens  propter 
potestatis  rationem  illi  haud  subjiciatur. 

§  13.  Habe  haec  in  modum  praeviae  contemplationis:  qui  nobis  obligati 
sunt  ex  aliquo  contractu,  debent  in  iis  ad  quae  tenentur,  nonnunquam  solura 
dolum,  nonnunquam  et  diligentiam  et  curam:  aut  enim  non  debent  dolum  in 
iis  committere,  aut  non  oportet  negligentes  esse  in  eorum  custodia.  Sed  si 
quidem  nihil  lucrantur,  ex  solo  dolo  obligantur :  sin  autem  aliquod  iis  lucrum 
obvenit,  tunc  ct  ex  negligentia  obligantur.  Lucrum  autem  dico,  non  modo 
pecuniae  adquisitionem,  sed  etiam  propositi  impletionem. 

Postquam  tibi  haec  sunt  praecognita,  vide  reliquum  argumentum.  Quaestio 
fuit  furto  facto,  cuinam  furti  actio  competat?  Forte  autem  dixerit  quis,  do- 
mino  dari.  Atque  hoc  verum  non  est,  quum  et  dominum  viderimus  teneri, 
si  a  creditore  suo  pignus  subripuerit;  sed  ei  datur,  cujus  interest:  ejus  vero 
interest,  quem  furtum  factum  laedit:  laedit  autem  eum,  qui  re  servata  lucra- 
tur,  etsi  dominus  non  est:  itaque  nec  domino  aliter  competet,  nisi  causa  sub- 
est,  cur  ejus  intersit. 

§  14  Quid  autem  hoc  sit,  necesse  est  apertius  dicere.  Mutuum  ego  accepi 
a  Titio,  rem  ei  meam  oppignerans:  subripuit  eam  quis  a  Titio:  cui  dabitur 
furti  actio?  Et  dicimus,  Creditori.  Quamobrem?  quia  hujus  interest;  nam- 
que  eum  furtum  factum  laedit,  quoniam  et  ipse  re  servata  lucratur,  quia  per 
illam  super  credito  securitatem  habet:  adeo^ue  idcirco  et  dolum  et  diligen- 
tiam  debet,  utpote  lucrans  (ut  dictum  est)  crediti  securitatem  per  detentionem 
pignoris:  itaque  merito  ei  actio  furti  dabitur,  et  non  mihi  domino:  ego 
enim  adversus  eum  pignoratitiam  habebo,  ut  qui  circa  illius  custodiam  fuerit 
negligentior. 

Habebit  autem  furti  actionem  ipse  creditor,  quamvis  ego  debitor  siru  locu- 
pletissimus:    nam  expedit   ei  potius  habere  pignus,  sibique  inde  securitatem 
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ipse  debitor  eara  rem  subripuerit,  nihilominus  creditori  competit  actio 
furti. 

§  15  (17).  Item  si  fullo  polienda  curandave,  aut  sarcinator  sarcienda 
vestimenta  mercede  certa  acceperit,  eaque  furto  amiserit,  ipse  furti  ha- 
bet  actionem,  non  dominus,  quia  domini  nihil  interest,  eam  rem  non 
perisse  p),  cum  iudicio  locati  a  fullone  aut  sarcinatore  rem  suam  per- 
sequi  potest.  Sed  et  bonae  fidei  emptori  subrepta  re,  quam  emerit, 
quamvis  dominus  non  sit,  omnimodo  competit  furti  actio,  quemadmo- 
dum  et  creditori.  fulloni  vero  et  sarcinatori  non  aliter  furti  competere 
placuit,  quam  si  solvendo  sint,  hoc  est  si  domino  rei  aestimationem 
solvere  possint:  nam  si  solvendo  non  sunt,  tunc,  quia  ab  eis  suum  do- 
minus  consequi  non  possit,  ipsi  domino  furti  actio  competit,  quia  hoc 
casu  ipsius  interest,  rem  salvam  esse.  idem  est  et,  si  in  partem  sol- 
vendo  sit  fullo  aut  sarcinator. 

§  16  (18).  Quae  de  fullone  et  sarcinatore  diximus,  eadem  et  ad  eum, 
cui  commodata  res  est,  transferenda  veteres  existimabant:  nam  ut  ille 


p)  perire. 


parere,  quam  adversus  me  actionem  movere  personalem.  In  tantum  porro 
verum  est,  crcditorem  furti  actionem  habcre,  ut  etiamsi  maxime  ego  debitor 
pignus  subripuerim,  nihilo  secius  creditori  (ut  saepius  dictum  est)  furti  actio 
detur. 

§  15.  Dedi  fulloni  poliendam,  aut  lotori  lavandam  vestem,  aut  sarcinatori 
sarciendam,  statuto  certo  pretio:  facto  furto  ea  periit:  fullo  aut  sarcinator 
potius  furti  actionem  habebit,  quam  dominus:  domiui  enim  non  interest  hanc 
rem  periisse:  namque  securus  et  indemnis  est  de  veste,  quum  adversus  sarci- 
natorem  aut  fullonem  locati  agere  possit,  suamque  rem  repetere:  sarcinator 
autem  vel  fullo  ideo  furti  agunt,  quia  horum  interest,  furtum  factum  non 
esse:  veste  enim  servata  mercedem  constitutam  lucrantur. 

Si  quis  autem,  qui  bona  fide  rei  alienae  emtor  exstitit,  illius  furtum  pas- 
sus  est,  omni  modo  actionem  furti  habebit,  idque  licet  non  sit  dominus,  sicut 
et  creditor:  sed  fulloni  et  sarcinatori  furti  actio  haud  aliter  datur,  uisi  si  lo- 
cupletes  sint,  id  cst,  nisi  domino  aestimationem  rei  solvere  possint:  nam  si 
rei  subreptae  pretium  dare  nequeunt,  tunc  domino  furti  actio  datur,  ut  qui 
ab  ipsis  subreptae  rei  aestimationem  consequi  non  possit:  tunc  enim  illius 
interest  rem  servari,  quippe  vestimenti  aestimatio  ex  opibus  fullonis  aut  sar- 
cinatoris  ei  salva  non  est.  Ilaec  autem  diciraus,  sive  in  partem  sive  in  so- 
lidum  fullo  aut  sarcinator  solvendo  non  sit. 

§  16.  Omnia  quae  de  fullonc  et  sarcinatore  dicta  sunt,  ca  antiqui  ct  ad 
commodatarium  transferebant.  Nam  si  cui  librum  meum  commodassem,  is 
autcm  subreptus  esset;  quoniam  adversus  commodatarium  aetioncm  habebam 
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fullo  mercedem  accipiendo  custodiam  praestat,  ita  is  quoque,  qui  com- 
modum  utendi  q)  percipit,  similiter  necesse  habet  custodiam  praestarc. 
Sed  nostra  providentia  etiam  hoc  in  decisionibus  nostris  emendavit,  ut 
in  domini  sit  voluntate,  sive  commodati  actionem  adversus  eum,  qui 
rem  commodatam  accepit,  movere  desiderat,  sive  furti  adversus  eum, 
qui  rem  subripuit,  et  alterutra  earum  electa,  dominum  non  posse  ex 
poenitentia  ad  alteram  venire  actionem.  sed  si  quidem  furem  elegerit, 
illum,  qui  rem  utendam  accepit,  penitus  liberari.  sin  autem  commoda- 
tor  veniat  adversus  eum,  qui  rem  utendam  accepit:  ipsi  quidem  nuilo 
modo  competere  posse  adversus  furem  furti  actionem,  eum  autem,  qui 
pro  re  commodata  convenitur,  posse  adversus  furem  furti  habere  ac- 
tionem.  ita  tamen,  si  dominus  sciens,  rem  esse  r)  subreptam,  advcrsus 
eum,  cui  res  commodata  fuit,  pervenit;  sin  autem  nescius,  et  dubitans, 
rem  non  esse  s)  apud  eum,  commodati  actionem  instituit,  postea  autem, 
re  comperta,  voluit  remittere  quidem  commodati  actionem,  ad  furti 
autem  pervenire,  tunc  licentia  ei  concedatur,  et  adversus  furem  venire, 
nullo  obstaculo  ei  opponendo,  quoniam  incertus  constitutus  movit  ad- 


q)  commodatum  utendi  causa,  commodatum  utendum,  et  similia.  —  r)  non  e.  — 
s)  def.  non;  r.  n.  e.  subreptam. 


commodati,  per  quam  mihi  rei  commodatae  pretium  servabatur:  non  mihi 
domino,  sed  commodatario  furti  actio  dabatur,  quia  ipsum  laedebat  factum 
furtum:  lucrabatur  enim  re  servata:  lucrum  autem  non  in  adquisitione  erat 
pecuniae,  sed  in  expletione  propositi:  implebatur  autcm  ejus  propositum  eo 
quod  usu  ejus  frueretur,  et  idcirco  diligentiam  in  illa  re  debcbat,  sicut  et  fullo 
mercedem  accipiendo.  Quod  si  inops  esset  commodatarius  in  solidum  vel 
ex  partc,  jus  in  me  furti  actionem  transferebat. 

Verum  haec  quidem  ad  similitudinem  sarcinatoris  et  fullonis  apud  antiquos 
de  commodatario  tractabantur:  sed  constitutio  Imperatoris  nostri  edita  est, 
hac  quaestione  ad  ipsum  relata,  ut  commodatario  furtum  passo,  licentia  sit 
domino  rei  subreptae,  sive  adversus  commodatarium  agere  vclit,  sive  furti 
adversus  furem,  et  altera  electa  dominus  ad  alteram  actionem  ex  poenitentia 
venire  non  possit:  sed  si  quidem  furem  elegerit,  commodatarius  liberetur; 
sin  autem  commodans  adversus  commodatarium  in  jus  venerit,  ipsi  quidem 
commodanti  haud  arnplius  adversus  furem  furti  actio  dabitur,  sed  cam  com* 
modatario  adversus  furem  dat  constitutio.  Tunc  autem  dominus  rei  commo* 
dati  actionem  instituens  amittit  actionem  furti,  quando  sciens  rem  commoda- 
tum  esse  subreptam,  commodati  actionan  clegerit:  sed  comperiens  id  post 
litis  contestationem  cum  commodatario,  si  velit  actionem  commodati  relin- 
quere,  atque  ad  furti  actionem  transire,  dat  ei  constitutio  facultatcm  hoc  fa- 
ciendi  et  veniendi  adversus  furem,  nulla  illi  opponcnda  cxccptionc,  quia  vera 
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versus  eum,  qui  rem  utcndam  accepit,  commodati  actionem  (nisi  do- 
mino  ab  eo  satisfactum  est:  tunc  etenim  omnimodo  furem  a  domino 
quidem  furti  actione  liberari,  suppositum  autem  esse  ei,  qui  pro  re  sibi 
commodata  domino  satisfecit),  cum  manifestissimum  est,  etiamsi  ab  ini- 
tio  dominus  actionem  instituit  commodati,  ignarus,  rem  esse  subreptam, 
postea  autem,  hoc  ei  cognito,  adversus  furem  transivit,  omnimodo  li- 
berari  eum,  qui  rem  commodatam  accepit,  quemcunque  causae  exitura 
dominus  adversus  furem  habuerit;  eadem  definitione  obtinente,  sive  in 
partem  sive  in  solidum  solvendo  sit  is,  qui  rem  commodatam  accepit. 

§  17  (19).  Sed  is,  apud  quem  res  deposita  est,  custodiam  non  prae- 
stat,  sed  tantum  in  eo  obnoxius  est,  si  quid  ipse  dolo  malo  fecerit: 
qua  de  causa,  si  res  ei  subrepta  fuerit,  quia  restituendae  eius  rei  no- 
mine  depositi  non  tenetur,  nec  ob  id  eius  interest,  rem  salvam  esse, 
furti  agere  non  potest,  sed  furti  actio  domino  compctit. 

§  18  (20).  In  summa  sciendum  est,  quaesitum  esse,  an  impubes  rcm 
alienam  amovendo  furtum  faciat.  et  placet  1)j  quia  furtum  ex  affectu 
consistit,  ita  demum  obligari  eo  crimine  impuberem,  si  proximus  pu- 
bertati  sit,  et  ob  id  intellegat  se  delinquere. 


t)  placuit. 


necdum  sciens  cum  commodatario  litem  contcstatus  est:  nisi  fortc  commo- 
datarius  domino  rei  satisfecerit  pvo  re  subrcpta,  antequam  domiuus  cogno- 
verit  cam  esse  subreptam:  tunc  enim  fur  domino  non  tcnebitur  furti,  sed  a 
commodatario  convcnietur,  qui  sua  pecunia  domino  rei  damnum  resarsit: 
quum  et  illud  constet,  si  dominus  ignorans  uon  esse  subrcptam,  commodati 
actionem  instituerit,  ac  deiude  id  compericns  ad  furti  actionem  interim  trans- 
sierit,  non  posse  cum  amplius  ad  actionem  commodati  recurrere;  namque 
commodatarius  actione  ab  illo  liberatus  est,  quantumvis  maxirne  actio  advcr- 
sus  furem  bonum  exitum  haud  habucrit,  quia  fur  saepe  inopsreperitur.  Ilacc 
autcm  obtincre  dcbcnt,  sive  in  partem  sive  in  solidum  locuples  sit  ad  pretii 
persolutionem  rei  commodatae. 

§  17.  Ueposui  rem  meam  apud  Titinm:  diligentiam  non  utique  debet  in 
re  dcposita,  ut  qui  niliil  lucratur,  immo  potius  ex  contrario  ipsc  domino  lu- 
cri  causa  est,  quippe  in  loco  magis  tuto  rcm  meam  collocans.  Io  hoc  tantum 
obnoxius  erit  actiont  depositi,  si  per  aiiquem  ipsius  dolum  res  laesasit:  un«le 
ea  subrcpta,  quum  non  couveniatur  ob  rci  rcstitutionem,  quia  ejus  nihil  in- 
tcrest  rem  scrvari,  non  instituet  advcrius  furem  fiuti  actionem,  sed  eadomino 
compctet. 

§  1S.  In  summa  ncque  hoc  absurdum  erit  scirc,  fuissc  quaestioncm,  anuc 
inipubes  alienam  rem  Bubripicns  furti  obligetur?  quia  talis  aetas  mali  expers 
cst  aniini,  ac  potius  quasi  per  lasciviaiu  lusumqne,  quam  per  dolum  abstulisse 
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19  (21).  Furti  actio,  sive  dupli,  sive  quadrupli,  tantum  ad  poenae 
persecutionem  pertinet:  nam  ipsius  rei  persecutionem  extrinsecus  habet 
dominus,  quam  aut  vindicando  aut  condicendo  potest  auferre.  sed  vin- 
dicatio  u)  quidem  adversus  possessorem  est,  sive  fur  ipse  possidet,  sive 
alius  quilibet;  condictio  autem  adversus  ipsum  furem  heredemve  eius, 
licet  non  possideat,  competit. 


TITULUS    SECUNDUS. 

D  E     VI     13  0  N  O  R  U  M     R  A  P  T  0  R  U  M  a). 

Q,ui  res  alienas  rapit,  tenetur  quidem  etiam  furti  (quis  enim  magis 
alienam  rem  invito  domino  contractat,  quam  qui  vi  rapit?  ideoque  recte 
dictum  est,  eum  improbum  furem  esse) :  sed  tamen  propriam  actionem 
eius  delicti  nomine  praetor  introduxit,  quae  appellatur  vi  bonorum  rap- 


u)  rei  v.,  in  re  v. 
a)  De  bonis  vi  raptis. 


rem  videtur.     Sed  placuit,  tunc  eura  furti  actioni  obnoxium  fieri,  quando  pu- 
bertati  est  proximus,  et  ob  id  novit  se  furantem  delinquere. 

§  19.  Furti  actio,  sive  ad  dupli  sive  ad  quadrupli  exactionem  instituatur, 
poenae  modo  petitionem,  non  rei  continet:  rem  autem  extrinsecus  dominus 
rei  petet,  vel  per  actionem  in  rem  vel  per  condictionem.  Scd  in  rem  quidem 
actio  adversus  omnem  possessorem  ita  dabitur,  sive  fur  eam  possideat,  sive 
alius  quis:  condiclio  autem  furtiva  adversus  solum  furem  aut  ejus  heredcm 
dabitur,  etiamsi  rem  subreptam  non  possideant. 


D  E    VI    B  0  N  O  R  U  M    R  A  P  T  0  R  U  M. 
T  I  T  U  L  U  S    II. 

Eos  qui  res  alienas  rapiunt,  leges  impunitos  esse  haud  sinunt:  tenentur 
enim  furti;  namque  nemo  rem  alienam  invito  magis  dorhino  contrectat,  nisi 
qui  eam  vi  rapit:  unde  rectissime  dicitur  illud,  impudentissimum  furem  esse 
raptorcm.  Sed  et  Praetor  specialem  hujus  delicti  nomine  actionem  invenit, 
clictam  Vi  bonorum  raptorum. 

llacc  autcm  intra  annum  quidem,  cx  quo  rapin-i  facta  fuit,  in  quadruplum, 
post  annum  vero  in  simplum  instituctur.  Porro  etiam  illi  quoque  utilis  cst, 
qui    unius  rci    rapinam   passus  est:    nequc  enim,  quia  nomcn  actionis  plura- 


Institutionum  Lib.  IV,  Tir.2,  De  vi  Boxobum  Kaptordm.  §1.  (3-19 

torum,  et  est  intra  annum  quadrupli,  post  annum  simpli.  quae  actio 
utilis  est  etiam,  si  quis  unam  rem,  licet  minimam,  rapuerit.  quadru- 
plum  autem  non  totum  poena  est,  et  extra  poenam  rei  persecutio  b), 
sicut  in  actione  furti  manifesti  diximus:  sed  in  quadruplo  inest  et  rei 
persecutio,  ut  poena  tripli  sit,  sive  comprehendatur  raptor  in  ipso  de- 
licto,  sive  non.  ridiculum  est  enim,  levioris  esse  condicionis  eum,  qui 
vi  rapit,  quam  qui  clam  amovet. 

§  1.  Quia  tamen  ita  competit  haec  actio,  si  dolo  malo  quisque  ra- 
puerit:  qui  aliquo  errore  inductus,  suam  rem  esse  existimans  c),  et  im- 
prudens  iuris,  eo  animo  rapuit,  quasi  domino  liceat  rem  suam  etiam 
per  vim  auferre  a  possessoribus,  absolvi  debet.  cui  scilicet  conveniens 
est,  nec  furti  teneri  eum,  qui  eodem  hoc  animo  rapuit.  Sed  ne,  dum 
talia  excogitentur,  inveniatur  via,  per  quam  raptores  impune  suam  exer- 
ceant  avaritiam:    melius   divalibus  constitutionibus  pro  hac  parte  pro- 


b)  Def.    et  e.  p.  r.  p.  —  et  non   e.  ..;  sed  e.  p.  ..  —  c)  Lta  tamen  .. 
quia  qui  ..;  ..   existimet. 


liter  adpellatum  est,  in  rapina  unius  rei  non  competet;  datur  enim  nihilo- 
minus:  nobis  haud  distinguentibus,  utrum  pretiosa  an  vilis  res  sit  rapta. 

Quadruplum  vero  in  actione  vi  bonorum  raptorum  nou  totum  in  poena 
est,  et  extriusecus  rei  persecutio,  [ut  in  actione  furti  manifesii  diximus,  sed 
in  quadruplo  inest  et  rei  persecutio;]  ita  ut  hac  ratione  contingat  poenam 
csse  in  triplo.  Haec  autem  dicimus,  sive  comprehensus  sit  raptor  in  ipso 
delieto,  sive  non.  Atqui  inter  ridicula  est,  levioris  conditionis  esse  vi  ra- 
pientem,  eo  qui  clanculum  aufert:  sed  si  hoc  ad  actionem  furti  nec  manifesti 
cxigatur,  falsum  invenitur  ratiocinium.  Sed  ad  hoc  supra  de  furto  dictum 
fuit:  si  quidem  fur  deprehensus  aut  visus  sit,  est  ea  furti  manifesti  actio, 
habens  poenam  in  quadruplum;  sin  autem  non  deprehensus  aut  non  visaa 
sit,  tunc  furti  nec  manifesti  est  actio  in  duplum:  at  qui  rapinam  fecit,  in 
quadruplum  tenetur,  sive  in  ipso  facto  deprehensus  sit,  sive  etiam  latuerit. 
In  universum  igitur  in  furto  raodo  duplum,  modo  quadruplum,  in  rapina 
autem  indistincte  triplum  in  poena  erit,  sivc  comprehendatur  sive  non,  qui 
rapinam  fecit:  atque  ideo  videtur  aut  amplius  quid  haberc,  aut  certe  non  minus. 

§  ].  Vi  bonorum  raptorum  actio  instituitur,  quum  rapina  dolo  facta  est: 
Hinc  manifestum  est,  si  quis  dcceptus  et  jus  ignorans  suam  rem  rapuit,  sus- 
picans  licere  domino  rem  suam  etiam  vi  a  possessoribus  aufcrre,  eum  in  ju- 
dicio  non  debere  vi  bonorum  raptorum  condemnari :  et  dictis  consequens 
est,  neque  furti  eum  obligari,  qui  crranti  animo  rapuit  et  non  malitiose. 

SSed  ne  peccare  volentibus  hujusmodi  invcniatur  via,  per  qnam  Boa  ma- 
leficia  impune  perpetrcnt,  atque  avaritiam  foveant,  optima  ex  saeris  consti- 
tutionibus  supcr  his  acta  est  cura,  ut  nc  cui  permittatur  rcm  mobilem  aut  S€ 
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spectum  est,  ut  nemini  liceat  vi  rapere  rem  mobilem,  vel  se  moventem, 
licet  suam  eandem  rem  existimet ;  sed  si  quis  contra  statuta  fecerit,  rei 
quidem  suae  dominio  cadere,  sin  autem  aliena  sit,  post  restitutionem 
eius,  etiam  aestimationem  eiusdem  rei  praestare.  quod  non  solum  in 
mobilibus  rebus,  quae  rapi  possunt,  constitutiones  obtinere  censuerunt, 
sed  etiam  in  invasionibus,  quae  circa  res  soli  fiunt,  ut  ex  bac  causa 
omni  rapina  homines  abstineant. 

§  2.  Sane  in  hac  d)  actione  non  utique  expectatur,  rem  in  bonis  ac- 
toris  esse :  nam  sive  in  bonis  sit,  sive  non  sit,  si  tamen  ex  bonis  sit, 
locum  haec  actio  habebit.  Quare  sive  commodata,  sive  locata,  sive  pig- 
nerata,  sive  etiam  e)  deposita  sit  apud  Titium  sic,  ut  intersit  eius,  eam 
non  f)  auferri,  veluti  si  in  re  deposita  culpam  quoque  promisit,  sive 
bona  fide  possideat,  sive  usumfructum  in  ea  quis  habeat,  vel  quod  aliud 
ius,  ut  intersit  eius,  non  rapi:  dicendum  est,  competere  ei  hanc  actionem, 
ut  non  g)  dominium  accipiat,  sed  illud.solum,  quod  ex  bonis  eius,  qui 


d)  Def.  Sane,  def.  hac.  —  e)  et  pign.  s.  —  f)  per  vim  n.  —  g)  n.  ut. 


moventem,  etsi  propriam  eam  putavit,  rapere  et  vi  auferre:  dictum  est  enira 
iisdera  constitutionibus,  ut  aliquo  tale  quid  dclinquente,  raptor,  si  quidem 
ut  rera  propriam  id  rapit,  dominio  rei  excidat:  si  autem  alienara  putavit 
csse  suam,  restituat  primo  loco  rem,  et  insuper  rei  quoque  pretium  det:  quod 
non  solum  in  rebus  mobilibus,  in  quibus  etiam  rapina  fieri  potest,  constitu- 
tiones  sanxerunt,  sed  et  in  invasionibus,  quas  in  rebus  immobilibus,  domibus 
nempe  et  agris,  fieri  contingit.  Constituerunt  autem  baec,  ut  omni  et  rapioa 
ct  invasione  homines  hoc  modo  continentiores  facti  abstineant. 

§  2.  In  actione  vi  bonorum  raptorura  non  omnino  exigimus,  ut  dominus 
rei  sit  raptae,  qui  illius  rapinam  passus  est:  sive  enim  in  bonis  ejus  sit,  id 
cst  ejus  dominio  subsit,  sive  non  sit  in  ejus  dominio,  at  tamen  ex  bonis  ejus, 
id  est  non  quidem  iu  dominio  ejus  sed  ex  ejus  substantia  sit,  locus  fiet 
actioni  vi  bonorum  raptorum.  Hacc  autem  sunt,  quae  non  quidem  in  nostro 
dominio,  sed  ex  bonis  nostris  sunt:  veluti,  utendum  accepi  a  quoquam,  aut 
servum  conduxi,  aut  mutuum  dans  accepi  pignus,  aut  etiam  res  apud  me 
est  deposita,  ita  ut  mea  intersit,  hanc  mihi  rem  non  eripi.  Hoc  autem  evenit, 
si  depositum  ego  suscipiens,  pactum  feci,  ut  et  ex  negligentia  tcnerer;  nam 
pacta  facta  contractuum  naturas  immutare  solent:  ecce  euim  ex  pacto  actio 
movcbitur  depositi,  non  modo  ex  dolo  sed  etiam  ex  diligentia. 

Sed  si  bona  fide  quid  possideo,  aut  usumfructum  ctiam  in  aliena  rc  babeo, 
aut  ct  aliud  jus  quoddam,  velut  usum,  ut  mea  intersit  illud  non  rapi,  recte 
dicimus  in  his  omnibus  rapinam  passo  competere  actionem  vi  bonorum  rap- 
torum.  Haec  autcm  dicta  sunto,  etsi  in  ejus  dominio  non  sit,  scd  cx  illius 
bonis.     In  bis  autcm  vi  bonorum  raptorum  agcns,  non  dominium  rerum  rap- 


Institutionum  Lib.  IV,  Trr.  3,  De  Lege  Aquilia.  §  1.  (351 

rapinam  passus  est,  id  est  quod  ex  substantia  eius  ablatum  esse  pro- 
ponatur.  et  generaliter  dicendum  est,  ex  quibus  causis  furti  actio  com- 
petit  in  re  clam  facta,  ex  bisdcm  causis  omnes  habere  lianc  actionem. 


T  I  T  U  L  U  S    T  E  R  T  I  U  S. 

D  E      L  E  G  E      A  Q  U  I  L  I  A. 

Damni  iniuriae  actio  constituitur  per  legem  Aquiliam.  cuius  primo 
capitc  cautum  est,  ut,  si  quis  hominem  alienum,  alienamve  quadrupc- 
dem,  quae  pecudum  numero  sit,  iniuria  occiderit,  quanti  ca  rcs  in  eo 
anno  plurimi  fuerit,  tantum  domino  dare  damnetur. 

§  1.  Quod  autem  non  praecise  de  quadrupede,  sed  de  ea  tantum, 
quae  pecudum  numero  est,  cavetur,  eo  pertinet,  ut  neque  de  feris  bes- 
tiis,    neque   dc    canibus    cautum    esse  intellegamus,  sed  de  his  tantum, 


tarura  accipict,  (qui  enim,  quod  nou  habcbat?)  scd  illud  solum,  quod  ex 
cjus  bonis  subreptum  cst,  id  est  jus  quod  in  re  habcbat,  veluti  usumfructum 
vel  usum  io  rc  rapta  habebat:  quoniam  quo  per  rapinam  privatua  fuit,  id 
illi  etiam  restituitur. 

Gencraliter  autem  dicendum  est,  cx  quibus  causis  furti  actio  datur,  perpe- 
trato  furto  ncc  manifcsto,  ex  iisdem  causis  actionem  vi  bonorum  raptorum 
omncs  habebunt. 


T  I  T  U  L  U  S     III. 
D  E     LE.6E     A  Q  LJ  I  L  I  A. 

Dc  damno  alteri  facto  Lex  Aquilia  statuit,  laedentem  puniens.  IIujus 
autcm  constitutio  in  fcria  dividitur  capita.  Disscrit  autcm  in  primo  capite 
de  [servo  et  dc]  pccude  sive  pccore.  Sic  enim  ait:  Si  quis  alienum  scrvum, 
aut  alienam  quadrupedem,  quae  in  numero  pecudum  est,  injustc  occiderit, 
quanti  res  occisa  plurimi  fuit  intra  annum  interitus,  tantum  is  qui  damnum 
dcdit,  domino  dare  darnnator.  Interprctemur  autcm  verba  legis,  quae  ali- 
quantum  obscura  videntur.  Et  quod  quidem  dicitur,  Si  quis  alienum  servum 
injuste  occiderit,  inter  confessa  est. 

Sed  et  dixit,  aut  alieaam  quadrupedem;  neque  eo  contcnta  fuit,  neque  in- 
distincte  et  abscisse  dc  illa  dixit,  verum  addidit,  quac  in  pccudum  numcro 
est.  IIoc  autcm  co  spectat:  nam  si  indciinite  dixisset  dc  Quadrupcdibus, 
non  adjungens  ut  eac  in  pccudum  numero  esscnt,  futurum  erat,  ut  priinum 
Legis  caput   ct   ad    feras  bcstias    ad  mc  pcrtincntes,  ct  ad  cancs  traherctur, 
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quae  proprie  a)  pasci  dicunlur,  quales  sunt  equi,  muli,  asini,  boves, 
oves,  caprae.  de  suibus  quoquc  idem  placuit:  nam  et  sues  pecudum 
appellatione  continentur,  quia  et  hi  gregatim  pascuntur;  sic  denique 
et  Homerus  in  Odyssea  ait,  sicut  Aelius  Marcianus  in  suis  institutio- 
nibus  refert: 

Ayeiq  rov  ye  gvsvgi  7rxpy(4evov'  ai  Se  vepovrcii 
Tlap  Kopcacoq  nerpyi  S7ri  re  xpyvy  'ApeS-ovcnfl. 

§  2.  Iniuria  autem  occidere  inteliegitur,  qui  nullo  iure  occidit.  ita- 
que  latronera  qui  occidit,  non  tenetur,  utique  si  aliter  periculum  effu- 
gere  non  potest. 

§  3.  Ac  ne  is  quidem  hac  lege  tenetur,  qui  casu  occidit,  si  modo 
culpa  eius  nulla  inveniatur :  nam  alioquin  non  minus  ex  dolo,  quam  b) 
ex  culpa  quisque  hac  lege  tenetur. 

§  4.  Itaque  si  quis,  dum  iaculis  ludit,  vel  exercitatur,  transeuntem 
servum  tuum  traiecerit,  distinguitur.  nam  si  id  a  milite  quidem  c)  in 
campo,   eoque  d),  ubi  solitum  est  exercitari,  admissum  est,  nulla  culpa 


a)  gregatim  p.  —  b)  q.  ex  d.  —  c)  ijui,  def.  —  d)  c.  eove ;  eo  campo- 


si  quis  ea  occidisset:  sed  de  his  nihil  quidquam  Lex  dicere  voluit:  de  his 
enim  tantum  dissevuit,  quae  proprie  pasci  et  gregatim  pabulari  solent:  quales 
sunt  equi,  muli,  boves,  oves,  caprae.  Sed  idem  de  suibus  quoque  placuit: 
nam  et  sues  pecudum  appellatione  continentur,  quia  et  hos  gregatim  pasci 
constat.  Hoc  enim  et  poeta  Homerus  in  Odyssca  docet,  ut  Aelius  Martianus 
in  suis  ipsius  Institutis  refert,  lios  versus  memorans: 

Inveniens  eum  suibus  adsidentem:  hi  autem  pascuntur 
Apud  Corvi  rupem;  et  ad  fontem  Arcthusam: 

Verborum  vero  Homericum  vefAOvrcii  (pascuntur)  significat  gregatim  pabulari. 

§  2.  Quod  autem  in  Lege  dicitur,  injuria  occiderit,  hoc  intelligimus,  inli- 
cite  interemerit,  id  est  sine  jure.  Igitur  si  non  inlicita  sit  caedes,  periculi 
cxpers  erit  qui  occidit,  et  huic  legi  nequaquam  locus  est:  veluti  si  servum 
tuum  latronem  occidero,  Aquilia  haud  teneor;  sed  tunc  quando  periculum 
ab  eo  mihi  instans  non  aliter  declinare  potui,  nisi  per  vulnus  ipsi  a  mc  in- 
flictum:  nam  si,  quum  effugere  posseni,  eum  occidi,  teneor  Aquilia. 

§  3.  Aquiliae  haud  obnoxius  est,  qui  ex  casu  fortuito  occidit,  quando  culpa 
facto  non  inest:  quouiam  non  minus  quam  dolum  Lex  eum  ulciscitur,  qui 
per  culpam  occidit. 

§  4.  Ideo  si  quis  inter  ludendum  aut  etiam  exercitandum  jaculis,  servum 
tuum  praetereuntem  percutiens  occidit,  si  quidem  miles  fuit,  qui  hoc  fecit  in 
canipo    Martio,    aut    iu    eo   loco,  ubi    militibus   exerceri  mos  est,  insons  erit 
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eius  intellegitur ;  si  alius  tale  quid  admiserit,  culpae  reus  est.  idern 
iuris  est  et  de  milite,  si  is  in  alio  loco,  quam  qui  exercitandis  mili- 
tibus  destinatus  est,  id  admisit. 

§  5.  Item  si  putator,  ex  arbore  deiecto  ramo,  servum  tuum  trans- 
euntem  occiderit,  si  prope  viam  publicam  aut  vicinalem  id  factum  est, 
neque  praeclamavit e),  ut  casus  evitari  possit,  culpae  reus  est;  si  prae- 
clamavit e),  neque  ille  curavit  cavere,  extra  culpam  est  putator.  aeque 
extra  culpam  esse  intellegitur,  si  seorsum  a  via  forte,  vel  in  medio 
fundo  caedebat,  licet  non  praeclamavit  e),  quia  eo  loco  nulli  extraneo 
ius  fuerat  versandi. 

§  6.  Praeterea  si  medicus,  qui  servum  tuum  secuit,  dereliquerit  cu- 
rationem,  atque  ob  id  mortuus  fuerit  servus,  culpae  reus  est '). 

§  7.  Imperitia  quoque  culpae  annumeratur,  veluti  si  medicus  ideo 
servum  tuum  occiderit,  quod  eum  male  secuerit,  aut  perperam  ei  me- 
dicamentum  dederit. 

§  8.     Impetu   quoque  mularum,  quas  mulio  propter  imperitiam  reti- 


e)  procl.  —  t)  erit. 


percussor:  si  autem  privatus  fuit,  atque  iu  hoc  loco  peremit,  quoniam  priva- 
tus  in  armis  exercitari  uou  solet,  percussor  Aquiliae  obnoxius  erit.  Idem 
dicimus,  etsi  miles  in  loco,  ubi  milites  exerceri  mos  non  est,  simile  quid  pec- 
cavit:  namque  Aquiliae  subjacebit. 

§  5.  Si  quis  putator,  ramo  ex  arbore  delapso,  servum  meum  praetereun- 
tem  percutiens  occidit,  Aquilia  tenetur.  Iloc  autem  dicimus,  si  factum  id 
est,  ubi  via  pubiica  aut  vicinalis  subjacebat:  cxclamarc  enim  debuit  ut  om- 
nis  praeteriens  futurum  rami  lapsum  cavcret:  hoc  eoim  non  faciens,  negli- 
gentiae  sive  culpae  nomine  obnoxius  erit  Aquiliae.  Quod  si  ipse  qnidem 
exclamavit,  hujus  autem  clamorem  servus  neglexit,  inculpatns  est  putator. 

Et  publica  quidem  via  est,  quae  et  militaris  dicitur,  ct  apud  Graecos  regia, 
qua  omnes  utuntur  homines,  ad  diversa  abeuntes  loca:  viciualis  autem,  quac 
ad  vicos  ducit;  vicus  enim  est  Graece  xup,'/,,  (vel  villa  vel  pagus;)  namquc 
per  hanc  incedit  quisquis  ad  vicum  abit.  Si  tamen  procul  a  via,  vel  in  medio 
forte  agro  arburem  putabat,  etiamsi  non  exclamaverit,  dummodo  in  eo  factum 
sit  loco,  in  quo  extraneorum  nemini  jus  erat  versandi,  impunitus  erit  percussor. 

§  6.  Medicus  quis  ubi  scrvo  mto  venam  sccuit,  rcliquit  eum  sine  cura- 
tione;  mortuus  est  servus:  competit  Aquilia  adversus  medicum. 

§  7.  Quia  autcm  diximus,  eum  qui  sua  culpa  peremit,  Aquilia  tencri; 
sciri  oportet,  imperitiam  quoque  ad  culpam  referri :  veluti,  mcdicum  quis  se 
esse  dicens,  praeter  artem  servum  tuum  occidit,  aut  medicamcntum  ci  non 
indigenti  dedit,  aut  tempore  non  conveniente. 

§  8.     Scd    ct  si  mulio  vehiculo  insidens,  mularum  irnpetum  prac  imperitia 

23 
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nere  non  potuerit,  si  servus  tuus  oppressus  fuerit,  culpae  reus  est  mulio. 
sed  et,  si  propter  infirmitatem  retinere  eas  non  potuerit,  cum  alius  fir- 
mior  retinere  potuisset,  aeque  culpa  tenetur.  eadem  placuerunt  de  eo 
quoque,  qui,  cum  equo  veheretur,  impetum  eius  aut  propter  infirmita- 
tem,  aut  propter  imperitiam  suam  retinere  non  potuerit. 

§  9.  His  autem  verbis  legis,  quanti  s)  in  eo  anno  plurimi  fuerit, 
illa  sententia  exprimitur,  ut,  si  quis  hominem  tuum,  qui  hodie  claudus, 
aut  luscus,  aut  mancus  erit,  occiderit,  qui  in  eo  anno  integer  aut  h) 
pretiosus  fuerit,  non  tanti  teneatur,  quanti  is  hodie  erit,  sed  quanti  in 
eo  anno  plurimi  fuerit.  qua  ratione  creditum  est,  poenalem  esse  huius 
legis  actionem,  quia  non  solum  tanti  quisque  obligatur,  quantum  damni 
dederit,  sed  aliquando  longe  pluris:  ideoque  constat,  in  heredem  eam 
actionem  non  transire,  quae  transitura  fuisset,  si  ultra  damnum  num- 
quam  lis  aestimaretur. 

§  10.     Ulud  non  ex  verbis  legis,  sed  ex  interpretatione  placuit,  non 


g)  q.  id,  q.  ea  res.  —  h)  et. 


sustinere  nori  potuit,  alienumque  servum  occidit,  velut  ex  culpa  Aquiliae 
obnoxius  erit.  Sed  et  si  ex  infirmitate  mulas  cohibere  non  valuit,  fieri  autem 
potuit,  ut  illae  ab  alio  validiore  cohiberentur,  factum  hoc  ad  mulionis  culpam 
referetur,  Aquiliaeque  locus  fiet.  Quae  de  mulione  dicta  sunt,  et  ad  equitem 
trahere  possumus,  si  equi  impetum  vel  propter  infirmitatem  vel  propter  igno- 
rantiam  cohibere  non  valens,  alienum  servum  occidit. 

§  9.  .  Interpretati  sumus  prima  Legis  verba,  dicamus  etiam  de  reliquis. 
Ait  Lex:  quanti  id  in  eo  anno  plurirni  fuerit.  Quid  haec  verba  volont?  et 
dicimus  per  illa  a  Lege  dicta  hunc  absolvi  intellectum,  ut  si  quis  alienum 
servum,  qui  claudus  sit  vel  luscus  vel  altera  manu  mutilus,  peremerit;  sed 
hic  forte  in  eodem  anno,  quo  vulnus  accepit,  integer  atque  ideo  pretiosior 
fuerit:  judex  retrorsum  reflectens  aestimationem  ejus  ineat.  Et  si  forte  ser- 
vus  occisus  integer  et  sanus  fuit  ante  novem  aut  decem  aut  undecim  menses, 
atque  idcirco  p'uris  valebat,  ad  illud  tempus  aestimationem  referens,  condem- 
nationem  facit. 

Exinde  conficitur,  poenalem  esse  Aquiliae  actionem:  nec  enim  solum  in 
tantum  quis  condemnatur,  in  quantum  nocuit,  sed  interdum  etiam  pluris. 
Unde  constat,  adversus  heredes  hanc  actionem  non  transmitti,  utpote  poena- 
lem:  nam  si  quis  in  tantum  obligaretur,  in  \juantum  nocuit,  indubitate  et 
hujus  heres  eidem  subjiceretur  actioni. 

§  10.  Et  haec  quidem  ex  verbis  ipsis  comprehendere  licet:  ex  interpreta- 
tione  autem,  quam  ex  mente  legis  confici  evenit,  placet  non  modo  servi 
occisi  aestimationem  fieri  secundum  jam  dicta,  id  est  rctro  se  referente  judice ; 
sed  etiam,  si   quid    aliud  cx  corporis  intcremtione  nobis  damnum  accidit,  et 
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solum  perempti  corporis  aestimationem  habendam  esse,  secundum  ea, 
quae  diximus,  sed  eo  amplius,  quicquid  praeterea,  perempto  eo  corpore, 
damni  vobis  allatum  fuerit,  veluti  si  servum  tuum  heredem  ab  aliquo 
institutum  antea  quis  occiderit,  quam  is  iussu  tuo  adiret :  nam  heredi- 
tatis  quoque  amissae  rationem  esse  habendam  constat.  item,  si  ex  pari 
mularum  unam,  vel  ex  quadriga  equorum  unum  occiderit,  vel  ex  co- 
moedis  unus  servus  fuerit  occisus:  non  solum  occisi  fit  aestimatio,  sed 
eo  amplius  id  quoque  computatur,  quanto  depretiati  sunt,  qui  supersunt. 

§  11.  Liberum  est  autem  ei,  cuius  servus  fuerit  occisus,  et  privato 
iudicio  legis  Aquiliae  damnum  persequi,  et  capitalis  criminis  eum  reum 
facere. 

§  12.     Caput  secundum  legis  Aquiliae  in  usu  non  est. 

§  13.  Capite  tertio  de  omni  cetero  damno  cavetur.  Itaque  si  quis 
servum,  vel  eam  quadrupedem,  quae  pecudum  numero  est,  vulneraverit, 
sive   eam   quadrupedem,   quae  pecudum  numero  non  est,  veluti  canem 


hoc  aestimandum  est:  veluti,  servum  meum  moriens  aliquis  heredem  instituit. 
hunc  jubere  poteram  adire  hereditatem,  eamque  mihi  adquirere:  prius  vero 
quam  hoc  a  me  fieret,  occidit  quis  hunc  servum:  quoniam  evenit,  ut  mihi  he- 
reditas  pereat,  non  modo  conderanabitur  illius  percussor  in  aestimationem 
corporis,  ut  praedictum  est,  sed  etiam  in  hereditatis,  qua  excidi. 

Simile  ex  hac  specie  oxoritur:  Habebat  quis  jugum  mularum,  quae  pares 
iuter  se  erant,  atque  ideo  pluris  valebant:  et  si  quis  ambas  aestiuiasset,  ad 
ducentos  aureos  earum  pretium  colligeretur;  sin  seorsim,  quinquaginta  au- 
rei  alterutrius  pretium  foret:  si  igitur  harum  unam  peremerit,  non  modo  pe- 
rcmtae  pretium,  sed  et  superstitis  deminutionem  pretii  praestabit,  sive  cen- 
tum  aureos. 

Idem  et  si  quis  quadrigas  habuit,  ac  deinde  alius  principem  ex  iis  occidit, 
qui  has  quadrigas  pietiosiores  reddebat:  vel  possidebat  aiiquis  comoedum  et 
hujus  secundarium;  sed  comoedum  secundarius  condecorabat  et  admirabilem 
reddebat,  in  ludis  ei  adhaerens.  Interemit  aliquis  hunc  secundariuin:  in 
utraque  specie  occisor  non  modo  pretium  occisi,  sed  et  superstitis  deurinu- 
tionem  pretii  praestabit. 

§  11.  Peremti  vero  servi  domino  facultas  datur,  et  privatum  instituere 
judicium,  Leqem  intelligo  Aquiliam,  et  damnum  sibi  obveniens  persequi;  sed 
insuper  etiam  crimen  publicum  instituet,  Legem  scil.  Corneliam  de  sicariis: 
neque  enim  instituta  actio  privata  exstinguit  publicam. 

§  12.    Hucusque  ergo  primum  pertinet  caput:  at  secundum  in  usu  non  est. 

§  13.  In  tertio  autem  capite  de  omni  reliqua  quaestione  Lex  disserit. 
Ideo  si  quis  servum  meum,  vel  quadrupedem  meam  quae  in  pecudum  nu- 
mero  est,  vulneraverit,  aut  illam  quadrupedem  quae  pecudibus  haud  connu- 
meratur,  velut  canem,  vel  feram  bestiam,  ursos  vel  leones  vel  lupos,  occiderit 
vel  vulneraverit:    tertio    Legis  capiti    subjacet.     Sed    ct   in    omnibus  reliquis 
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aut  feram  bestiam,  vulneraverit,  aut  occiderit,  hoc  capite  actio  constitui- 
tur  in  ceteris  quoque  omnibus  animalibus,  item  in  omnibus  rebus,  quae 
anima  carent,  damnum  iniuria  datum  »)  hac  parte  viudicatur.  si  quid 
enim  ustum,  aut  ruptum,  aut  fractum  fuerit,  actio  ex  hoc  capite  con- 
stituitur;  quamquam  potuerit  sola  rupti  appellatio  in  omnes  istas  cau- 
sas  sufficere:  ruptum  enim  intellegitur,  quod  quoquo  modo  corruptum 
est.  unde  non  solum  usta,  aut  fracta,  sed  etiam  scissa,  et  collisa,  et 
effusa,  et  quoquo  modo  perempta  atque  deteriora  facta  hoc  verbo  con- 
tinentur;  denique  responsum  est,  si  quis  in  alienum  vinum  aut  oleum 
id  immiserit  k),  quo  naturalis  bonitas  vini  vel  olei  corrumperetur,  ex 
hac  parte  legis  eum  teneri. 

§  14.  Illud  palam  est,  sicut  ex  primo  capite  ita  demum  quisque 
tenetur,  si  dolo  aut  culpa  eius  homo  aut  quadrupes  occisus  occisave 
fuerit,  ita  ex  hoc  capite,  ex  dolo  aut  culpa,  de  cetero  damno  quemque 
teneri.  Hoc  tamen  capite  non  quanti  in  eo  anno,  sed  quanti  in  die- 
bus  triginta  proximis  res  fuerit,  obligatur  is,  qui  daranum  dederit. 

§  15.     Ac  ne  plurimi  quidem  verbum  adiicitur.  sed  Sabino  recte  pla- 


i)  iniuriae,  —  k)  immiscueril,  miscuerit. 


animalibus,  ac  similiter  in  rebus  inanimatis,  damnum  domino  contingens  ex 
hoc  capite  resarcitur.  Ait  enim  Lex:  quidquid  enim  ustum  aut  ruptum  aut 
fractum  juerit,  ut  actio  ex  capite  tertio  competat. 

Ex  abundanti  autem  Lex  duabus  dictionibus,  Ustum  et  Fractum,  usa  est: 
nam  Rupti  adpellatio  ad  omnes  has  causas  significandas  sufficit.  Buptum 
euim  dicimus  quocumque  modo  corruptura:  unde  non  tantum  quae  usta  aut 
fracta  sunt,  sed  etiam  vestis  scissa,  et  vasa  collisa,  sive  ut  dicere  solent  du- 
plicata;  (quid  enim,  si  argentea  erant?)  aut  vinum  quoque  effusum  vel  oleum, 
et  quaecumque  hujus  generis,  nec  non  quovis  modo  [corrupta:  unde  non 
modo]  peremta  aut  deteriora  facta  vocabulo  Rupti  continentur. 

Utique  ergo  si  quis  in  vinum  meum,  quod  optimum  erat,  aut  in  oleum 
quod  principatum  tenebat,  tale  quid  iDJecerit,  per  quod  ea  disperderentur, 
incident  ista  in  tertium  caput. 

§  14.  Illud  autem  inter  confessa  est,  sicut  ex  primo  capite  aliquis  Aquilia 
tunc  tenetur,  quum  dolo  aut  culpa  alienum  servum  vel  pecudem  interemerit, 
ita  et  ex  tertio  dolus  aut  culpa  reum  facit  eum  qui  nocuit.  Itaque  in  hoc 
duo  capita  inter  se  conveniunt:  in  illo  autem  differunt,  quod  primum  quidem 
caput  de  servi  vel  pecudum  interemtione  loquatur,  sed  tertium  olim,  nunc 
secundum,  de  oinni  reliquo  damno  tractat:  et  non  tantum  in  hoc,  sed  in  illo 
quoque,  quod  in  primo  capite  ad  annum  judex  se  refiectat,  in  iis  vero  quae 
ex  tertio  capite  eveniunt,  ad  dies  triginta. 

§  15.     Et  illic    adjungitur  verbirm  plurimi,  hic  autcm  omissum  est:  ut  hinc 


Institutiontjm  Lib.  IV,  Tit.  3,  De  Lege  AauiLiA.  §  15,  16.  (357 

cuit,  perinde  habendam  aestimationem,  acsi  etiam  hac  parte  phirimi 
verbum  adiectum  fuisset:  nam  plebem  Bomanam,  quae  Aquilio  tribuno 
rogante  hanc  legem  tulit,  contentam  fuisse,  quod  prima  parte  eo  verbo 
usa  est. 

§  16.  Ceterum  placuit,  ita  demum  ex  hac  lege  i)  actionem  esse,  si 
quis  praecipue  corpore  suo  m)  damnum  dederit.  Ideoque  in  eum,  qui 
alio  modo  damnum  dederit,  utiles  actiones  dari  solent:  veluti  si  quis 
hominem  alienum  aut  pecus  ita  incluserit,  ut  fame  necaretur,  aut  iu- 
mentum  tam  vehementer  egerit,  ut  rumperetur,  aut  pecus  in  tantum 
exagitaverit,  ut  praecipitatur,  aut  si  quis  alieno  servo  persuaserit,  ut  in 
arborem  ascenderet,  vel  in  puteum  descenderet,  et  is  ascendendo  vel 
descendendo  aut  mortuus  fuerit,  aut  aliqua  parte  corporis  laesus,  utilis 
in  eum  actio  datur.  sed  si  quis  alienum  servum  de  ponte  aut  ripa  in 
flumen  deiecerit,  et  is  suffocatus  fuerit,  eo,  quod  proiecerit,  corpore  suo 
damnura  dedisse  non  difficiliter  intellegi  poterit:  ideoque  ipsa  lege 
Aquilia  tenetur.  Sed  si  non  corpore  damnum  fuerit  datum,  neque  cor- 


1)  ex  h.  I.  directam.  d.  cx  h.  I.  —  m)  def.  suo. 


judex  facultatem  habeat  ad  illum  diem  referre  ex  diebus  triginta,  quo  mi- 
noris  res  erat  pretii,  et  reo  gratiflcari,  aut  ad  eam  quo  plurimi  crat,  atque 
actori  favere.  Sed  optime  ait  Sabinus,  parem  aestimationem  esse  faciendam, 
acsi  et  hic  verbura  Plurimi  adjectum  fuisset.  Plebes  enim  Romana,  tempore 
discordiae  inter  plebem  ac  senatum,  Aquilio  (Tribunus  plebis  hic  erat)  prae- 
sentem  legem  ferente,  contenta  fuit  verbo  Plurimi  in  capite  primo. 

§  16.  Ast  generali  regula  comprehendendum  est,  quando  directa  Lex 
Aquilia  competat,  quando  utilis :  et  primo  sciendum  est,  Legem  se  ipsam 
dare,  quum  corpus  laesum  fuerit,  si  tamen  a  corpore  damnum  proccsserit, 
forte  enim  nudis  meis  manibus,  aut  ligno  vel  lapide,  aut  alio  quo  instru- 
mento,  percutiens  occidi  aut  vulneravi,  Aquilia  directa  competet.  Si  corpus 
quidem  laesum,  sed  damnum  a  corpore  non  factum  fuit,  utilem  Aquiliam 
dari  oportet:  veluti  aliquis  servum  meum  vel  pecus  meum  tauto  tempore 
inclusit,  ut  fame  perinieretur;  aut  jumentum  meum  tam  fortiter  egit,  ut  lon- 
gitudinem  intervalli  non  ferret,  sed  rumpcretur;  aut  ovem  forte  meam,  vel 
bovem  meum,  aliquis  ita  turbavit,  ut  in  praecipitium  rueret  et  periret,  vel 
in  aliquo  laederetur;  aut  si  quis  alieno  servo  persuaserit  in  arborem  adscen- 
dere,  vel  in  puteum  descendere,  sciens  adscensum  vel  descensum  esse  difli- 
cillimum  et  periculosum,  ac  deinde  servus  adscendens  vel  descendens  ceciderit, 
et  vel  mortuus  vel  aliqua  parte  corporis  laesus  fuerit.  Quid  autem,  si  quis 
alienum  servuin  de  ponte  vel  ripa  in  fluvium  dejecerit,  et  is  deinde  prolapsns 
in  aqua  suftbcatus  fucrit?  hic  Aquilia  dirccta  est  danda:  qui  enim  servum 
detrusit,  suo  corpore  interitum  eflccit. 
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pus  laesum  fuerit,  sed  alio  modo  damnum  alicui  contigerit,  cum  non 
sufficit  neque  directa,  neque  utilis  Aquilia,  placuit,  eum,  qui  obnoxius 
fuerit,  in  factum  actione  teneri:  veluti  si  quis,  misericordia  ductus,  alie- 
num  servum  compeditum  solverit,  ut  fugeret. 


TITULUS    QUARTUS. 

DE       INIURIIS. 

Generaliter  iniuria  dicitur  omne,  quod  non  iure  fit ;  specialiter  alias 
contumelia,  quae  a  contemnendo  dicta  est,  quam  Graeci  vfipiv  appel- 
lant,  alias  culpa,  quam  Graeci  ccSixwa a)  dicunt,  sicut  in  lege  Aquilia 
damnum  iniuria  b)  accipitur,  alias  iniquitas  et  iniustitia,  quam  Graeci 
ulucixv  c)  vocant.  cum  enim  praetor  vel  iudex  non  iure  contra  quem 
pronuntiat,  iniuriam  accepisse  dicitur. 

§  1.    Iniuria  autem  committitur  non  solum,  cum  quis  pugno,  puta d), 


a)  eytcXypcc*    —  b)  d.  i.  datum,   d.  iniuriae.  —  c)  ccvo(Aiccv  iccti  ccS.  — 
d)  pulsatus. 


Quod  si  quis  neque  corpore  laesit,  neque  corpus  laesum  est,  sed  damnura 
mihi  aliquod  evenit,  cessante  directa,  quia  non  a  corpore  processit,  sed  et 
utili,  quia  corpus  non  est  laesum,  placuit  laedentem  actioni  in  factum  sub- 
jacere.  Veluti,  servum  meum,  ut  qui  quid  deliquit,  vinculis  constrinxi:  hunc 
alius  misericordia  et  humanitate  motus,  fugiturum  csse  sciens,  vinculis  solu- 
tum  dimisit. 


DE      INJUEIIS. 

T  I  T  U  L  U  S    IV. 

Injuriosos  haud  impunitos  esse  Leges  sinunt.  Generaliter  vero  injuria  dici- 
tur,  quidquid  non  jure  fit:  specialiter  autem  dicitur  contumelia  a  contemnendo, 
quam  Graeci  "TBPIN  vocant.  Sed  et  culpa  dicitur,  quod  Graeci  AAIKHMA 
appellant,  ut  in  L.  Aquilia:  namque  dicimus  Damnum  injuria  datum.  Non- 
nunquam  vero  iniquitas  et  injustitia  dicitur,  quam  Graeci  AAIKIAN  voci- 
tant:  quando  enim  Praetor  aut  judex  non  jure  adversus  quem  pronuntiat, 
dicimus  laesum  injuriam  accepisse. 

§  1.  Injuria  autem  non  modo  facto  sed  etiam  verbo  committitur.  Et  facto 
quidem,   quando  quis   pugnis    vel    virgis  vel  loro  caesus,  vel  convicium  quis 
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aut  fustibus  caesus,  vel  etiam  verberatus  erit,  sed  etiain,  si  cui  convi- 
ciura  factum  fuerit,  sive  cuius  bona,  quasi  debitoris  e),  possessa  fuerint 
ab  eo,  qui  intellegebat,  nihil  eum  sibi  debere,  vel  si  quis  ad  infamiara 
alicuius  libellum  aut  carmen')  scripserit,  composuerit,  ediderit,  dolove 
malo  fecerit,  quo  quid  eorum  fieret,  sive  quis  matremfamilias,  aut 
praetextatum  praetextatamve  assectatus  fuerit,  sive  cuius  pudicitia  at- 
tentata  esse  dicetur;  et  denique  aliis  pluribus  modis  admitti  iniuriam, 
manifestum  est. 

§  2.  Patitur  autem  quis  iniuriam  non  solum  per  semetipsum,  sed 
etiam  per  liberos  suos,  quos  in  potestate  habet;  item  per  uxorem  suara, 
id  enim  magis  praevaluit,  itaque  si  filiae  alicuius,  quae  Titio  nupta  est, 
iniuriam  feceris,  non  solum  filiae  nomine  tecum  iniuriarura  agi  potest, 
sed  etiam  patris  quoque  et  mariti  nomine.  contra  autem,  si  viro  in- 
iuria  facta  sit,  uxor  injuriarum  agere  non  potest:  defendi  enim  uxores 


e)  d.  qui  nihil  deberet.  —  f)  c.  aut  historiam. 


passus  fuerit.  Convicium  vero  est,  quura  quis  in  loco  urbis  celebri  injuriam 
mihi  intulerit,  ut  et  turba  inde  congregaretur.  Facto  porro  fit  injuria,  et  si 
quis  sciens,  me  sibi  nihil  debere,  in  possessionem  rerum  mearum  ierit,  tam- 
quam  creditor.  Verbo  autem,  si  quis  ad  infamiam  meam  pedestrem  scripsit 
orationem,  vel  metricum  carmen,  aut  composuit  adversus  me,  aut  evulgavit, 
aut  nihil  horum  commisit,  sed  dolo  fecit,  ut  quid  eorum  fieret:  nam  quilibet 
horum  injuriarum  actione  tenetur.  Veluti  Primus  carmen  injuriosum  in  me 
scripsit,  Secundus  composuit,  Tertius  hoc  evulgavit,  Quartus  horum  nihil 
commisit,  sed  dolo  suo  fecit,  ut  illa  adversus  me  injuria  vel  scriberetur  vel 
componeretur  vel  evulgaretur. 

Sed  et,  si  quis  prodeunti  matrifamilias,  aut  praetextato  vel  praetextatae 
prodeunti,  id  est  adolescentulo  vel  adolescentulae:  (namque  aetatem  mino- 
rem  agentes  praetexta  utebantur;  gestamen  hoc  erat  Romanorum:)  si  igitur 
uni  personarum  memoratarum  prodeunti  aliquis  continuo  comitetur,  nihil  lo- 
quens,  aut  etiam  dicens  aliquid  ad  probos  eorum  mores  corrumpendos,  in- 
juriarum  tenetur.  Sed  et  aliis  quam  plurimis  modis  injuriam  committi,  inter 
confessa  est. 

§  2.  Patitur  vero  aliquis  injuriam,  non  solum  per  se,  sed  etiam  per  libe- 
ros  suos,  quos  in  potestate  habet,  et  per  uxorem:  hoc  enim  placuit,  etsi 
quidam  adversabantur.  Itaque  filiofamilias  meo  injuria  adfecto,  injuriarum 
mihi  actio  datur,  aut  uxore  etiam  [adfecta,  datur  viro  injuriarum  actio.] 
Quare  si  filiafamilias  mea  Titio  sit  nupta,  tu  autem  injuria.eam  adficias,  et 
ipsa  injuriam  passa,  et  Titius  vir  ejus,  et  ego  ejusdem  pater  habebimus  ad- 
vcrsus  te  injuriarum  actionem. 

E  contrario,    si    vir  injuria   adfkiatur,   uxor   injuriarum   agcrc  non  potcst: 
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a  viris,  non  viros  ab  uxoribus,  aequura  est.  sed  et  socer  nurus  nomine, 
cuius  vir  in  potestate  est,  iniuriarum  agere  potest. 

§  3.  Servis  autem  ipsis  quidem  nulla  iniuria  fieri  intellegitur,  sed 
domino  per  eos  fieri  videtur:  non  tamen  iisdem  modis,  quibus  etiam 
per  liberos  et  uxores,  sed  ita,  cum  quid  atrocius  commissum  fuerit,  et  e) 
quod  aperte  ad  contumeliam  domini  respicit.  veluti  si  quis  alienum 
servum  verberaverit,  et  in  hunc  casum  actio  proponitur;  at  si  quis 
servo  convicium  fecerit,  vel  pugno  eum  percusserit,  nulla  in  eum  actio 
domino  competit. 

§  4.  Si  communi  servo  inuria  facta  sit,  aequum  est,  non  pro  ea 
parte,  qua  dominus  quisque  est,  aestimationem  iniuriae  fieri,  sed  ex 
dominorum  persona,  quia  ipsis  fit  iniuria. 

§  5.  Quodsi  ususfructus  in  servo  Titii  est,  proprietas  Maevii  est, 
magis  Maevio  iniuria  fieri  intellegitur. 

§  6.  Sed  si  libero,  qui  tibi  bona  fide  servit,  iniuria  facta  sit,  nulla 
tibi  actio  dabitur,  sed  suo  nomine  is  experiri  poterit;  nisi  in  contu- 
meliam  tuam  pulsatus  sit,  tunc  enim  competit  et  tibi  iniuriarum  actio. 


g)  Def.  et. 


namque  muiieres  defendi  a  viris,  non  vero  viros  a  mulieribus,  aequum  est. 
Sed  et  socer  nomine  nurus,  filiofamilias  suo  nuptae,  sine  obstaculo  injuria- 
rum  aget. 

§  3.  Si  servus  meus  injuriam  patiatur,  nulla  ei  actio  competit:  sed  dum 
jlle  injuria  adficitur,  ego  dominus  injuriam  pati  videor.  At  non,  qui  modi 
filio  aut  uxore  injuria  adfectis  actionem  mihi  injuriarum  dant,  iidera  et  in 
servo  oblinent.  In  servo  enim  tunc  injuriam  pati  videor,  si  quid  atrox  ad- 
versus  eum  peccatum  est,  quodque  manifeste  ad  contumeliam  domini  spectat: 
veluti,  si  quis  servum  meum  flagellaverit ;  competit  enim  in  hoc  casu  injuria- 
sum  actio:  sed  si  quis  servo  meo  convicium  fecerit,  vel  pugno  eum  percus- 
rerit,  nulla  mihi  datur  actio. 

§  4.  Communem  cum  Titio  servum  habebam;  verberasti  eum:  et  mihi  et 
Titio  injuriarum  aciio  datur.  Neque  vero  pro  qua  parte  servi  sum  dominus, 
injuriae  fit  aestimatio :  sed  ex  qualitate  personae  unius  cujusque  domiuorum 
causa  injuriae  judicatur.  Quid  enim,  si  alter  dominorum  sit  Senator,  altcr 
privatus? 

§  5»  Ejusdem  servi  Titius  usumfructum,  Maevius  proprietatem  habebat. 
Hunc  tu  injuria  adficiens,  soli  Maevio  injuriarum  teneberis. 

§  6.    Liber  aliquis  bona  fide  tibi  serviebat;  hunc  ego  injuria  adfeci:  non 

competet    tibi    injuriarum    actio,  sed   ipsi   bona  fide  servienti  dabitur,  ita  ut 

ipse   suo    nomine   eam   instituat.    Haec  autem  dico,  nisi  forte  manifesto  ob 

ontumeliam    tui    injuriose    eum    tractaverim:   tunc   enim    et   tibi  injuriarnm 
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idem  crgo  est  et  in  servo  alieno  bona  fide  tibi  serviente.  ut  totiens 
adraittatur  iniuriarum  actio,  quotiens  in  tuam  contumeliam  iniuria  ei 
facta  sit. 

§  7.  Poena  autem  iniuriarum  ex  lege  duodecim  tabularum  propter 
raembrum  quidem  ruplum  talio  erat;  propter  ossum  h)  vero  fractum 
numraariae  poenae  erant  constitutae,  quasi  in  magna  veterum  pauper- 
tate.  Sed  postea  praetores  permittebant  ipsis,  qui  iniuriam  passi  sunt, 
eam  aestimare:  ut  iudex  vel  tanti  condemnet,  quanti  iniuriam  passus 
aestimaverit,  vel  minoris,  prout  ei  visum  fuerit.  Sed  poena  quidem 
iniuriae,  quae  ex  lege  duodecim  tabularum  introducta  est,  in  desuetu- 
dinem  abiit;  quam  autem  praetores  introduxerunt,  quae  etiam  hono- 
raria  appellatur,  in  iudiciis  frequentatur.  nam  secundum  gradum  dig- 
nitatis  vitaeque  honestatem  crescit  aut  minuitur  aestimatio  iniuriae ; 
qui  gradus  condemnationis  et  in  servili  persona  non  immerito  servatur, 
ut  aliud  in  servo  actore,  aliud  in  medii  actus  homine,  aliud  in  vilis- 
simo  vel  corapedito  constituatur. 


h)  os. 


actio  dabitur.  Idem  quoque  diciinus,  si  alienus  servus  bona  fide  4ibi  servie- 
bat:  namque  eo  injuriam  passo,  tunc  tibi  injuriarum  actio  dabitur,  quum 
probaveris  ob  contumeliam  tui  haec  facta  esse. 

§  7.  Poena  autem  injuriarum  ex  Lege  XII  Tabularum,  si  quidem  mcm- 
brum  cujus  ruptura  esset,  talio  erat;  idem  enim  patiebatur,  qui  membrum 
cujus  rupissct:  sed  si  os  fregisset,  condemnationes  in  pecuniam  ficbant.  At- 
que  hoc  gravlssimum  erat  veteribus  propter  paupertatem  illortim.  Sed  postea 
Praetores,  sublata  hac  poena  ex  L.  XII  Tab.  inventa,  injuriam  passis  per- 
mittebant  aestimare  injuriam,  quam  subierant,  quanta  vellent  summa:  et 
forte  ipse  injuria  adfectus  dicebat,  Injuriam,  quam  passus  sum,  ccntum  aureis 
aestimo:  atque  judex  injuriarum  aliquando  in  tantum  condemnabat,  id  est 
in  centum;  interdum  in  minorem  summam  faciebat  condemnationem,  prout 
aequum  ei  videbatur. 

At  poena  per  L.  XII  Tab.  introducta  in  desuetudinem  abiit:  a  praetori- 
bus  autcm  inventa  in  judiciis  frequens  est.  Nam  pro  gradu  dignitatis  et 
gravitate  vitae  injuriam  passi  modo  augescit,  modo  minuitur  injuriae  aesti- 
matio.  Nonnunquam  cnim  eadem  injuria  ab  eodem  et  senatorio  viro,  et 
privato  honcstc  [aut  etiam  minus  honeste]  viventi  infcrtur:  Senatorii  quidem 
viri  injuria,  cxcmpli  gratia,  centum  quinquaginta  aestimabitur  aureis;  privati 
autem  honesti  centum;  atque  inhonesti  quinquaginta.  Hi  acstimationum  gra- 
dus  etiam  in  scrvis  injuriam  passis  scrvantur:  aliter  enim  acstimabitur  inju- 
ria,  fci  servum  actorem  omnis  mci  patrimonii  injuria  adfeccris;  ct  aliter,  si 
servum   meurn,   cui  unam  commisi  curam,  forte  administratorem  cum  faciens 
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§  8.  Sed  et  lex  Cornelia  de  iniuriis  loquitur,  et  iniuriarurn  actionem 
introduxit.  quae  conrpetit  ob  eam  rem,  quod  se  pulsatum  quis  verbe- 
ratumve,  domumve  suam  vi  introitum  *)  esse  dicat.  domum  autem  ac- 
cipimus,  sive  in  propria  domo  quis  habitat,  sive  in  conducta,  vel  gra- 
tis,  sive  hospitio  receptus  sit. 

§  9.  Atrox  iniuria  aestimatur  vel  ex  facto  (veluti  si  quis  ab  aliquo 
vulneratus  fuerit,  vel  fustibus  caesus),  vel  ex  loco  (veluti  si  cui  in  thea- 
tro,  vel  in  foro,  vel  in  conspectu  praetoris  iniuria  facta  sit),  vel  ex 
persona  (veluti  si  magistratus  iniuriam  passus  fuerit,  vel  si  senatori  ab 
humili  iniuria  facta  sit,  aut  parenti  patronoque  fiat  a  liberis  velliber- 
tis:  aliter  enim  senatoris  et  parentis  patronique,  aliter  extranei  et  hu- 
milis  personae  iniuria  aestimatur),  nonnumquam  et  locus  vulneris  atro- 
cem  iniuriam  facit  (veluti  si  in  oculo  quis  percussus  sit k) ) ;  parvi 
autem  refert,  utrum  patrifamilias,  an  filiofamilias  talis  iniuria  facta 
sit:  nam  et  haec  atrox  aestimabitur. 

§  10.  In  summa  sciendum  est,  de  omni  iniuria  eum,  qui  passus 
est,  posse  ■  vel  eriminaliter  agere,  vel  civiliter.  et,  si  quidem  civiliter 
agatur,  aestimatione  facta,  secundum  quod  dictum  est,  poena  imponi- 


i)  introitam.  —  k)  p.fuerit;  percussit;  percusserit. 


possessionum  mearum  iu  illo  loco  sitarum;  et  aliter  in  servo  vilissimo  atquc 
in  vinculis  habito. 

§  8.  Neque  Lex  Cornelia  de  injuria  neglexit  loqui:  nam  et  ipsa  injuria- 
rum  actionem  invcnit;  quae  competit,  si  homo  liber  se  dicat  pulsatum  verbe- 
ratumve  esse,  vcl  vi  aliquem  inlroiisse  domum  suam.  Suam  autem  domum 
intelligimus,  sive  in  propria  domo  habitarit,  sive  mercede,  sive  gratis,  sive 
ut  hospes  receptus  fuerit. 

§  9.  Atrox  autem  injuria  judicatur  vel  ex  re  vel  ex  loco  vel  ex  persona, 
cx  re,  velut  si  quis  ab  aliquo  vulnera  acceperit,  aut  fustibus  caesus  sit.  Ex 
loco,  veluti  si  quis  iri  theatro  vel  in  foro  vcl  in  conspectu  Practoris,  id  est 
magistratus,  injuriam  passus  sit.  Ex  persona,  veluti  si  magistratus  injuria 
fuerit  adfectus,  vel  si  qui  Senator  a  vili  homine  injuriam  acceperit;  aut  liberi 
adscendentes,  vel  liberti  patronos  injuria  adfecerint:  aliter  enim  Senatoris  et 
parentis  et  patroni,  aliier  extraneae  ac  vilis  personae  injuria  aestimatur. 
Nonnunquam  et  locus  vulneratus  atrocem  facit  injuriam:  veluti  si  quis  in 
oculo  percussus  fucrit.  Non  autem  distinguo,  utrum  patrifamilias  an  filiofa- 
milias  hacc  injuria  illata  sit:  namque  in  omnibus  atrox  censcbitur  injuria. 

§  10.  Velut  in  summa  autcm  sciendum  est,  licentiam  dari  passo  injuriam, 
num  criminalitcr,  ra  pccuniarie  sive  civiliter  instituere  velit  injuriarum  actio- 
ncm.  Et  si  quidem  civiliter  eam  instituerit,  ct  aestimatio  injuriae  secundum 
jam    dicta    fict,  et  condcmnatio  in  tantum  decernctur:  sin  autem  criminaliter, 
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tur.  siu  autem  criminaliter,  ofticio  iudicis  extraordinaria  poena  reo 
irrogatur:  lioc  videlicet  observando,  quod  Zenoniana  constitutio  intro- 
duxit,  ut  viri  illustres,  quique  supra  eos  sunt,  et  per  procuratorem  pos- 
sint  actionem  iniuriarum  criminaliter  vel  persequi,  vel  suscipere,  se- 
cundum  eius  tenorem,  qui  ex  ipsa  manifestius  apparebit. 

§  11.  Non  solum  autem  is  iniuriarum  tenetur,  qui  fecit  iniuriam, 
hoc  est  qui  percussit;  verum  ille  quoque  continebitur '),  qui  dolo  fecit, 
vel  qui  curavit,  ut  cui  mala  pugno  percuteretur. 

§  12.  Haec  actio  dissimulatione  aboletur:  et  ideo,  si  quis  iniuriam 
dereliquerit,  hoc  est  statim  passus  m),  ad  animum  suum  non  revocave- 
rit,  postea,  ex  poenitentia,  remissam  iniuriam  non  poterit  recolere. 


1)  tenebitur.  —  m)  s.  ut  p. ;  s.  ut  p.  est. 


judicis  officium  erit,  ut  extra  ordinein,  quam  velit,  poenam  infligat  ei  qui 
injuriam  fecit,  forte  exilium,  aut  publicationem  pro  parte. 

Sed  custodiatur  ubique  quod  per  constitutionem  divi  Zenonis  introductum 
est:  ut  illustribus  et  dignitate  majoribus  liceat  per  procuratorem  injuriarum 
actioncm  criminaliter  exercere,  etsi  quis  prohibetur  per  procuratorem  crimen 
movere.  Sed  et  pcr  procuratorem  liceat  dictis  viris  injuriarum  actionem  sus- 
cipere,  prout  eadem  continetur  constitutione.  Clarius  autem  omnia  discere 
potest,  qui  hanc  constitutionem  legerit. 

§  11.  Non  vcro  is  solum  qui  me  verberavit,  injuriarum  tenetur,  sed  ille 
etiam  cujus  dolo  hoc  factum  est,  vel  qui  procuravit  ut  verberater. 

§  12.  Injuriarum  actio  dissimulatioue  tollitur.  Unde  si  quis  injuriam  pa- 
tiens  factum  contcmserit,  id  est  ob  factum  non  indignatus  xuerit,  neo^ue  illud 
ut  gravc  accepcrit  apud  anirnum  suum,  simul  atque  injuria  adfcctus  est,  tunc 
ex  pocnitentia  injuriam  remissam  instituere  non  potcrit. 
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TITULUS    QUINTUS. 

DE  OBLIGATIONIBUS,  QUAE  QUASI  EX  DELICTO 
NASCUNTUR. 

Si  iudex  litem  suam  fecerit,  non  proprie  ex  maleficio  obligatus  vi- 
cletur.  sed  quia  neque  ex  coutractu  a)  obligatus  est,  et  utique  peccasse 
aliquid  intellegitur,  licet  per  imprudentiam:  ideo  videtur  quasi  ex  ma- 
leficio  teneri,  et  in  quantum  de  ea  re  aequum  religioni  iudicantis  vi- 
debitur,  poenam  sustinebit. 

§  1.  Item  is,  ex  cuius  coenaculo,  vel  proprio  ipsius,  vel  conducto  b), 
vel  in  quo  gratis  habitabat,  deiectum  effusumve  aliquid  est,  ifca  ut  alicui 
noceretur  c),  quasi  ex  maleficio  obligatus  intellegitur :  ideo  autem  non 
proprie    ex  maleficio  obligatus  intellegitur,   quia  plerumque  ob  alterius 


a)  neque  ex  malejicio  n.  ex  c.  —  b)  def.  v.  cond.  —  c)  noceret. 


DE    OBLIGATJONIBUS,    QUAE    QUASI    EX    DELICTO 
NASCUNTUK. 

TITULUS      V. 

Postquam  a*tiones  e  delictis  diximus,  dicamus  etiam  illas  quasi  cx  delictis. 

lnter  me  et  Titium  judicabat  Maevius:  injuriam  mihi  fecit:  forte  enim  ui- 
hil  me  debentem  condemnavit,  et  quod  ab  jureconsultis  dicitur,  litem  suam 
fecit,  id  est  judicium  adversus  se  excitavit.  Consideremus,  num  hujusmodi 
factum,  contractus  sit  an  quasi  contractus,  an  vero  delictum?  Et  primo  con- 
tractus  non  est:  nam  contractus  duorum  requirit  consensum;  non  autem  de 
consensu  meo  judex  injuriam  mihi  fecit:  neque  quasi  contractus;  nam  quasi 
contractus,  etsi  duorum  consensum  haud  requirit,  attamen  licentiam,  ut  fiat, 
cx  legibus  habere  debet,  qualis  est  in  negotiorum  gestorum  actione:  at  hic 
talis  ratio  cessat;  nulla  enim  judici  data  est  licentia,  quem  litigantium  velit, 
injuria  adficiendi.  Sed  neque  delictum  illud  est:  nonnunquam  enim  ex  im- 
peritia  judicandi,  non  malo  animo,  id  fecit:  unde  quia  judex  quid  peccavit, 
tamquam  ex  quasi  delicto  tenetur,  et  in  tantum  condemnatur,  in  quantum  is 
qui  ipsi  ct  injuriam  passo  jus  dicit,  censuerit,  cum  debere  alteri  poenae  loco 
exsolvere:  namque  laeso  actio  in  factum  competit. 

§  1.  Ad  quasi  delictum  refertur  quoque  haec  species:  habitabam  ego  in 
dorao  quadam,  cujus  dominus  eram,  aut  etiam  mercede  eam  habebam  vcl 
gratis:  inde  quis  lapidem  dejecit  vcl  tegulam,  aut  aquam  effudit,  ct  practer- 
euntium  alicui  nocitum  est:  ego  actione  in  factum  conveniar.  Idco  autem 
hoc  non  propric  delictum  est,  quia  ut  plurimum  proptcr  alterius  culpam,  scrvi 
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culpam  tenetur,  aut  servi,  aut  liberi.  Cui  siinilis  est  is,  qui  ea  parte,  qua 
vulgo  iter  fleri  solet,  id  positum  aut  suspensum  habet,  quod  potest,  si 
ceciderit,  alicui  nocere:  quo  casu  poena  decem  aureorum  constituta  est. 
De  eo  vero,  quod  deiectum  eifusumve  est,  dupli,  quanti  damnum  d)  da- 
tum  sit,  constituta  est  actio.  Ob  hominem  vero  liberum  occisum  quin- 
quaginta  aureorum  poena  constituitur;  si  vero  vivet,  nocitumque  ei  esse 
dicetur,  quantum  ob  eam  rem  aequum  iudici  videtur,  actio  datur :  iudex 
euim  computare  debet  mercedes  medicis  praestitas,  ceteraque  impendia, 
quae  in  curatione  facta  sunt,  praeterea  operarum  e),  quibus  caruit,  aut 
cariturus  est  ob  id,  quod  inutilis  factus  est. 

§  2.  Si  filiusfamilias  seorsum  a  patre  habitaverit,  et  quid  ex  coe- 
naculo  eius  deiectum  effusumve  sit,  sive  quid  positum  suspensumve  ha- 
buerit,  cuius  casus  periculosus  est:  Iuliano  placuit,  in  patrem  nullam 
esse  actionem,  sed  cum  ipso  filio  agendum,  quod  et  in  filiofamilias 
iudice  observandum  est,  qui  litem  suam  fecerit. 

§  3.    Item  exercitor  navis,  aut  cauponae,  aut  stabuli,  de  dolo  Q  aut 


d)  quanti  damni;  . .  tum  . .   ni;  . .  tum  . .   num.  —  c)  operas»  —  f)  damno. 


forte  aut   Hberi   kominis  mecum   habitantis   atque  haec  facientis,  ego  teneor. 

Similis  est  huic  speciei  et  illa:  Ego  in  domo  illa  habitabam;  at  fenestrae 
mcae  spectabant  in  locum  publicum,  per  quem  volentibus  licebat  transire;  in 
mea  fenestra  aliquid  positum  aut  suspensum  est,  quod  decidens  praetereun- 
tcm  laedere  posset.  Est  autem  poena  in  hac  specie  deccm  aureorum:  at  in 
priori,  ubi  quid  dejectum  effusumve  fuit,  duplum  damni,  quod  laesus  subiit. 
Quod  si  homo  liber  praeteriens  inde  peremtus  sit,  in  quinquaginta  aureos  fit 
condemnatio:  si  vivat  quidem,  sed  laesus  sit,  in  tantum  qui  in  domo  habi- 
tat,  unde  hoc  factum  est,  condemnabitur,  in  quantum  judcx  aequum  censucrit 
cum  condemnari  oportcre.  Debet  autem  judex  computare  mercedem  medicis 
praebitam,  et  reliquus  impensas,  quae  in  curationem  facta  sunt:  itcm  et  qui- 
bus  praeteriens  privatus  fuit;  forte  enim  faber  erat,  ac  deinde  vulneratus 
manum  operari  intcrim  non  potuit:  itaque  consideramus,  quantum  accepturus 
fuerat,  per  illos  dics  operans,  per  quos  ob  vulnus  operari  non  potuit.  Sed 
et,  si  inutilis  factus  cst,  non  modo  operas  praeteriti  tcmporis,  scd  ct  futuri, 
acstimamus. 

§  2.  Eilius  meus  familias  habitabat  in  domo  separatim  a  suo  patre,  nempe 
mc:  ex  cocnaculo  ejus  dejectum  quid  est  vel  effusum,  aut  ex  ejus  fenestra 
suspensum  est  aut  positum  quoque,  cujus  casus  periculosus  cst  practcrcunti- 
bus:  placuit  Juliano  adversus  patrem  nullam  esse  actioncm,  sed  advcrsu.s 
ipsum  filium.  Eadem  dicimus,  et  quuiu  filius  meus  familias  jas  dicens  in- 
juriam  tibi  fecit:  naruque  advcrsus  cuiu  in  factum  actioncut  habebis,  non  ad- 
versus  mc  patrcm. 

§  3.     Exercitor    navis  quis   crat,   aut  cauponam   habcbat  aut  divcrsorium. 
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furto,  quod  in  nave,  aut  in  caupona,  aut  in  stabulo  factum  erit,  quasi 
ex  raaleficio  teneri  videtur,  si  modo  ipsius  nullum  est  maleficium,  sed 
alicuius  eorum,  quorum  opera  navem  aut  cauponam  aut  stabulum  exer- 
ceret:  cum  enim  neque  ex  contractu  sit  s)  adversus  eum  constituta  haec 
actio,  et  aliquatenus  culpae  reus  est,  quod  opera  malorum  hominum 
uteretur,  ideo  quasi  ex  maleficio  teneri  videtur.  h)  in  his  autem  casi- 
bus  in  factum  actio  competit,  quae  heredi  quidem  datur,  adversus  he- 
redem  autem  non  competit. 


TITULUS    SEXTUS. 

DE      ACTIONIBUS. 

Superest,   ut   de   actionibus  loquamur.     Actio  autem  nihil  aliud  est, 
quam  ius  persequendi  iudicio,  quod  sibi  debetur. 


g)  s.  neque  ex  maleficio.  —  h)  Hic  paragraphum  nonnulli  signant. 


Si  in  caupona  vcl  in  navi  vel  diversorio  per  dolum  alicujus  vel  per  furcm 
ego  damnum  patiar,  ipse  actione  in  factum  tenebitur,  tamquam  ex  quasi  de- 
licto:  duntaxat  si  nullum  ipse  maleficium  commisit,  sed  unus  operariorum 
vel  mercenariorum,  per  quos  navis  navigabat,  aut  caupona  vel  diversorium 
exercebatur.  Namque  ex  contractu  dicere  non  licet,  obligatum  esse  ipsum 
dominum  navis  vel  cauponae  vel  diversorii:  neque  enim  contractus  cum  eo 
factus  est.  Sed  quia  aliqua  ejus  culpa  arguitur,  quatenus  malos  homines 
habet  ministrantes,  ea  propter  quasi  ex  delicto  tenebitur. 

Haec  autem  in  factum  actio  heredibus  quidem  injuriam  passi  dabitur,  sed 
adversus  heredes  exercitoris  non  competet. 


DE     ACTIONIBUS. 
T  I  T  U  L  U  S    VI. 

Loquuti  de  obligationibus,  deveniamus  ad  actiones.  Hoc  enim  ex  promissis 
reliquum  cst:  namque  in  prima  Institutione  diximus,  Jus  Ilomanum  versari 
circa  personas,  circa  res,  circa  actiones.  Quum  igitur  personarum  divisionem 
diximus  in  prima  Institutione,  atque  dc  rebus  docuimus  in  secunda  ac  parte 
tcrtiae,  ncc  non  ubligationum  meminimus,  dicamus  etiam  de  actionibus. 

Scire  autcm  debes,  quas  Athenienses  vocabant  dicas,  eas  Romanos  vocare  ac- 
twncs.  Dictac  autem  sunt  actiones  ab  agendis  in  judicium  debitoribus  improbis. 

Scd  dcfiniamus,  quid  sit  aciio :  actio  estjuspetcndiin  judicio,quodsibidebetur. 
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§  1.  Omniura  actionum,  quibus  intcr  aliquos  apud  iudices  arbitrosve 
de  quacumque  re  quaeritur,  summa  divisio  in  duo  genera  deducitur: 
aut  enim  iri  rem  sunt,  aut  in  personam.  Naraque  agit  unusquisque  aut 
cum  eo,  qui  ei  obligatus  est,  vel  ex  contractu,  vel  ex  maleficio  (quo 
casu  proditae  actiones  in  personam  sunt,  per  quas  intendit,  adversarium 
ei  dare  facere  oportere,  et  aliis  quibusdam  modis) ;  aut  cum  eo  agit, 
qui  nullo  iure  ei  obligatus  est,  movet  tamen  alicui  de  aliqua  re  contro- 
versiam.  Quo  casu  proditae  actiones  in  rem  sunt.  Yeluti  si  rem  corpo- 
ralem  possideat  quis,  quam  Titius  suani  esse  affirraet,  et  possessor  domi- 
num  se  esse  dicat :  nam  si  Titius  suam  esse  intendat,  in  rem  actio  est. 

§  2.  Aeque  si  agat,  ius  sibi  esse  dea)  fundo  forte  vel  aedibus  utendi 
fruendi,  vel  per  fundum  vicini  eundi  agendi,  vel  ex  fundo  vicini  aquam 
ducendi,  in  rem  actio  est.  eiusdcm  generis  cst  actio  de  iure  praediorum 
urbanorum,  veluti  si  agat,  ius  sibi  esse  altius  aedes  suas  tollendi,  pro- 


a)  in,  def. 


§  I.  Porro  actionuin,  quaa  adversus  aliqoem  movcmus  apud  judiccs,  aut 
apud  arbitros,  de  aliqua  re,  summa  divisio  in  duo  haec  geuera  dcducitur: 
namque  actionum  aliae  in  rem  sunt,  aliae  in  personain.  Agit  enim  unus- 
quisque  adversus  eum,  quem  habet  obligatum,  aut  ex  contractu  aut  ex  ma- 
leficio:  et  dicuntur  personules,  quoniam  adversus  personam  contrahcntis  vel 
delinquentis  movcntur.  Et  actor  haec  dicit  vcrba;  Si  paret,  adversarium  dare 
facere  oportere,  condemna  eum,  Judex.  Sed  et  aliis  modis  actio  potcst  institui. 

Aut  agimus  etiam  adversus  eum,  qui  nobis  obligatus  non  est,  sed  de  re 
aliqua  corporali,  quae  in  ejus  exsistit  detentione,  quaestioncm  ei  movemus. 
Ilic  autem  actio  in  rcm  inventa  est.  Nam  si  agrum  aut  domum  possideas, 
quae  cgo  mci  esse  dico  dominii,  tu  vero  eadem  dicas,  dominum  te  praedi- 
cans,  aclionem  in  rem  advcrsus  te  instituam,  dicens:  Si  paret  rem  illam  mci 
esse  domiuii,  condemna  o  Judex  adversarium. 

§  2.  In  rem  autem  ago  aut  de  rebus  corporalibus  ant  de  incorporalibus, 
ct  vel  confessorie  vel  negatorie.  Et  corporalia  quidcm  sunt,  velut  &ger,  do- 
mus:  incorporalia  autem,  velut  ususfructus,  servitus.  Verum  in  corporalibus 
confessorie  tantum  ago.  sed  in  incorporalibus  ct  confessorie  ct  negatorie.  Et 
confessorie  quidem  ago  in  corporalibus,  quum  dico:  Si  paret,  hunc  agrum 
mci  esse  dominii:  confcssorie  autem  in  incorporalibus,  vclujt  usufructu,  tam 
fundi  quam  aedium,  dicens:  Si  adparct  usumfructum  fundi  aut  acdium  mcum 
csse:  ast  in  servitute  rustica  dico:  Si  adparet  licere  mihi  ire  per  agrum  vi- 
cini,  vel  aquam  inde  ducere:  aut  ctiam  in  servitute  acdium,  velut  si  ago  di- 
cens,  jus  mihi  competere  in  altum  tollendi  aedes  mcas;  aut  jus  mihi  essc  in 
tuum  despiciendi,  aut  menianum  protendendi  supra  atrium  tuutn  vel  supra 
aedes  tuas:  aut  trabium  mcarum  oncra  in  tuos  vicini  parietes  imponcndi. 
Ncgatorie   autem  in   rem    agimus,  quum  dico  in  incorporalibus:     Si  apparet, 
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spiciendive,  vel  proiiciendi  aliquid  vel  immittendi  b)  in  'vicini  aedes. 
contra  qucque  de  usufructu  et  de  servitutibus  praediorum  rusticorum, 
item  praediorum  urbanorum  invicem  quoque  proditae  sunt  actiones,  ut, 
si  quis  intendat,  ius  non  esse  adversario  utendi  fruendi,  eundi  agendi, 
aquamve  ducendi,  item  altius  tollendi,  prospiciendi,  proiiciendi,  immit- 
tendi,  istae  quoque  actiones  in  rem  sunt,  sed  negativae.  quod  genus 
actionis  in  controversiis  rerum  corporalium  proditum  non  est:  nam  in 
his  is  agit,  qui  non  possidet ;  ei  vero,  qui  possidet,  non  est  actio  prodita, 


b)  i.  tignum. 

illum  non  habere  jus  utendi  fruendi  in  aedibus  meis  aut  in  fundo  meo;  aut 
jumenta  agendi  per  agrum  meum,  vel  aquam  inde  ducendi;  aut  in  altum 
tollendi  aedificia  sua;  aut  despiciendi  in  meum;  aut  menianum  protendendi 
supra  aedes  meas  vel  atria  mea;  aut  onera  imponendi  in  parietcs  meos. 

Omnes  autem  hae  in  rem  actiones  negatorie  instituuntur,  locum  non  ha- 
bentes  in  corporalibus:  narnque  in  corporalibus  is  solus  agit  in  rera,  qui  non 
possidet:  possidenti  enim  actio  in  rem  non  datur,  neque  dicere  pos&um:  Si 
apparef,  agrum  illius  non  esse.  In  uno  autem  solo  casu  possessor  actionem 
in  rem  movere  potest,  qui  et  possidet  et  actoris  iocum  obtinet,  sicut  in  la- 
tioribus  Digestorum  libris  commode  adparebit.  Itaque  (breviter  enim  dicen- 
dum  est)  in  rem  agitur  et  in  corporalibus  et  incorporalibus:  in  corporalibus 
quidem  confessorie  tantum:  (confessoria  autem  actio  est,  ubi  quis  jus  sibi 
cumpetens  profitetur,  dicens:  Si  adparet,  agrum  mei  esse  dominii:)  in  incor- 
poralibus  vero  et  coufessorie  et  negatorie:  confessorie  quidem,  quum  dico: 
Si  adparet,  usumfructum  meum  esse:  negatorie  autem,  quando  nego  hoc  jus 
competere  adversario,  dicens:  Si  adparet,  adversarium  non  habere  usum- 
fructum  in  agro  meo.  Itaque  in  incorporalibus  idem  non  agit  et  confessorie 
et  negatorie:  sed  confcssorie  quidem,  qui  dicit  jus  sibi  incorporale  compe- 
tere,  velut  usumfructum  aut  servitutem  in  alieno  dominio;  negatorie  autem 
in  rem  agit  fundi  aut  aedium  dominus,  contendens  adversarium  non  habere 
usumfructum  vel  jus  servitutis  in  sua  domo  aut  in  suo  agro. 

Et  quamobrem  confessorie  possumus  agere,  non  vero  negatorie  quoque  in 
corporalibus?  Atqui  haec  cst  ratio:  Quisquis  agit,  victoriam  sibi  parare 
debet  ex  juribus  ipsi  suppetentibus;  veluti,  Si  adparet  hunc  agrum  mei  esse 
dominii:  non  autem  dicere  debet  actor,  Si  adparet  hunc  agrum  non  esse  in 
dominio  adversarii.  Nam  si  actor  sic  intendat,  advcrsarius  ei  dicet:  primo 
quidem,  meus  est  ager;  ti  autem  meus  non  est,  ut  tu  dicis,  non  idcirco  tuus, 
sed  alterius  cst:  nec  enim  sempcr,  quod  non  est  meum,  tuum  continuo  est. 
Quod  si  ncquc  meus  neque  tuus  cst  ager,  tamen  vincere  te  debeo  in  prae- 
senti  judicio  propter  regulam  dictitantem :  in  pari  caussa  melior  est  conditio 
possidentis. 

Sed  haec  quidem  in  rebus  corporalibus:  ast  in  incorporalibus  recte  in  rcm 
agimus    confessorie;   sed  et   negatorie  agimus,    Et  quare  non  etiam  hic,  ubi 
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per  quam  neget,  rem  auctoris  c)  esse.  sane  uno  d)  cnsu  qui  possidet, 
nihilominus  actoris  partes  obtinet,  sicut  in  latioribus  digestorum  libris 
opportunius  apparebit. 

§  3.  Sed  istae  quidera  actiones,  quarum  raentionem  habuimus,  et  si 
quae  sunt  similes,  ex  legitimis  et  civilibus  causis  descendunt.  Aliae 
autem  sunt,  quas  praetor  ex  sua  iurisdictione  comparatas  habct,  tam 
in  rem.  quam  in  personam,  quas  et  ipsas  necessariura  est  exeraplis  os- 
tendere.  Ecce  plerumque  ita  permittit e)  in  rem  agere,  ut  vel  aclor  di- 
ceret,  se  quasi  usu  cepisse,  quod  usu  non  ceperit,  vel  ex  diverso  pos- 
sessor  f)    diceret,  adversarium  su^rn  usu  non  cepisse,  quod  usu  ceperit. 

§  4.  Namque  si  cui  ex  iusta  causa  res  aliqua  tradita  fuerit  (veluti 
ex  causa  emptionis,  aut  donationis,  aut  dotis,  aut  legatorum),  necdum 
eius  rei  dominus  effectus  est,  si  eius  rei  casu  e)  possessionem  amiserit, 
nullam   habet    directam    in   rem  actionem  ad  eam  rem  persequendara : 


c)  alterius;   actoris.  —  d)  hoc   u. ;   eo.;   u.  quoquc;   non  u.  —  e)  p.  praetor 
,  itur.  —  f)  possessorcm.  —  g)  def.  casu. 


quis  negatorie  agit  in  rem,  dicimus  eum  male  agere?  Non  enim  ex  jurc 
jpsi  suppetente,  sed  ex  vitioso  adversarii  jurc  victoriam  sibi  parare  adniti- 
tur:  ait  enim,  Si  adparet,  illum  non  habcre  usumfructum.  Vcrum  responsio 
haec  est:  in  negatoria  incorporalium  actione,  etsi  veibis  in  rein  ncgatorie 
agimus,  attamen  ipso  effectu  confcssoria  cst :  nam  quia  in  confesso  cst,  me 
esse  dominum  agri  aut  acdium,  in  quibus  advcrsarius  sibi  usumfructum  vel 
servitutem  ait  competere;  cgo  dieens,  Si  adparet,  illum  non  habere  usum- 
fructum  aut  scrvitutem  in  meo  agro,  reipsa  haec  dicere  videor:  Si  adparct, 
libcrum  servitutc  vel  liberum  usufructu  meum  csse  agrum:  atque  sic  actio 
in  rem  intelligitur  esse  confcssoria,  licet  negatorie  enuntietur. 

§  3.  Hae  autcm  in  rem  actiones,  quarura  mentioncm  fecimus,  atque  liis 
sirniles,  cx  legitimis  et  civilibus  causis  ortum  habent.  Sunt  vero  ct  aliac  in 
rem,  item  et  personales,  quas  Praetor  propria  motus  scntentia  invcnit.  Nc- 
cesse  est  autem  eas  per  cxempla  osteuderc:  veluti,  iicet  nobis  nonnunquam 
in  rein  agere,  licct  baud  usuccperimus,  ac  diccre,  Si  paret  lioc  meum  esse, 
quasi  a  me  usucaptum:  aut  e  contrario  adversus  eum  qui  rcm  mcam  usucc- 
pit  ac  possidct,  agere  possum  et  dicere,  Si  paret,  hanc  rcin  mcam  cssc,  (juasi 
cain   advcrsurius  meus  non  usuccpcrit. 

§  4.  Et  primo  dicamus,  ubi  quis,  qui  non  usucepit,  sc  fingat  usucepisse: 
vcluti,  ex  justa  causa  alienam  mihi  rcm  bona  fidc  accipienti  tradidisti,  vel 
vcndcns  eam,  vel  donans,  aut  ctiam  iu  dotem  mibi  dans,  vcl  legans;  triennio 
inibi  opus  crat  ad  rem  illam  usucapiendam;  possedi  eam  duos  forte  annos; 
excidi  cadein  pcr  aliqucm  casum:  directam  in  rem  actioncm  adversus  possi< 
dentem  movcre  non  possum:  qui  enim,  quum  non  usuceperim?  namqne  in 
rem  actioncs    excoj_ritatac   sunt,   ut  competens  sibi  dominium  qnisque  pcr  eas 
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quippe  ita  proditae  sunt  iure  civili  actiones,  ut  quis  dominium  suum 
vindicet.  sed  quia  sane  durum  erat,  eo  casu  deficere  actionem,  inventa 
est  a  praetore  actio,  in  qua  dicit  is,  qui  possessionem  amisit,  eam  rem 
se  usu  cepisse,  et  ita  vindicat,  suam  esse.  quae  actio  Publiciana  ap- 
pellatur,  quoniam  primum  a  Publicio  praetore  in  edicto  proposita  est. 

§  5.  Rursus  ex  diverso,  si  quis,  cum  reipublicae  causa  abesset,  vel 
in  hostium  potestate  esset,  rem  eius,  qui  in  civitate  esset,  usu  ceperit, 
permittitur  domino,  si  possessor  reipublicae  causa  abesse  desierit,  tunc 
intra  annum,  rescissa  usucapione,  eam  petere,  id  est  ita  petere,  ut  dicat, 
possessorem  usu  non  cepisse,  et  ob  i4  suam  esse  rem.  quod  genus  ac- 
tionis  quibusdam  et h)  aliis,  simili  aequitate  motus,  praetor  accommodat, 
sicut  ex  latiore  digestorum  seu  pandectarum  volumine  intellegere  licet. 

§  6.  Item  si  quis  in  fraudem  creditorum  rem  suam  alicui  tradide- 
rit,  bonis  eius  a  creditoribus  ex  sententia  praesidis  possessis,  permitti- 
tur  ipsis  creditoribus,  rescissa  traditione,  eam  rem  petere,  id  est  dicere, 
eam  rem  traditam  non  esse,  et  ob  id  in  bonis  debitoris  mansisse. 


h)  Def.  et: 


vindicet.  Sed  qnoniam  inhumanum  foret,  in  hac  specie  actionem  non  dari 
homini  bona  fide  possidenti  et  per  casum  orbato:  Praetor  invenit  actionem 
in  rem,  quam  instituens  dico,  (quoniam  hanc  rem  ex  justa  causa,  veluti  ven- 
ditione,  donatione  aut  dotc,  bona  fide  possedi,  et  mihi  usucapio  currebaf, 
atque  interea  ante  usucapionis  consummationem  excidi)  quasi  usuceperim:  Si 
adparet,  hanc  rem  mei  essc  dorainii.  Haec  autem  in  rem  actio  vocatur  Pu- 
bliciana:  quia  Publicius  praetor  eam  primus  adinvenit. 

§  5.  .Est  etiam  in  rem  aciio,  quae  ex  contrario  instituitur.  Nam  si  quis, 
rem  meam  bona  fide  possidcns,  interim  reipublicae  causa  peregrinetur,  velut 
propter  legationem,  aut  in  hostium  potestatem  venerit,  atque  interim,  dum 
ille  peregrinatur,  aut  hic  apud  hostes  est,  tempus  usucapionis  finitum  fuerit, 
et  ambo  reverterint,  alter  ex  peregrinatione,  alter  elapsus  hostibus:  licet  mihi 
domino,  intra  annum  post  eorum  reditum,  replicata  sive  rescissa  usucapionc, 
in  rem  agere:  dico  cnim,  quasi  adversarius  rem  meam  haud  usuceperit,  Si 
adparet,  eam  mei  esse  dominii.  Hujuscemodi  vero  genus  actionis  in  rem 
aliis  quoque  Praetor  permisit,  simili  motus  aequitate:  sicut  ex  latioribus  Di- 
gestorum  libris  sive  Pandecte  deprehendere  licet. 

§  G.  Est  sane  et  alia  in  rem  actio,  a  Praetore  inventa,  velut  in  hac  spe- 
cic:  multis  aliquis  debebat;  quasdam  rerum  suarum  alienavit,  et  ut  dominus 
sciiicct  per  traditionem  dominium  in  accipientem  transtulit:  licet  creditoribus, 
ex  Praesidis  sententia  bona  debitoris  possidentibus,  quandoquidem  alienatio 
in  fraudem  eorum  facta  cst,  in  rem  agere  adversus  possidentem,  quae  actio 
dicitur  Pauliana:  in  qua  haec  dicunt,  quasi  illa  rcs  a  debitore  tradita  non 
sit,  Si  adparet  cam  in  dominio  debitoris  mansisse. 
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§  7.  Item  Serviana  et  quasi  Serviana,  quae  etiam  hypotbecaria  vo- 
catur,  ex  ipsius  praetoris  iurisdictione  substantiara  capit.  Serviana  autem 
experitur  quis  de  rebus  coloni,  quae  pignoris  iure  pro  mercedibus  fundi 
ei  tenentur;  quasi  Serviana  autem,  qua  creditores  pignora  hypothecasve 
persequuntur.  inter  pignus  autem  et  hypothecam,  quantum  ad  actionem 
hypothecariam  >),  nihil  interest:  nam  de  qua  re  inter  creditorem  et  de- 
bitorem  convenerit,  ut  sit  pro  debito  obligata,  utraque  hac  appellatione 
continetur.  sed  in  aliis  differentia  est:  nam  pignoris  appellatione  eam 
proprie  contineri  dicimus,  quae  simul  etiam  traditur  creditori,  maxime 
si  mobilis  sit;  at  eam,  quae  sine  traditione  nuda  conventione  tenetur, 
proprie  hypothecae  appellatione  contineri  dicimus. 

§  8.  In  personam  quoque  actiones  ex  sua  iurisdictione  propositas 
habet  praetor.     Veluti  de  pecunia  constituta,  cui  similis  videbatur  rc- 


i)  h.  pertinet;  h.  attinet. 


§  7.  Serviana  quoque  ct  quasi  Serviana  in  rein  actio  (quae  hypothecaria 
adpellatur)  ex  Praetoris  est  jurisdictione,  et  ipsa  earndem  habens  substantiarn. 
Utitur  autem  quis  Serviaua  in  hac  specie:  agrum  a  me  conduxisti,  et  factus 
mihi  fuisti  colonus,  ad  praestandos  mihi  mercedis  nomine  in  singulum  annum 
centura  solidos:  iuduxisti  autem  in  eum  agrum  res  aliquas,  velut  equos,  bo- 
ves,  scrvos,  vestem,  argentum,  pactus  ut  haec  mihi  mercedis  nomine  suppo- 
sita  sint:  si  coi-tingat  te  in  mcrcede  praestanda  cessare,  possum  advcrsus 
quemlibet,  qui  rem  aliquam  possidet  de  inlatis  in  meura  agrum,  Servianam 
instituerc,  si  mercedem  non  accipio. 

Quasi  autem  Serviana  locum  habet  in  hac  specie:  mutuos  a  me  sumsisti 
decem  aureos;  quasdam  mihi  res  dedisti  pignoris  nomine,  aut  supposuisti  etiam 
mihi  res  tuas,  dicens  etiam  suppono  tibi  proptcr  hoc  debitum  hanc  rem  et 
illam:  te  cessante  in  solutionc  debiti,  advcrsus  omnem  possessorem  detinen- 
tem  res  mihi  pignori  datas  aut  suppositas,  recte  quasi  Servianam  instituo, 
easqae  aufero,  si  dcbitum  mihi  non  solvatur. 

Inter  pignus  autem  et  hypothecam,  quantum  quidem  ad  id  ut  quasi  Ser- 
vianam  instituam,  nulla  est  differentia:  sive  enim  pignori  dederis  sive  suppo- 
sueris  mihi  res  tuas  tu  debitor,  pro  iis  quae  mutua  sumsisti,  recte  agam  quasi 
Serviana.  Sed  in  aliis  est  differentia:  Pignus  enim  proprie  dicitur  id  quod 
creditori  traditur,  maxime  quum  est  mobile:  quod  vero  siue  traditione  nudo 
pacto  supponitur,  illud  proprie  hypotheca  nominatur. 

§  8.  Non  solum  autem  in  rem,  ut  dictum  est,  sed  etiam  personalcm  acti- 
unem  Practor  invenif,  velut  constitutae  pecuniae;  haec  cnim  civilis  nou  est: 
locum  autem  habet  io  hac  spccic:  debcbas  mihi  centum  aureos;  incidi  in  tc, 
eosque  a  te  petii;  tu  adpellatus  ct  praesentcm  molcstiam  eyitare  cupicns, 
vospondisti  dicens:  dccimo  hujus  mcnsis  die  cos  tibi  exsolvaui;  constitato 
tempore    elapso   flagitabam  te;  diccbas  tu;  actionum  riuej  artificiose  caj 
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ceptitia:  sed  ex  nostra  constitutione  (cum  et,  si  quid  plenius  babebat, 
hoc  in  pecuniara  constitutara  k)  transfusuin  est)  et  J)  ea,  quasi  super- 
vacua,  iussa  est  cum  sua  auctoritate  a  nostris  legibus  recedere.  Item 
praetor  proposuit ni)  de  peculio  servorum  filiorumque  familias,  et  ex 
qua  quaeritur,  an  actor  iuraverit,  et  alias  complures. 

§  9.  De  pecunia  autem  constituta  cum  omnibus  agitur,  quicumque 
vel  pro  se  vel  pro  alio  soluturum  se  constituerit,  nulla  scilicet  stipula- 
tione  interposita.  nam  alioquin,si  stipulanti  promiserit,iure  civili  tenetur. 


k)  actionem  pecuniae  constitutae.  —  1)  def.  et.  —  m)  p.  actionem. 


ncutiquam  te  esse  obligatum:  neque  enim  stipulatio  facta  fuit,  ut  actio  cx 
stipulatu  atlversus  te  instituatur;  neque  mandatum  subsecutum,  ut  mandati 
actio  competat:  videns  igitur  tergiversationem  tuam  Praetor,  utpote  contra- 
riam,  quia  cum  tuis  ipsius  promissis  pugnabas,  constituit  pecuniac  constitu- 
tae  actionem. 

Erat  autem  olim  huic  pecuniae  constitutae  actioni  similis  etiam  actio  re- 
ceptitia,  quae  competit  argentario  respondente  et  constituente.  _Et  receptitiae 
quidcm  actionis  ae  pecuniae  constitutae  convenientia  haec  est,  quatenus  utra- 
que  ex  constituendo  nascitur:  differentia  autcm,  quod  pecuniae  quidem  con- 
btitutae  aciio  in  quovis  alio  constituente  Jocum  habeat,  receptitia  autem  in 
solo  argentario.  Et  altera  est  differcntia,  quod  pecuniae  quidem  constitutae 
actio  locum  habeat,  quando  eonstituuntur,  quae  pondere,  numero,  mensura 
constant;  sed  receptitia,  qualecumque  quod  debetur  fuerit,  sive  mobile  sive 
immobile,  constituente  argentario,  institui  potest.  Itaque  pecuniae  constitutae 
actio  personis  quidem  ampliatur,  namque  quilibet  constituit;  sed  rebus  coarc- 
tatur,  sola  enim,  quae  sunt  ponderis,  numeri,  mensurae,  constituuntur:  recep- 
titia  autem  e  diverso  coarctatur  personis,  nam  solus  argentarius  ca  tenetur; 
sed  ampliatur  rebus,  quaelibet  enim  debita  in  se  recipit. 

Verum  haec  olim:  facta  est  autem  constitutio  Imperatoris  liostri,  quae  so- 
lam  pecuniae  eonstitutae  actionem  et  adversus  argentarium  et  quemvis  alium 
constituentem  moveri  jussit,  tollens  receplitiam.  Rerum  vero  ampliationem, 
quam  in  se  habebat  receptitia,  transtulit  in  actionem  pec.  const.,  ita  ut  hodie 
pecuniae  const.  actio  locum  habeat  adversus  omnem  constituentem,  et  in  omni 
re  debita. 

Ileperit  etiam  Praetor  de  peculio,  actionem  adversus  patrem  aut  adversus 
dominum,  contractuum  cum  servis  aut  filiisfamilias  colubratorum  nomine. 

Sed  et  in  factum  actionem  invcnit,  quae  competit  in  hac  specic:  si  debitum 
te  poscam,  tu  vero  neges  te  id  debere,  ac  postea  jusjurandum  mihi  injunxe- 
ris,  atque  ego  juravero  mihi  deberi,  cx  ipso  hoc  jurejurando  actio  mihi  in 
factum  dabitur.     Scd  ct  alias  complures  actiones  invenit  Practor. 

§  9.  Actio  autem  pecuniac  constitutae  (ad  eam  enim  denuo  recurrnmus) 
adversus  omnem  constituentcm  movctur,  sive  pro  se  sive  pro  alio  se  solutu- 
rum  quis  promiserit,  nulla  scilicet  stipulationc  interposita:  hac  enim  sub.se- 
cuta,  jus  civilc  actionem  ex  slipulatu  dat. 
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§  10.  Actiones  autcm  dc  pcculio  ideo  advcrsus  pairem  dominumve 
comparavit  praetor,  quia,  licet  ex  contraetu  filiorum  scrvorumve  ipso 
iure  non  teneantur,  aequum  tamen  est,  peculio  tenus,  quod  veluti  pa- 
trimonium  est  filiorum  filiarumquc,  item  servorum,  condemnari  eos. 

§  11.  Item  si  quis  postulante  adversario  iuraverit,  deberi  sibi  pecu- 
niam,  quam  peteret,  neque  ei  solvatur,  iustissime  accommodat  ei  talem 
actionem,  pcr  quam  non  illud  quaeritur,  an  ei  pecunia  debeatur,  sed 
an  iuraverit. 

§  12.  Poenales  quoquc  actioncs  bene  n)  multas  ex  sua  iurisdictione 
introduxit:  veluti  adversus  eum,  qui  quid  ex  albo  eius  corrupisset;  et 
in  eum,  qui  patronum  vel  parentem  in  ius  vocasset,  cum  id  non  im- 
petrasset;  item  adversus  eurn,  qui  vi  exemerit  eum,  qui  in  ius  voca- 
rctur,  cuiusve  dolo  alius  exemerit;  et  alias  innumerabiles. 


n)  paene,  def. 


§  10.  Actionem  vero  de  peculio  idcirco  excogitavit  Praetor  adversus  pa- 
trcm  aut  advcrsus  dominum,  quoniam,  quamvis  maxime  ex  contractibus  cum 
hominibus  alienae  potestatis  ipso  jure  doraini  aut  patres  non  teneantur,  (hoc 
cnim  civili  legislationi  incognitum  cst:)  tamen  proptcr  naturalcm  aequitatein 
usque  ad  pecuiii  quantitatem  condemnantur:  quod  peculium  liberorum  in  po- 
tcstate  consiitutorum,  masculorum  puta  et  feminarum,  patrimonium  est,  quin 
et  similiter  servorum:  ita  ut  domini  aut  patres  usque  in  tantam  condemueu- 
tur  quantitatem. 

§  11.  Scd  actio  in  factum  ex  jurcjurando  (latius  enim  de  illa  disserendum 
est:)  locum  habet,  uti  dictum  est,  quando  rae  poscente  a  tc  debitum,  dclato 
mihi  jurejurando,  juvavcro  te  tantam  debeie  summam,  quam  quoque  posco. 
Nam  si  eam  non  solveris,  dabitur  mihi  in  factum  actio:  quam  cyo  institucns 
ostenderc  non  cogor,  utrum  mihi  quid  debeatur  an  non  debeatur,  sed  hoc 
soluni  me  probante,  quod  juraverim,  necesse  est  te  condemnari. 

§  12.  Porro  et  poenales  actiones  invenit  Praetor:  veluti,  edictum  Praetor 
proposuit;  veniens  autem  quis  illud  dirupit  aut  abstulit:  adversus  hunc  actio 
cst  in  factum  albi  corritpti.  Album  vero  dicitur  cdicti.m,  propterea  quod  al- 
bis  scriberetur  litteris. 

Magnus  patronis  nec  non  patribus  quoque  debetur  lionos  a  iiberis  et  libcr- 
ti.s:  pars  autem  honoris  et  illud  est,  quod  eos  non  postint  in  judicium  vocarc 
Bine  veniae  petitione:  sed  finge  iilium  cmancipatum,  ut  judicium  consistcre 
]>'is>it.  Si  igitur  filiua  patrera  vcl  libertus  patronum  sinc  veniae  petitione  in 
judicium  vocaverit,  actione  in  factum  tcnetur,  atque  in  ccrtam  pecuniae  sum- 
niani  condcmnatur. 

Kura  qui  obligatas  mihi  erat,  in  jus  vocatum,  vi  aliquis  exoiuit,  aut  jicr 
dolum  non  permisit  in  judicium  venirc,  condcmnabitur  aclionc  in  factum,  et 
tantum  ab  co  cxigetur,  quantum  ego  ab  illo  in  jus  vocato  exigcbam.  Sunt 
autem  et  aliac  iunumerae  in  factum  aclioncs  poenales. 
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§  13.  Praeiudiciales  actiones  in  retn  esse  videntur,  quales  sunt,  per 
quas  quaeritur,  an  aliquis  liber,  vel  libertus  sit,  vel  de  partu  agnoscendo. 
ex  quibus  fere  una  illa  legitimam  causam  habet,  per  quam  quaeritur, 
an  aliquis  liber  sit;  ceterae  ex  ipsius  praetoris  iurisdictione  substan- 
tiam  capiunt. 

§  14.  Sic  itaque  discretis  actionibus,  certum  est,  non  posse  actorem 
rem  suam  ita  ab  aliqno  petere,  si  paret,  eum  dare  oportere :  nec  enim, 
quod  actoris  est,  id  ei  dare  oportet,  quia  scilicet  dari  cuiquam  id  in- 
tellegitur,  quod  ita  datur,  ut  eius  fiat;  nec  res,  quae  iam  actoris  est, 
magis  eitis  fieri  potest.  plane  odio  furum,  quo  magis  pluribus  actio- 
nibus  teneantur,  effectum  est,  ut,  extra  poenam  dupli  aut  quadrupli, 
rei  recipiendae  nomine  fures  etiam  hac  actione  teneantur,  si  paret, 
eos  dare  oportere,  quamvis  sit  adversus  eos  etiam  baec  in  rem  actio, 
per  quam  rem  suam  quis  esse  petit. 

§   L5.     Appellamus   autem  in  rern  quidem  actiones  vindicationes ;  in 


§  13.  Sunt.vcro  et  actiones  pracjudiciales,  quae  in  divcrsis  moventur  ca- 
sibus.  Praejudicium  autem  est  formula  ex  sola  constans  iutentioue,  neque 
enim  condemnationem  in  se  habet.  In  rem  vero  hoc  est  judicium,  veluti  in 
hac  specie:  contcndebat  quis  adversus  dominum  suum,  dicens  se  illius  servum 
non  esse;  aut  libertus  meus  proclamabat  ad  ingenuitatem :  potest  in  unoquo- 
que  horum  casuum  praejudicialiter  in  rem  agi;  namque  ad  libertatem  pro- 
clamans  potest  agere  ciicens,  Si  adparet  me  liberum  esse,  nec  iusuper  addere, 
Condemna  judex. 

Taiis  etiam  est  actio  in  rem  praejudicialis  de  partu  agnoscendo,  sive  de 
partus  agnitione:  vcluti,  habebam  ego  uxorem;  praegnans  ex  me  facta  est; 
solutum  est  repudio  matrimonium;  natus  est  puer;  uolebam  hunc  alere;  po- 
test  agere  mecum  mulier,  coactura  me  ut  hunc  puerum  alam:  et  coget  me, 
siquidem  se  probaverit  ex  me  factam  fuisse  praegnantem.  Tres  igitur  diximus 
actiones  praejudiciales,  quarum  duas  quidem  invenit  Praetor,  una  autem  ex 
jure  civili  dcsceudit,  ubi  quis  dicit,  Si  adparet  me  esse  liberum. 

§  14.  Diximus,  actionum  alias  esse  in  rem,  alias  personales:  his  itaquc 
discretis  multumque  inter  se  distantibus,  illud  manifestum  est,  non  posse  ac- 
torem  rem,  cujus  dominus  sit,  per  actionem  personalem  petere  ac  dicere,  Si 
adparet  adversarium  hanc  rem  mihi  dare  oportere:  neque  enim,  quod  sub 
aiicujus  dorcinio  est,  hoc  ei  dari  potest:  (nam  dare  est  dominum  facere;  ac- 
tor  autem  rei  suae  amplius  dominus  fieri  haud  potest:)  excipe  mihi  condic- 
tionem  furtivam,  quam  adversus  furem  instituere  possumus,  ipsius  rei  surrep- 
tae  nomine:  namque  odio  furum,  ut  multis  teneantur  actionibus,  negligimus 
hic  regulas:  per  furti  enim  actionem  duplum  vel  quadruplum  consequimur, 
ipsam  autem  rem  subreptam  repetimus,  aut  secundum  regulam  per  actionem 
in  rem,  aut  praeter  regulam  per  coudictionem  furtivam,  dicentes:  Si  adpa- 
rct,  illum  dare  oportere. 

§  15.     Omnes    autem    in    rem  aclioncs  iu    gencrc    vocantur  Vendicationes, 
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personam  vero  actiones,  quibus  dare  facere  oportere  intcnditur,  eondic- 
tiones.  condicere  enim  est  denuntiare  prisca  liogua;  nunc  vero  abusive 
dicimus,  condictionem  actionem  in  personam  essc,  qua  actor  intendit, 
dari  sibi  oportere.  nulla  enim  hoc  tempore  eo  nomine  denuntiatio  fit. 

§  16.  Sequens  illa  divisio  est,  quod  quaedam  actiones  rei  perse- 
quendae  gratia  comparatae  sunt,  quaedara  poenae  persequendae,  quae- 
dam  mixtae  sunt. 

§  17.  Rei  persequendae  causa  comparatae  sunt  omnes  in  rem  ac- 
tiones.  Earum  vero  actionum,  quae  in  personam  sunt,  hae  quidem, 
quae  ex  contractu  nascuntur,  fere  omnes  rei  persequendae  causa  com- 
paratae  videntur:  veluti  quibus  mutuam  pecuniam,  vel  in  stipulatum 
deductam  petit  actor,  item  commodati,  dcpositi,  mandati,  pro  socio,  ex 
empto  vendito,  locato  conducto.  plane,  si  depositi  agetur  eo  nomine, 
quod  tumultus,  incendii,  ruinae,  naufragii  causa  depositum  sit,  in  du- 
plum  actionem  praetor  rcddit,  si  modo  cura  ipso,  apud  quera  deposi- 
tum  sit,  aut  cum  herede  cius  ex  dolo  ipsius  agetur:  quo  casu  mixta 
est  actio. 

§   18.     Ex  maleficiis  vcro  proditae  actiones  aliae  tantum  poenae  per- 


sicut  et  omnes  persor.ales  Condictiones  adpellantur.  Atqui  unde  Condictio 
norninetur,  necesse  esl  dicere:  condicerc  secundnm  antiquam  linguam  cst  dc- 
nuntiare:  olim  enim,  qui  cum  aliquo  litem  habebat,  denuntiabat  ei,  Venito 
illa  die,  ut  judicium  mecum  subeas:  hodie  autem  abusive  condictio  dicitur 
illa  actio,  quam  actor  instituens  dicit,  Si  adparet,  illam  dare  oportere;  quo- 
niam  secundum  id  quod  nunc  obtinet,  nulla  advcrsario  fit  denuntiatio;  nec 
enim  actor  ei  denuntiat,  oportere  eum  venire  illa  die  ac  judicium  subire. 

§  1G.  Altera  actionum  divisio  haec  est,  quod  quasdam  actiones  insiitui- 
mus  ad  rei  pcrscquutionem,  id  est  nudam  rem  petentcs,  quasdam  ad  poenae 
cxactionem:  nonnullae  autem  sunt  mixtae,  quae  et  rei  perscquutionem  ha- 
bent,  et  poenales  quoquc  sunt. 

§  17.  Et  ad  rei  quidem  persequutionem  inventae  sunt  omnes  in  rem  ac- 
tiones :  dc  personalibus  autem,  quotquot  ex  contractibus  oriuntur,  ferc  omncs 
ad  rei  persequutionem  solam  babent  condemnationem  :  veluti  mutui  comlic- 
tio,  actio  ex  stipulatu,  commodati,  depositi,  pro  socio,  ex  emto,  ex  vendito, 
locati,  conducti.  Quoniam  vero  dixi,  aclioncm  depositi  solam  rei  habere  pcr- 
sequutionem,  scire  debcs,  si  publico  exorto  tumultu,  aut  minante  incendio 
vel  ruina,  aut  instante  naufragio,  rem  apud  Titium  deposuerim,  et  ille  postea 
conventus  restituere  cessaverit;  forc  ut,  instituta  adversus  ipsum  Titium  aut 
etiam  advcrsus  cjus  heredcs  actione  depositi,  dummodo  dolus  probetur  ab 
herede  commissus,  condemnetur  non  solum  ad  rem  sed  et  alterum  tantum 
solvendum:  et  actio  dcpositi  in  duplum  connumcrabitur,  licet  ex  contractibus 
nata,  perinde  ac  mixtis  aduumerata,  quae  ct  pocnae  et  rci  cx^.ctionem  habent. 

§  18.     Natac   autcm    ex    delicto   actiones,  aliquando   solius  pocnae  habcnt 
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sequendae  causa  comparatae  sunt,  aliae  tarn  °)  poenae,  quam  rei  per- 
sequendae,  et  ob  id  mixtae  sunt,  Poenam  tantum  persequitur  quis 
actione  furti:  sive  enim  manifesti  agatur  quadrupli,  sive  nec  manifesti 
dupli,  de  sola  poena  agitur:  nam  ipsam  rem  propria  actione  perse- 
quitur  quis,  id  est  suam  esse  petens,  sive  fur  ipse  eam  rem  possideat, 
sive  alius  quilibet;  eo  amplius  adversus  furem  etiam  condictio  est  rei. 
§  19.  Vi  autem  bonorum  raptorum  actio  rnixta  est,  quia  in  qua- 
druplum  rei  persecutio  continetur,  poena  autem  tripli  est.  Sed  et  legis 
Aquiliae  actio  de  damno  p)  mixta  est,  non  solum,  si  adversus  inli- 
tiantem  in  duplum  agatur,  sed  interdum  et,  si  in  simplum  quisque 
agit.  veluti  si  quis  hominem  claudum  aut  luscum  occiderir,  qui  in  eo 
anno  integer  et  magni  pretii  fuerit :  tanti  enirn  damnatur,  quanti  is 
homo  in  eo  anno  plurimi  fuerit  q),  secundum  iam  traditam  divisionem. 
Item  mixta  est  actio  contra  eos,  qui  relicta  sacrosanctis  ecclesiis  vel 
aliis   venerabilibus   locis   legati  vel  ildeicommissi  nomine  dare  distule- 


o)  a.  rei,  a..t.  —  p)  de  d.  iniuriae;  de  d.  iniuria  dalo ;  def.  —  q)  p.  ei  magni 
pretii  /.;  def.  tanti  . .  pl.  juerit. 


cxactionem,  aliquando  tam  poenae  quam  rei  ipsius,  ita  ut  sint  mixtae.  So- 
lam  pocnam  exigimus  per  aciioncm  furti,  sive  manifesti  agatur  ad  quadru- 
plum,  sivc  nec  manifesti  ad  duplum:  ip.>am  enim  rem  subreptam  pcr  propriam 
petimus  actionem,  vcl  per  actionem  in  rem,  sive  eam  fur,  sive  quis  alius  pos- 
sidet,  vel  per  condictionem  furtivam,  quam  adversus  furem  ipsum  institucrc 
possumus. 

§  19.  Vi  autem  bonorum  raptorum  actio  mixta  est:  nam  in  quadruplo 
etiam  rei  exactio  est.     Quadruplum  igitur  in  mera  poena  non  est. 

Sed  et  actio  ex  L.  Aquilia  mixta  est:  non  solum  quando  adversus  infitian- 
tcm  in  duplum  movetur,  sed  interdum  ctiam,  quando  in  simplum  format  in- 
tentionem.  Nam  si  quis  servuni  meura,  qui  claudus  erat  vel  luscus,  occide- 
rit;  at  is  in  co  anno  integer  fuerat,  septem  forte  aut  octo  aut  novem  etiam 
mensibus  ante  caedem:  scis  judicem  retro  se  referre  ad  totum  annum,  quando 
primum  Leijis  Aqutfiae  caput  tractatur,  et  quotunique  tempore  servuai  occi- 
sum  pluriini  fuisse  invenerit,  ad  illius  diei  aestimationem  facere  condemna- 
tionem,  secundum  jam  traditam  divisionem.  Ecce  bic,  ctsi  in  simplum  insti- 
tuitur  actio,  tamcn  et  poenae  babet  exaciionem:  interdum  enim,  quum  scrvus 
peremtus  caedis  tempore  valeret  X  solidis,  condemnatio  fit  in  C  quia  tanti 
fuerat  dignus  eo  tempore,  quo  incolumis  erat. 

Similiter  vero  mixta  est  actio  in  hac  specie:  moriens  quis  legatum  vel 
fideicommissum  reliquit  ecclcsiac  aut  monasterio  aut  oratorio  aut  alii  ejus- 
modi    vencivibili    loco;   deinde    is   qui    legatum  vcl  fideicommissum  debcbat, 
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rint  usquc  adeo,  ut  etiam  in  iudicium  vocarentur:  tunc  etenim  et  ip-! 
sam  rem  vel  pecuniam,  quae  relicta  est,  dare  compelluntur,  et  aliud 
tantum  pro  poena,  et  ideo  in  duplum  eius  fit  condemnatio. 

§  20.  Quaedam  actiones  mixtam  causam  obtinere  videntur,  tam  in 
rera,  quam  in  personam.  qualis  cst  farailiae  erciscundae  actio,  quae 
corapetit  coheredibus  de  dividenda  hereditate;  item  communi  dividundo, 
quae  r)  inter  eos  redditur,  inter  quos  aliquid  comraune  est,  ut  id  di- 
vidatur;  item  finium  regundorum,  quae  inter  eos  agitur,  qui  confines 
agros  habent.  in  quibus  tribus  iudiciis  permittitur  iudici,  rera  alicui  ex 
litigatoribus  ex  bono  et  aequo  adiudicare,  et  si,  unius  pars  praegravare 
videbitur,  eum  invicem  certa  pecunia  alteri   condemnare. 

§  21.  Omnes  autem  actiones  vel  in  simplum  conceptae  sunt,  vel  in 
duplum,  vel  in  triplum,  vel  in  quadruplum:  ulterius  autem  nulla  actio 
cxtenditur. 


r)  qua. 


eousque  cessavit  praestare  solutionem,  donec  in  judicium  vocatus  adcsset: 
tunc  enim  et  ipsam  rem  relictam,  aut  pecuniae  summam,  dare  cogitur,  et  al« 
terum  tantum  poenae  nomine:  ut  inde  adpareat,  actionem  hanc  in  duplum 
habere  condemnationem. 

§  20.  Sunt  quaedain  actiones,  quae  et  actionis  in  rcm  et  actionis  persona- 
lis  naturam  in  se  habent.  Tale  est  familiae  erciscundae  judicium,  quod  inter 
coberedes  competit  de  divisione  rerum  hereditariarum.  Habet  cnim  ct  in 
rem  actionis  proprietatem,  quatenus  de  rcbus  instituitur:  (namque  omnis  co- 
heres  ex  parte  dominus  est:)  et  vero  habet  personalis  actionis  effecta;  iu  hoc 
enim  judicio  exquiruntur  et  in  condemnationem  veniunt  capita,  quae  actionis 
personalis,  non  autcm  rcalis  propria  suut:  sicuti  in  libris  de  Judiciis  cum  Deo 
docebimur. 

Idem  quoque  dicendum  est  et  in  judicio  Comrauni  dividundo,  quod  mo- 
veri  solet  inter  eos,  qui  res  ex  quacumque  causa  conmiunes  habent,  ad  illas 
divideudas. 

Praedictis  actionibus  etiam  adnumeratur  finium  regundorum  judicium,  quod 
inter  confincs  cxercetur,  qui  de  finibus  inter  se  controversiam  habent. 

In  his  autem  tribus  judiciis  permissum  est  judici,  prout  justum  atque  opti- 
mum  ci  videatur,  rem  communem  uui  litigantium  addicere,  atque  alteri  alte- 
ram  adjudicare;  veluti  et  huic  0  solidis  dignam,  et  illi  C  solidis  dignam. 
Ideo  enim  haec  judicia  constituuntur,  ut  communio  cesset  et  nascens  inde 
discordia.  Quod  si  eveniat,  ut  uni  ager  mille  solidis  dignus  adsignetur,  alteri 
domus  octingentorum  solidorum,  condemnabitur  qui  agrum  JM  solidorum  ac- 
cepit,  eo  quod  portio  illius  major  est,  dare  ei  qui  domum  DCCC  solidorum 
accepit,  C  solidos,  ut  quisque  eorum  nongentenos  habeat  solidos. 

^  21.    Tertia    actionnm    divisio   haee  est:  namqne  omnis  actio  aut  in  siiu- 

24* 
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§  22.  In  simplum  agitur,  veluti  ex  stipulatione,  ex  mutui  datione, 
ex  empto  vendito,  locato  conducto,  mandato,  et  denique  ex  aliis  com- 
pluribus  causis. 

§  23.  In  duplum  agimus,  veluti  furti  nec  manifesti,  damni  iniuriae 
ex  lege  Aquilia,  depositi  ex  quibusdam  casibus  s).  item  servi  corrupti, 
quae  competit  in  eum,  cuius  hortatu  consiliove  servus  alienus  fugerit, 
aut  contumax  adversus  dominum  factus  est,  aut  luxuriose  vivere  coe- 
perit,  aut  denique  quolibet  modo  deterior  factus  sit:  in  qua  actione 
etiam  earum  rerum,  quas  fugiendo  servus  abstulit,  aestimatio  deducitur. 
item  ex  legato,  quod  venerabilibus  locis  relictum  est,  secundum  ea, 
quae  supra  diximus. 

§  24.  Tripli  vero,  cum  quidam  maiorem  verae  aestimationis  quan- 
titatem  in  libello  conventionis  inseruit,  ut l)  ex  hac  causa  viatores,  id 
est  executores  litium,  ampliorem  summam  sportularum  nomine  exege- 
rint :  tunc  enim  id  u),  quod  propter  eorum  causam  damnum  passus 
fuerit   reus,    in  u)   triplum   ab   actore    consequetur,  ut  in  hoc  triplo  et 


s)  causis.  —  t)  et.  —  u)  def.  id;  loco  in,  id. 


plum,    aut   in    duplum,   aut    in  triplum,  aut  in  quadruplum  habet  condemna- 
tionem:  ultra  quadruplum  autem  nulla  invenitur. 

§  22.  Atque  in  simplum  quidem  condemnationem  habent,  velut  actio  ex 
stipulatu,  ex  mutuo,  ex  emto,  ex  vendito,  locati,  conducti,  mandati,  aliaeque 
ex  compluribus  causis  nascentes  actiones. 

§  23.  In  duplum  vero,  velut  furti  nec  manifesti,  ac  Legis  Aquiliae  ex  in- 
fitiatione,  et  depositi  nonnunquam,  veluti  quum  non  redditur,  guod  tumultus 
aut  inccndii  causa  depositum  fuit.  Item  et  servi  corrupti,  quae  adversus  eum 
competit,  qui  servo  meo  suadet  consiliumve  dedit,  ut  fugeret,  aut  ut  contu- 
max  adversus  me  fieret,  aut  luxuriose  viveret,  aut  simpliciter  mores  suos  quo- 
modocumque  pejores  faceret:  instituta  autem  hac  servi  corrupti  actione,  con- 
venietur  etiam  in  rerum  ab  illo  subreptarum  aestimationem. 

In  duplum  condemnationem,  ut  dictum  est,  habet  etiam  legatum  vel  fi- 
deicommissum,  venerabilibus  locis  relictum,  neque  ante  in  jus  ventionem 
persolutum. 

§  24.  In  triplum  fit  condemnatio  in  hac  specie.  Constitutio  est  Impera- 
toris  nostri,  quae  litium  exsequutoribus  sportularum  nomine  certura  quid 
dari  jussit,  pro  quantitate  libello  conventionis  inserta:  ut  exempli  causa,  ad 
centum  usque  solidos  constituit  dandum  esse  dimidium  solidi;  si  vero  major. 
sit  quantitas,  et  sportulas  fore  majores.  Ego  igitur  adversarium  meum  vo- 
lens  damno  adficere,  majorique  sportularura  damnationi  subjicere,  quum  mihi 
ab  eo  centum  solidi  deberentur,  misi  illi  libellum  in  mille  solidos,  et  necesse 
igitur  fuit  reo,  utpote  magna  quantitate  libello  inserta,  majores  dare  sportu- 
las:   petitione   crgo    excussa,    compertum   cst  centum  mihi  solidos  deberi:  et 
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simplum,  in  quo  damnum  passus  est,  connumeretur.  quod  nostra  con- 
stitutio  induxit,  quae  in  nostro  codice  fulget,  ex  qua  v)  dubio  procul 
est,  ex  lege  condicticiam  w)  eraanare. 

§  25.  Quadrupli,  veluti  furti  manifesti,  item  de  eo,  quod  metus 
causa  factum  sit,  deque  ea  pecunia,  quae  in  hoc  data  sit,  ut  is,  cui 
datur,  calumniae  causa  negotium  alicui  faceret,  vel  non  faceret,  item  ex 
lege  condicticia,  a  *)  nostra  constitutione  oritur,  in  quadruplum  con- 
demnationem  imponens  his  executoribus  litium,  qui  contra  nostrae  con- 
stitutionia  normam  a  reis  quicquam  exegerint. 

§  26.  Sed  furti  quidem  nec  manifesti  actio,  et  servi  corrupti  a  ce- 
teris,  de  quibus  simul  locuti  sumus,  eo  differt,  quod  hae  actiones  om- 
nimodo   dupli  sunt;    at  illae,  id  est  damni  iniuriae  ex  lege  Aquilia  et 


v)  quam.  —  w)  condicticia.  —  x)  quae  a;  def. 


quoniam  plura,  quam  eum  ex  vero  dare  oportebat,  dedit,  verbi  gratia  alios 
sex  auveos,  nascetur  contra,  me  actorem  ex  dicta  constitutione  Condictio  ex 
lege,  conveniens  me  in  solidos  XVIII  tum  ipsos  ex  superfluo  datos  sex 
solidos,  tum  alios  XII;  namque  ex  lege  condictionem  sine  controversia  ex 
constitutione  nasci  convenit. 

§  25.  In  quadruplum  condemnationem  habent  actiones  furti  manifesti,  item 
et  metus  causa:  nam  si  cui  metum  incussero,  atque  effecero  ut  propriam  mihi 
rem  traderet,  habebit  adversus  me  metus  causa  actionem,  eique  in  quadru- 
plum  condemnabor. 

Sunt  etiam  duae  in  factum  actiones,  condemnationem  in  quadruplum  ha- 
bentes,  velut  iu  hac  specie:  centum  tibi  aureos  dedi,  ut  litera  adversus  Ti- 
tium  moveres,  nec  sinas  eum  sine  molestia  degere:  potest  Titius  contra  ta 
actionem  in  factum  movere,  quadringentos  te  poscens  aureos.  Vel  volebat 
etiam  quis,  nullam  habens  adversus  me  actionem,  per  calumniara  in  jus  me 
trahere:  ego  mihi  metuens  propter  suppetentem  a  negotiis  quietem,  dedi  illi 
centum  aureos,  ut  intentata  mihi  evitarera  judicia:  possum  regressus  adversus 
eum  instituere  in  factum  actionem,  atque  aureorum  a  me  datorum  quadru- 
plum  ipsum  reposcere. 

Est  etiam  ex  lege  Condictio  ex  Imperatoris  nostri  constitutione,  condemna- 
tionem  habens  in  quadruplum,  velut  in  casu  hujusmodi:  in  judicium  vocavi 
adversarium  meum;  misi  eidem  libellum  dcbitae  mihi  ex  vero  quantitatis; 
oportebat  exactorem  nomine  sportularum  accipere  duos  solidos;  accepit  soli- 
dos  octo:  instituetur  adversus  eum  ex  lege  condictio,  in  quadruplum  octo  so- 
lidorum  ipsum  convcniens. 

§  26.  Diximus  condemnationem  in  duplum  babere  furti  manifesti  actionem, 
et  servi  corrupti,  et  L.  Aquiliam,  et  actionem  depositi:  interdum  et  petitionem 
legati  vel  fideicommissi,  quod  venerabilibus  locis  relictum  est.  Differcntia  auteiu 
inter  illas  actioncs  haec  est:  quod  furti  ncc  manifesti  et  servi  corrupti  actiones 
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interdum  y)  depositi,  infitiatione  duplicantur,  in  confitentem  autem  in 
simplum  dantur;  sed  illa,  quae  de  his  competit,  quae  relicta  venera- 
bilibus  locis  sunt,  non  solum  infitiatione  duplicatur,  sed  et,  si  distu- 
lerit  relicti  solutionem,  usque  quo  iussu  magistratuum  nostrorura  con- 
veniatur,  in  confitentem  vero,  et z)  ante,  quam  iussu  magistratuum  con- 
veniatur,  solventem,  simpli  a)  redditur. 

§  27  Item  actio  de  eo,  quod  metus  causa  factum  sit,  a  ceteris,  de 
quibus  simul  locuti  sumus,  eo  differt,  quod  eius  natura  tacite  contine- 
tur,  ut,  qui  iudicis  iussu  ipsam  rem  actori  restituat,  absolvatur.  quod 
in  ceteris  casibus  non  ita  est,  sed  omnimodo  quisque  in  quadruplum 
condemnatur,  quod  est  et  in  furti  manifesti  actione. 

§  28.  Actionum  autem  quaedam  bonae  fidei  sunt,  quaedam  stricti 
iuris.  Bonae  fidei  sunt  hae:  ex  empto  vendito,  locato  conducto,  ne- 
gotiorum  gestorum,  mandati,  depositi,  pro  socio  tutelae,  commodati, 
pigneraticia,  familiae  erciscundae,  communi  dividundo,  praescriptis  ver- 
bis,  quae  de  aestimato  proponitur,  et  ea,  quae  ex  permutatione  com- 
petit,   et  liereditatis  petitio.    quamvis  enim  usque  adhuc  incertum  erat, 


y)  et  de  dolo  i.;  et  de  dolo  i.  et.  —  z)  et  def.  —  a)  in  simplum;  simplum. 


omni  modo  in  duplum  habent  condemnationem,  sive  quis  neget  sive  confi- 
teatur;  L.  vero  Aquilia  et  depositi  actio  in  dictis  casibus  duplicantur  quidem 
adversusnegantes,  sed  adversus  confitentes  in  simplum  faciunt  condemnationem. 
In  legato  autem  ecclesiis  relicto,  vel  aliis  etiam  locis  venerabilibus,  non  modo 
si  quis  infitietur,  condemnatio  adversus  eum  est  in  duplum,  sed  etiam  si  cesset 
relicti  solutionem  facere,  donec  jussu  competentium  magistratuum  interpelle- 
tur:  naraque  adversus  confitentem  et  ante  jussum  magistratuum  exsolventem, 
in  simplum  est  solutio. 

§  27.  In  iis  vero  quae  in  quadruplum  habent  condemnationem,  haec  est 
differentia:  nam  metus  causa  actio  differt  a  ceteris  eo,  quod  tacite  ejus  natu- 
ram  consequitur;  si  quis  enim  ea  conventus,  jussu  judicis,  rem  per  vim  raptam 
actori  restituerit,  absolvitur:  quod  in  ceteris  actionibus  ita  se  non  habet;  in 
illis  enim  omni  modo  unus  quisque  in  quadruplum  condemnatur,  velut  in  dua- 
bus  in  factum  actionibus  et  in  condictione  ex  lege,  quae  adversus  exsequutorem, 
majores  legitimis  sportulas accipientem,  competit,  sicut  et in  furti  manifesti  actione. 

§  28.  Actionum  aliae  sunt  bonae  fidei,  aliae  sunt  strictae.  Bonae  fidei  sunt 
hae:  ex  emto,  ex  vendito,  locati,  conducti,  negotiorum  gestorum,  mandati, 
depositi,  pro  socio,  tutelae,  commodati,  pigneratitia,  familiae  erciscundae, 
communi  dividundo,  praescriptis  verbis  aestimatoria  dicta:  locus  autem  illi 
est,  si  rem  aestimatam,  vclut  ornamentum  vel  aliud  quid  tale,  tradidero  tibi 
ut  vendas,  dicens:  aut  refer  mihi  centum  solidos,  aut  ipsam  rem:  et  altera 
praescriptis  verbis,  quae  in  permutatione  competit:  hercditas  petitio:  quamvis 
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sive  inter  bonae  fidei  iudicia"  connuineranda  sit  b),  sive  non,  nostra  ta* 
men  constitutio  aperte  eam  esse  bonae  fidei  disposuit. 

§  29.  Fuerat  antea  et  rei  uxoriae  actio  ex  bonae  fidci  iudiciis:  sed 
cum  pleniorem  esse  ex  stipulatu  actionem  invenientes,  omne  ius,  quod 
res  uxoria  ante  habebat,  cum  multis  divisionibus,  in  ex  stipulatu  ac- 
tionem,  quae  de  dotibus  exigendis  proponitur,  transtulimus,  merito,  rei 
uxoriae  actione  sublata,  ex  stipulatu,  quae  pro  ea  introducta  est,  na- 
turam  bonae  fidei  iudicii  tantum  in  exactione  dotis  meruit,  ut  bonae 
fidei  sit.  sed  et  tacitam  ei  dedimus  hypothecam:  praeferri  autem  aliis 
creditoribus  in  hypothecis  tunc  censuimus,  cum  ipsa  mulier  de  dote 
sua  experiatur,  cuius  solius  providentia  hoc  induximus. 

§  30.  In  bonae  fidei  autem  iudiciis  libera  potestas  permitti  videtur 
iudici  ex  bono  et  aequo  aestiinandi,  quantum  actori  restitui  debeat. 
In  quo  et  illud  continetur,  ut,  si  quid  invicem  actorem  praestare  opor- 
teat,  eo  compensato,  in  reliquum  ei  is,  cum  quo  actum  est,  condemnari 


b)  s.  Jiereditatis  petitio. 


enim  vel  maxime  hoc  controvertebatur,  incertumque  erat,  utrum  bonae  fidei 
judiciis  adnumeraretur,  an  non  adnumeraretur ;  tamen  Imperatoris  nostricon- 
ttitutio  aperte  eam  ex  bonae  fidei  judiciis  esse  jussit. 

§  29.  Et  olim  rei  uxoriae  aciio:  haec  autem  competebat  post  matrimonii 
dissolutionem  mulieri  adversus  maritum  suum  ad  rerum  dotalium  receptionem, 
eratquc  ex  actionibus  bonae  fidei.  Sed  Imperatoris  nostri  constitutio  eam 
tollens,  ad  dotis  recupcrationem  dedit  ex  stipulatu  actionem,  tamquam  latio- 
rem,  omneque  actionis  rei  uxoriae  jus  in  eam  transtulit,  atque  in  hac  specie 
actioncm  ex  stipulatu  bonae  fidei  eftecit:  aliasque  multas  divisiones  inveniens, 
ipsi  ex  stipulatu  actioni,  ad  repetitionem  dotis  competenti,  tacitam  quoque 
hypothecam  dedit  [actioni  ex  stipulatu  ad  dotis  repetitionem],  et  praelationem 
ante  quemvis  creditorem,  etsi  tempore  veterior  est;  sed  tunc,  quum  mulier 
ipsas  rei  a  se  datas  dotis  nomine  vult  recipere:  itaque  in  repetitione  dona- 
tionis  antenuptialis,  vel  donationis  propter  nuptias  factae,  si  actione  ex  stipu- 
latu  velit  uti,  haud  eadem  consequetur  privilegia. 

§  30.  Iu  bonae  fidei  judiciis  jus  dicenti  potestas  data  est  ex  bono  et  aequo 
judicandi,  quantum  actori  reum  restituere  oporteat.  Pars  autem  Jiberae  hu- 
jus  potestatis  judicis  et  haec  est:  nam  si  quis  adversus  me  bonae  fidei  actio- 
nem  movet,  decem  me  solidos  poscens,  sed  contra  mihi  quinque  solidos  debet, 
compensans  judex,  quae  ille  mihi  contra  debet,  non  in  deccm  solidos,  sed 
in  quinque  me  condemnabit.  Compensatio  autem  est  mutua  computatio,  id 
est  debita  iuter  se  conferre  et  computare. 

Haec  ergo  vult  natura  judiciorum  bonae  iidei:  in  strictis  autem,  quia  ip- 
sius  rigoris   hubetur  ratio,   si  quis  adversus  me  agens  forte  de  solidis  decem. 
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debeat.  sed  et  in  strictis  iudiciis  ex  rescfipto  divi  Marci,  opposita  doli 
mali  exceptione,  corapensatio  inducebatur.  sed  nostra  constitutio  eas 
compensationes,  quae  iure  aperto  nituntur,  latius  introduxit,  ut  actiones 
ipso  iure  rainuant,  sive  in  rera,  sive  personales,  sive  alias  quascumque, 
excepta  sola  depositi  actione,  cui  aliquid  compensationis  nomine  opponi, 
satis  impium  esse  credidimus  c),  ne,  sub  praetextu  compensationis,  de- 
positarum  rerum  quis  exactione  defraudetur. 

§  31.  Praeterea  quasdam  actiones  arbitrarias,  id  est  ex  arbitrio 
iudicis  pendentes,  appellamus,  in  quibus,  nisi  arbitrio  iudicis  is,  cum 
quo  agitur,  actori  satisfaciat,  veluti  rem  restituat,  vel  exhibeat,  vel 
solvat,  vel  ex  noxali  causa  servum  dedat,  condemnari  debeat.  Sed  istae 
actiones  tam  in   rem,   quam  in  personam  inveniuntur.   in  rem:  veluti 


c)  credimus. 


etsi  invicem  quinque  debet,  nihilominus  in  decem  condemnabor.  Atque  haec, 
quantum  ex  ipso  rigore:  sed  facta  est  constitutio  Marci  Imperatoris,  quae 
ait,  me  stricta  actione  conventum  de  solidis  X,  cum  mihi  deberentur  V,  posse 
actioni  opponere  exceptionem  doli:  atque  hac  opposita  exceptione,  judici 
occasio  datur  admittendi  compensationem,  et  in  solos  V  solidos  condemnandi. 

Haec  igitur  ex  constitutionibus  veterioribus :  at  Imperatoris  nostri  consti* 
tutio  jubet,  manifestas  et  indubias  compensationes  ipso  jure  minuere  actio- 
nem,  sive  in  rem  sit  sive  personalis,  velut:  habet  quis  adversus  me  actionem, 
sive  strictam  sive  bonae  fidei,  de  solidis  X,  sed  contra  mihi  debet  solidos 
III,  ipso  jure,  simulac  aliquid  contra  debetur,  actio  adversus  me  minuitur 
solidis  tribus,  ut  haud  amplius  X  sed  VII  tantum  solidos  debeam.  Haec 
vero  dixi  locum  habere  in  omni  aclione  in  rem  et  personam,  sola  depositi 
excepta:  si  quis  enim  decem  solidos  apud  me  deposuerit,  et  mihi  contra  tres 
debeat,  sed  adversus  me  depositi  agat,  solidos  decem  persequetur:  namque 
absurdissimum  putavit  sanctissimus  Imperator  noster,  compensationem  opponi, 
atque  hujus  praetexto  rerum  depositarum  repetitionem  in  solidum  haud  fieri. 

§  31.  Sunt  actiones  quaedam,  quas  arbitrarias  appellamus,  quia  ex  judicis 
arbitrio  pendent:  in  quibus,  nisi  interventione  ac  jussu  judicis  reus  restituat, 
aut  in  medium  proferat,  aut  solvat,  aut  in  noxam  dedat,  servura  aut  rem 
actori,  omnino  condemnatur:  hoc  autem  si  faciat  ac  restituat,  vel  unum  e 
dictis  peragat,  effugit  condemnationem,  quia  haec  actionibus  proprie  inhaerent. 

Hae  autem  sunt  aliae  in  rem,  aliae  personales.  In  rem,  veiuti  Publiciana: 
instituo  autem  eam,  si  re  bona  fide  possessa  atque  usucapienda  interim  ex- 
cidi.  Et  Serviana  talis  quoque  est,  quam  in  res  coloni  moveo,  qui  pro  mer- 
cede  fundi  res  ab  eo  illuc  illatas  mihi  oppigneravit.  Est  etiam  quasi  Serviana, 
quae  hypothecaria  nominatur,  cuilibet  creditori  data  ad  rerum  oppignerata- 
rum  vindicationem :  uua  enim  harum  mota,  si  reus  jussui  judicis  parens,  rem 
ante  condemnationem  restituerit,  absolutionem  consequetur. 
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Publiciana,  Serviana  de  rebus  coloni,  quasi  Serviana,  quae  etiam  d) 
hypothecaria  vocatur.  in  personam:  veluti  quibus  de  eo  agitur,  quod 
aut e)  metus  causa,  aut  dolo  malo  factum  est,  item  qua  f)  id,  quod 
certo  loco  promissum  est,  petitur.  ad  exhibendum  quoque  actio  ex  ar- 
bitrio  iudicis  pendet.  In  his  enim  actionibus  et  ceteris  similibus  per- 
mittitur  iudici  ex  bono  et  aequo,  secundum  cuiusque  rei,  de  qua  actum 
est,  naturam  aestimare,  quemadmodum  actori  satisfieri  oporteat. 

§  32.  Curare  autem  debet  iudex,  ut  oinnimodo,  quantum  possibile 
ei  sit,  certae  pecuniae  vel  rei  sententiam  ferat,  etiamsi  de  incerta  quan- 
titate  apud  eum  actum  est. 

§  33.  Si  quis  agens  in  intentione  sua  plus  complexus  fuerit,  quam 
ad  eum  pertineret,  causa  cadebat,  id  est  rem  amittebat,  nec  facile  in 
integrum  a  praetore  restituebatur,  nisi  minor  erat  vigintiquinque  annis. 
huic  enim   sicut   in   aliis  causis  causa  cognita  succurrebatur,  si  lapsus 


d)  Def.  etiam.  —  e)  vi  a.  —  f)  cum. 


Personales  vero  arbitrariae  sunt,  metus  eausa  et  de  dolo  actiones.  Metus 
autem  causa  est,  quam  adversus  te  instituo,  rem  mihi  vi  ereptam  a  te  pe- 
tens:  si  enim  judici  parens  rem  mihi  restituas,  condemnationem  quadrupli 
effugis.  Etiam  de  dolo  actio  talis  est:  velut  induxisti  me,  forte  inebrians  aut 
alitercumque  decipiens,  atque  effecisti  ut  meam  ego  rem  tibi  traderem:  tan- 
dem  ego  me  ipse  recuperans,  actionem  de  dolo  adversus  te  moveo:  et  si 
ante  condemnationem  rem  mihi  restituas,  effugis  condemnationem  et  conse- 
quentem  iude  infamiam. 

Sed  et  ad  exhibendum  actio,  arbitraria  est:  nam  si  rem,  quam  celas,  re- 
stitueris,  haud  amplius  condemnaberis.  In  omnibus  ergo  his  ac  similibus  ac- 
tionibus  permissum  est  judici,  ex  bono  et  aequo,  secundum  uniuscujusque 
actionis  naturam,  aestimare  et  judicare  quemadmodum  satis  fieri  actori  debeat. 

§  32.  Ed  adhortamur  judicem,  ut,  quantum  ei  est  possible,  in  certam  quan- 
titatem  aut  in  certam  rem  faciat  condemnationem,  etiamsi  incerta  sit,  quoe 
apud  eum  instituitur  actio;  et  dicat,  Condemno  hunc  in  C  solidos,  aut,  Con- 
demno  hunc  in  illam  rem:  non  autem  pronuntiet,  Quantum  compertus  fuerit 
debere:  namque  ejusmodi  condemnatio  non  repcrictur  finis  exsistere  contro- 
versiae,  sed  alterius  controversiae  ac  litis  principium. 

§  33.  Actorem  vero  adhortor,  ut  intentionem  atque  actionem  ad  verum 
debitum  redigat:  nam  si  majorem  quantitatem,  quam  quae  ei  debetur,  propo- 
suerit,  velut,  quum  decem  ei  solidi  deberentur,  de  XV  actionem  movit,  non 
modo  superfluos  quinque  non  capiet,  sed  et  decem  vere  ipsi  debitis  excidit. 
Haec  autem  definitio  est  plus  petitionis,  veritati  admiscere  mendacium  :  ac 
neque  adjuvatur,  neque  facile  in  integrum  restitutione  fruetur,  nisi  forte  XXV 
annis  minor  sit:  namque  adulto,  ut  et  in  aliis  multis  causis,  Praetor  causa 
cognita,  id  est  causam  cognoscens,  et  comperiens  eum  propter  juvenilem  aeta- 
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iuventute  fuerat,  ita  et  in  hac  causa  succurri  solitum  erat.  sane,  si  tam 
magna  causa  iusti  erroris  interveniebat,  ut  etiam  constantissimus  quis- 
que  labi  posset,  etiam  maiori  vigintiquinque  annis  succurrebatur:  vel- 
uti  si  quis  totum  legatum  petierit,  post  deinde  prolati  fuerint  codicilli, 
quibus  aut  pars  legati  adempta  sit,  aut  quibusdam  aliis  legata  data  sint, 
quae  efficiebant,  ut  plus  petisse  videretur  petitor,  quam  dodrantem,  at- 
que  ideo  lege  Falcidia  legata  minuebantur.  Plus  autem  quatuor  modis 
petitur:  re,  tempore,  loco,  causa.  Ee:  veluti  si  quis  pro  decem  aureis, 
qui  ei  debebantur,  viginti  petierit,  aut  si  is,  cuius  ex  parte  res  est,  totam 
eam,  vel  maiore  ex  parte  suam  esse  intenderit.  Tempore:  veluti  si  qui9 
ante  diem  vel  ante  condicionem  petierit.  qua  ratione  enim,  qui  tardius 
solvit,  quam  solvere  deberet,  minus  solvere  intellegitur,  eadem  ratione, 
qui  praemature  petit,  plus  petere  videtur.  Loco  plus  petitur:  veluti  cum 
quis  id,  quod  certo  loco  sibi  stipulatus  est,  alio  loco  petit,  sine  com- 


tem  sese  decepisse,  succurrit;  ita  et  hic  simili  eum  de  more  dignatur  auxilio. 
Nonnunquam  autem  et  majoribus  dat  restitutionem,  ubi  maxima  et  justa 
causa  occasionem  errori  praebuit,  ut  vel  niaxime  prudens  falli  potuisset,  veluti 
in  hac  specii:  moriens  quis  et  habens  solidorum  CCCC  patrimonium,  here- 
dem  me  instituit;  legavit  Primo  solidos  C  et  secundo  C  supervivens  testa- 
menti  confectioni  scripsit  codicillum,  in  quo  codicillo  Tertio  ac  Quarto  cen- 
tenos  singulis  solidos  reliquit.  Scire  autem  debes,  Legem  Falcidiam  ipso  jure 
minuere,  quod  legatum  est  ultra  dodrantem,  eoque  redigere,  ut  illud  nec  re- 
lictum  esse  videatur.  Si  ergo  post  testatoris  obitum  testamentum  apertum 
sit,  sed  codicilli  lateant,  ac  nemo  legatariorum  sciat,  eos  esse  factos;  post 
meam  vero  aditionem  veniat  Primus,  sciens  patrimonium  esse  solidorum  CCCC, 
ratusque  solos  CC  legatos  esse,  et  me  non  modo  quadrantem  habere,  sed  et 
ultra  quadrantem,  atque  adversus  me  de  solidis  C  agat,  id  est,  integrum 
petens  legatum  :  codicilli  autem  interea  compareant,  in  quibus  Tertio  et  Quarto 
solidi  CC  relicti  fueruut,  aut  pars  etiam  eorum,  qui  Primo  legati  fuerant, 
ademta;  atque  indc  pateat,  Primum  plus  quam  ipsi  vere  debebantur,  petiisse : 
propter  justissimam  causam  et  iguoscetur  ei,  et  solidos  LXXV  accipiet,  nec 
quidquam   damni  faciet,  licet,  quum  de  LXXV  agere  deberet,  de  C  egerit. 

Plus  autem  petitio  quatuor  committitur  modis,  Re,  Tempore,  Loco,  Causa. 
Re,  velut  si  quis  pro  X  solidis  ipsi  debitis,  XX  petierit:  aut  etiam,  si  fundum, 
cujus  pro  dimidio  dominus  eram,  a  te  detentum  per  actionem  in  rem  petiero, 
dicens,  mei  esse  dominii  totum  fundum,  aut  pro  parte  bessali.  Tempore  plus 
peto,  velut  si  in  diem  vel  sub  conditione  debitum  ante  diem  vel  ante  condi- 
tionis  eventum  petiero:  sicut  enim  tarde,  id  est  post  tempus  solvens,  minus 
videtur  solvere,  ita  et  ante  tempus  petens,  plus  petere  videtur. 

Loco  plus  petitio  committitur,  velut  si,  quod  mihi  debetur  in  certo  loco 
sorVendum,    in   alio  loco  petiero,  non  facta  mcntione  loci,  in  quo  mihi  debi- 
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raeraoratione  illius  loci,  in  quo  sibi  dari  stipulatus  fuerit ;  verbi  gratia, 
si  is,  qui  ita  stipulatus  est,  Ephesi  dare  spondes?  Eoraae  pure  inten- 
dat  dari  sibi  oportere.  ideo  autem  plus  petere  intellegitur,  quia  utili- 
tatem,  quam  habuit  promissor,  si  Ephesi  solveret,  adimit  ei  pura  inten- 
tione:  propter  quara  causara  alio  loco  petenti  arbitraria  actio  propo- 
nitur,  in  qua  scilicet  ratio  habetur  utilitatis,  quae  promissori  competi- 
tura  fuisset,  si  illo  loco  solveret  s).  quae  utilitas  plerumque  in  merci- 
bus  maxima  invenitur,  veluti  vino,  oleo,  frumento,  quae  per  singulas 
regiones  diversa  habent  pretia:  sed  et  pecuniae  numeratae  non  in  ora- 
nibus  regionibus  sub  iisdem  usuris  fenerantur.  si  quis  taraen  Ephesi 
petat,  id  est  eo  loco  petat,  quo  ut  sibi  detur,  stipulatus  est,  pura  ac- 
tione  recte  agit:  idque  etiam  praetor  monstrat,  scilicet  quia  utilitas 
solvendi  salva  est  promissori.     Huic  autem,  qui  loco  plus  petere  intel- 


g)  l.  5.,  quo  se  soluturum  spopondit. 


tura  solvendum  erat:  velut  in  hujusmodi  specie;  sic  a  te  stipulatus  fui,  Spon- 
desne  mihi  dare  Ephesi  solidos  C?  quantum  ex  jure  civili  non  possum  a  te 
alio  loco  petere,  nisi  in  ipsa  urbe  Epheso:  namque  extra  Ephesum  a  te  petens, 
loco  plus  peto.  Si  enim  Eomae  inveniaris,  egoque  pure  tecum  agam,  id  est 
mentionem  Ephesi  haud  faciens,  introducitur  plus  petitio.  Sed  quoniam 
evenire  poterat,  ut  nunquam  a  te  petere  liceret,  eo  quod  Ephesum  non  ve- 
nires,  atque  ego  te  convenire  nequirem,  neque  Ephesi,  quia  ibi  non  inveni- 
reris,  neque  extra  Ephesum  propter  plus  petitionem,  idcirco  Praetor  hujusmodi 
agendi  rationem  excogitavit:  nam  mihi  facultatem  dedit  etiam  extra  Ephesum 
degenti  adversus  te  agere,  dum  tamen  mentionem  Ephesi  faciam,  et  plus 
petitionem  effugiam.  Si  enim  Romae  tecuin  agam,  dicens:  Si  adpareat,  ad- 
versarium  mihi  dare  oportere  Ephesi  solidos  C  non  videor  plus  petere;  si 
autem  pure,  id  est  mentione  Ephesi  non  facta,  plus  petitio  introducitur: 
namque  id  quod  interest,  et  lucrum  quod  promissor  adepturus  erat,  si  Ephesi 
solvisset,  illi  adimo :  fortassis  enim  facilis  ei  erat  Ephesi  pecuniae  solutio, 
difficillima  autem  extra  Ephesum:  neque  eum  extra  Ephesum  in  C  solidos 
condemnari  oportet:  nam  deducendum  est  tantum  ex  C  solidis,  quantum 
damni  facit  extra  Ephesum  solvens.  Eorte  enim  Romae  debitum  solverc 
coactus,  viginti  impendit  solidos  ad  comparandam  sibi  summam,  quam  mihi 
dari  oportuit:  ideoque  non  in  C  sed  in  LXXX  condemnatur:  quum  vero 
Ephesi  mentionem  nullam  facio  in  Jite,  agens  extra  Ephesum,  quoniam  id 
ago  ut  in  C  condcmnetur  solidos,  (namque  pura  intentio  explorationem  ejus 
quod  interest,  tollit)  ea  propter  plus  peto, 

Id  autem  quod  interest,  ut  plurimum,  in  vendendis  mercibus  maximam 
recipit  differentiam,  velut  in  vino,  frumento,  oleo,  quae  pro  quaque  regione 
divcrsam  aestimationem  habent.    Nam  si  Romae  centum  solidos  poscar,  mer- 
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legitur,  proximus  est  is,  qui  causa  plus  petit:  ut  ecce,  si  quis  ita  a  te 
stipulatus  sit,  hominem  Siichum  aut  decem  aureos  dare  spondes?  deinde 
alterutrum  petat,  veluti  hominem  tantum,  aut  decem  aureos  tantum. 
idco  autem  plus  petere  intellegitur,  quia  in  eo  genere  stipulationis  pro- 
missoris  est  electio,  utrum  pecuniam  an  hominem  solvere  malit:  qui 
igitur  pecuniam  tantum,  vel  hominem  tantum  sibi  dare  oportere  in- 
tendit,  eripit  electionein  adversario,  et  eo  modo  suam  quidem  meliorem 
condicionem  facit,  adversarii  vero  sui  deteriorem.  qua  de  causa  talis 
in  ea  re  prodita  est  actio,  ut  quis  '>)  intendat,  hominem  Stichum  aut 
aureos  decem  sibi  dari  oportere,  id  est  ut  eodern  modo  peteret,  quo 
sibi  stipulatus  est.  praeterea  si  quis  generaliter  horainem  stipulatus  sit, 
et  specialiter  Stichum  petat,  aut  generaliter  vinum  stipulatus,  specialiter 
Campanum  petat,   aut  generaliter  purpuram  stipulatus  sit,  deinde  spe- 


h)  siquis. 


cesque  mihi  suppetentes  divendere  cogar,  pro  ii3  forte  centum  tantummodo 
solidos  accipiam:  si  autem  Ephesi  easdem  divenderem,  CXX  solidos  accipe- 
rem.  Sed  non  tantum  in  his,  verum  in  ipsis  etiam  nummis,  ex  regionibus 
differentia  (aut  in  quod  interest)  inducitur;  neque  enim  in  omni  regione  eaedem 
usurae  exiguntur:  nam  Komae,  quum  multi  sint  feneratores,  forte  ab  eo  qui 
mihi  pecuniam  credit,  quartam  centesimae  partam  poscar,  quae  in  tres  aureos 
excurrit;  in  provineia  autem,  quia  pauci  sunt  feneratores,  ego  mutuura  su- 
mens,  ut  tibi  solvam,  usurarum  nomine  poscar  centesimae  semissem,  id  est 
aureos  sex:  itaque  et  in  usurarum  quantitate  differentiam  faciunt  regiones. 
Eaproptcr  ergo  necesse  est,  me  Ephesi  mentionem  facere,  si  extra  Ephesum 
intendam  actionem.  ut  quod  interest,  spectari  possit.  Si  autem  eveniat,  ut 
tu  promissor  Ephesi  inveniaris,  pura  adversus  te  actio  institui  debet:  namque 
Ephesi  agens  loci  mentionem  facere  non  debet;  quoniam  actio  in  aliquo  Joco 
instituta  aequipollet  mentioni  nominis.  ejus  loci:  et  manifestum  est,  constituto 
Ephesi  judicio,  etiam  id  quod  iuterest,  ex  loco  spectatum  iri. 

Loco  plus  petenti  similis  est  et  qui  causa  plus  petit.  Et  quomodo  plus 
petitio  fiet  causa?  Hoc  in  alternatione  accidit.  Alternatio  autem  Graece  est 
€7ra,(JL<poTspi<rf/,o^'-  veluti,  Stipulatus  sum  a  te,  Sponden  dare  mihi  Stichum 
servum,  aut  solidos  decem?  et  postea  te  conxeni,  decem  solidos  simpliciter 
petens:  causa  plus  peto,  quoniam  tibi  electionem  adimo,  quam  natura  stipu- 
lationis  tibi  praebebat.  Nam  qui  sic  interrogatus  fuit,  Sponden  dare  mihi 
decem  solidos,  aut  Stichum  servum?  licentiam  habet  solvendi  quod  vult:  qui 
igitur  decem  solidos  petit,  aut  solum  servum,  electionem  debiti  adimit;  at- 
que  inde  suam  quidem  conditionem  facit  meliorem,  sed  rei  conventi  deterio- 
rcm:  nonnunquam  enim  solutio  deccm  solidorum  reo  est  difficilior,  quam 
scrvi,  atque  ita  laeditur,  elecsionem  non  habens.    Itaque  intentionem  oportct 
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cialiter  Tyriam  petat:  plus  petere  intellegitur,  quia  electionem  adver- 
sario  tollit,  cui  stipulationis  iure  liberum  fuit,  aliud  solvere,  quam  quod 
peteretur.  quinetiam,  licet  vilissimum  sit,  quod  quis  petat,  nihilominus 
plus  petere  intellegitur:  quia  saepe  accidit,  ut  promissori  facilius  sit 
illud  solvere,  quod  maioris  pretii  est.  —  Sed  haec  quidem  antea  in  usu 
fuerant;  postea  autem  lex  Zenoniana  et  nostra  rem  coartavit  ')•  et  si 
quidem  tempore  plus  fuerit  petitum,  quid  statui  oportet k),  Zenonis  di- 
vae  memoriae  loquitur  constitutio;  sin  autem  quantitate  vel  alio  modo 
plus  fuerit  petitum,  omne,  si  quid  forte  damnum  ])  ex  hac  causa  acci- 
derit  ei,  contra  quem  plus  petitum  fuerit,  commissa  tripli  condemna- 
tione,  sicut  supra  diximus,  puniatur. 

§  34.  Si  minus  in  intentione  complexus  fuerit  actor,  quam  ad  eum 
pertineret,  veluti  si,  cum  ei  decem  deberentur,  quinque  sibi  dare  opor- 
tere  intenderit,  aut,  cum  totus  fundus  eius  esset,  partem  dimidiam  suam 
esse   petierit,   sine   periculo  agit:   in  reliquum  enim  nihilominus  iudex 


i)  coercuiU  —  k)  s.  o.,  quod.  —  1)  d.t  ut  in  sportulis. 


similem  esse  stipulationi,  ut  sic  dicam:  Si  adparet,  adversarium  dare  oportcre 
Stichum  aut  solidos  decem. 

Sed  et  si  quis  generaliter  servum  stipulatus  sit,  et  in  jus  venerit  specialiter 
Stichum  petens,  vel  generaliter  vinum  stipulatus,  postei  specialiter  vinum 
Campanum  petat,  vel  generaliter  purpuram  stipulatus,  postea  specialiter  Ty- 
riam  petat,  plus  petit;  namque  reo  convento  electionem  adimit,  quam  natura 
stipulationis  ei  dat:  qui  enim  generaliter  servum  vel  vinum  vel  purpuram 
promisit,  potestatem  habet,  ex  quo  velit  loco  id  petitum  solvere.  Plus  dico, 
etsi  vilissimum  sit  quod  petitur,  nihilominus  et  sic  actor  plus  petit:  fit  enim 
interdum,  ut  quod  putetur  esse  vile,  reo  ad  solvendum  difficile  fiat;  velut 
exempli  causa,  omnium  vinorum  pessimum  est  Campanum,  si  generaliter 
stipulatus,  specialiter  Campanurn  petam,  idcirco  plus  peto,  quia  reus  con- 
ventus  aliquando  facilius  dat  vinum  melius  quam  Campanum,  quoniam  eo 
caret. 

Verum  haec  quidem  plus  petitionum  jura  olim  in  usu  erant:  sed  postea 
Zenonis  divae  memoriae,  nec  non  et  edictum  Imperatoris  nostri  haec  plus 
petitionum  jura  coarctavit:  et,  si  quidem  tempore  quis  plus  petierit  aliquid, 
judicem  oportet  definire,  ut  constitutio  Zenonis  docet :  si  autem  et  circa 
quantitatem,  aut  alio  quo  modo  plus  petitio  committatur,  et  aliquod  inde 
damnum  reo  eveniat,  veluti  majorum  sportularum  datio,  (ut  ante  diximus) 
in  triplum  eorum,  quibus  ultra  aequum  reus  laesus  fuerit,  actor  condem- 
nabitur. 

§  34.  Quidam  judicium  adversus  me  wovens,  minus  petiit:  nam  quum 
decem  ei  deberentur,  de  quinque  egit:  aut  quum  ex  toto  dominus  esset  agri 
a  me    dctcnti,   dc  parle  dimidia  actionem  instituit:  nullum  ei  indc  periculum 
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adversarium  in  eodem  iudicio  ei  m)  condemnat,  ex  constitutione  divae 
memoriae  Zenonis. 

§  35.  Si  quis  aliud  pro  alio  intenderit,  nihil  eum  periclitari  placet, 
sed  in  eodem  iudicio,  cognita  veritate,  errorem  suum  corrigere  permit- 
timus  n),  veluti  si  is,  qui  hominem  Stichum  petere  deberet,  Erotem  pe- 
tierit,  aut  si  quis  ex  testamento  sibi  dari  oportere  intenderit,  quod  ex 
stipulatu  debetur. 

§  36.  Sunt  praeterea  quaedam  actiones,  quibus  non  o)  solidum,  quod 
debetur  nobis,  persequimur,  sed  modo  solidum  consequimur,  modo  mi- 
nus.  Ut  ecce,  si  in  peculium  filii  servive  agamus.  nam  si  non  minus 
in  peculio  sit,  quam  persequimur,  in  solidum  pater  dominusve  con- 
demnatur;  si  vero  minus  inveniatur,  hactenus  condemnat  iudex,  qua- 
tenus  in  peculio  sit.  quemadmodum  autem  peculium  intellegi  debeat, 
suo  ordine  proponemus. 

§  37.  Item  si  de  dote  iudicio  p)  mulier  agat,  placet,  hactenus  ma- 
ritum  condemnari  debere,  quatenus  facere  possit,  id  est  quatenus  fa- 
cultates  eius  patiuntur.   itaque  si  dotis  quantitati  concurrant  facultates 


in)  Def.  ei.  —  n)  eip.;  permitlitur.  —  o)  n.  semper.  —  p)  in  iudicium;  def. 


eveniet:    namque    in  reliquam  quantitatem  judex    me  nihilominus  in  eodem 
judicio  condemnat,  ut  dicta  Zenonis  vult  constitutio. 

§  35.  Si  quis  aliud  pro  alio  petens  erraverit,  non  erit  ei  error  damnosus: 
veritate  enim  in  eodem  judicio  cognita,  error  correctionem  recipit.  Aliud 
autem  pr.o  alio  duobus  modis  delinquitur,  aut  re  aut  causa.  re  quidem,  ve- 
luti  cui  Stichus  servus  debebatur,  venit  Erotem  petens.-  causa  vero,  veluti  si 
aliam  pro  alia  actionem  intendit:  nam  quum  ex  testamento  agere  deberet, 
ex  stipulatu  egit,  aut  etiam  ex  contrario. 

§  36.  Est  et  alia  actionum  divisio.  Sunt  enim  quaedam  actiones,  per  quas 
non  totum,  quod  debetur,  capimus,  sed  aliquando  integrum,  aliquando  mi- 
nus:  veluti,  si  adversus  te  agam  de  peculio,  ob  filium  tuum  vel  servum  tuum, 
in  X  aureos:  nam  si  peculium  locuples  est,  accipiam  X  aureos,  sed  si  res 
in  peculio  aureis  V  dignae  sunt,  in  solos  V  pater  aut  dominus  condemnatur. 
Quo  autem  modo  peculium  intelligendum  sit,  procedentes  docebimur. 

§  37.  Est  autem  praeter  actionem  de  peculio  et  alia  actio,  non  seraper  in 
solidum  habens  condemnationem.  Nam  si  ego  dotem  ab  uxore  mea  acce- 
pero,  ac  deinde  matrimonium  constans  solutum  postea  fuerit,  illa  adversus 
me  ex  stipulatu  agens  ad  repetitionem  dotis,  haud  semper  consequetur  soli- 
dum,  sed  in  quantum  bonorum  meorum  quantitas  sufficit:  et,  si  quidem  me- 
orum  bonorum  quantitas  quantitati  dotis  concurrat,  mulier  totum  accipiet; 
si  autem,  quura  centum  solidorum  dos  esset,  meum  patrimonium  ad  quinqua- 
ginta  cxcurrat,  in  quinquaginta  condemnabor,  quia   eo  usque  locuples  sum. 
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eius,  in  solidum  damnatur;  si  minus,  in  tantum,  quantum  facere  po- 
test.  Propter  retentionem  quoque  dotis  repetitio  minuitur:  nam  ob 
impensas  in  res  dotales  factas  marito  retentio  q)  concessa  est,  quia 
ipso  iure  necessariis  sumptibus  dos  minuitur,  sicut  ex  latioribus  di- 
gestorum  libris  cognoscere  liceat. 

§  38.  Sed  et,  si  quis  cum  parente  suo  patronove  agat,  item  si  so- 
cius  cum  socio  iudicio  societatis  agat,  non  plus  actor  consequitur,  quam 
adversarius  eius  facere  potest.  idem  est,  si  quis  ex  donatione  sua  con- 
veniatur. 

§  39.  Compensationes  quoque  oppositae  plerumque  efficiunt,  ut  mi- 
nus  quisque  consequatur,  quam  ei  debebatur:  namque  ex  bono  et 
aequo,  habita  ratione  eius,  quod  invicem  actorem  ex  eadem  causa 
praestare  oporteret  '),  in  reliquum  eum,  cum  quo  actum  est,  condem- 
nare  s),  sicut  iam  dictum  est. 

§  40.    Eum  quoque,  qui  creditoribus  suis  bonis  cessit,  siposteaali- 


q)  quasi  r.  —  r)  oportel.  —  s)  condemnat. 


Interdum    quoque,  licet   ego  locuples  sim,  uxor  mea  non  semper  totam  reci- 
piet  dotem,  propter  oppositam  ei  retentionem,  quae  dotis  quantitatem  minuit. 

Nam  si  mihi  bona  ad  mille  solidos  valentia  in  dotem  data  fuerint,  ego 
autem  centum  solidos  in  ea  impendero,  et  dissoluto  matrimonio  summam 
mille  solidorum  poscar,  opponere  possum  ac  dicere,  centum  me  solidos  iinpen- 
disse  in  agros  vel  domos,  dotis  nomine  mihi  traditas :  et  quia  ipso  jure  im- 
pensae  hujusmodi  dotem  minuunt,  non  in  mille  solidos,  sed  in  solos  nongen- 
tos  condemnabor;  si  facta  est  impensa  necessaria,  id  est  ex  necessitate  ero- 
gata:  forte  enim  futurum  erat,  ut  domus  corrueret,  nisi  in  renovationem  ejus 
centum  solidi  impensi  fuissent:  idcirco  hac  retentione  utar,  quae  dicitur  ob 
necessarias  impensas.    Haec  vero  omnia  perfectius  e  Digestis  discere  licet. 

§  38.  Si  quis  adversus  patrem  suum,  emancipatus  scilicet,  aut  libertus  ad- 
versus  patronum  suum,  qualemcumque  actionem  moverit,  vel  si  socius  advcr- 
sus  socium  actionem  pro  socio  instituerit,  reus  haud  in  amplius  condemnabitur 
adversario,  quam  in  quantum  illius  patrimonium  solvendo  est.  Idem  est,  et 
si  donandi  animo  promisero  dare  cui  solidos  C,  neque  enim  in  amplius  con- 
demnari  ei  debeo,  quam  in  quantum  sum  locuples. 

§  39.  Oppositae  quoque  compensationes  ut  plurimum  efficiunt,  ut  actor 
non  consequatur  solidum,  quod  petere  tentat.  Si  enim  mecum  de  solidis  X 
agat,  vicissim  mihi  debens  solidos  III,  condemnabor  in  septem,  prout  jam 
praedictum  fuit.  Ideo  autem  dixi  Ut  plurimum :  quia,  si  contingat  non  liqui- 
dum  esse  debitum,  quod  in  compensationem  opponitur,  actor  nihilominus 
Integrum  debitum  repetct. 

§  40.  Titius  diversis  creditoribus  magnam  auri  summam  debebat:  instan- 
tibus   crcditoribus  ac   debita  postulantibus,  ccssit  suis  bonis,  quod  horum  so- 
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quid  acquisierit,  quod  idoneum  emolumentum  habeat,  ex  integro  in 
id,  quod  facere  potest,  creditores  cum  eo  experiuntur  t):  inhumanum 
enim  erat,  spoliatum  fortunis  suis  in  solidum  damnari. 


TITULUS    SEPTIMUS. 

QUOD    CUM   EO,    QUI   IN   ALIENA   POTESTATE    EST, 
NEGOTIUM    GESTUM   ESSE   DICETUR  a). 

Quia  tamen  superius  mentionem  habuimus  de  actione,  quae  b)  in 
peculium  filiorumfamilias  servorumve  agitur:  opus  est,  ut  de  hac  ac- 
tione,  et  de  ceteris,  quae  eorundem  nomine  in  parentes  dominosve  dari 
solent,  diligentius  admoneamus.  Et  quia,  sive  cum  servis  negotium 
gestum  sit,  sive  cum  his,  qui  in  potestate  parentis  sunt,  fere  eadem 
iura  servantur,  ne  verbosa  fiat  disputatio,  dirigamus  sermonem  in  per- 
sonam    servi   dominique,   idem  intellecturi  de  liberis  quoque  et  paren- 


t)  cum  eo  quoque  qui  cr.  . .  exp. 

a)  Q.  c.  eo  contractum  q.  in  a.  p.  est,  —  b)  qua. 


lutioni  impar  esset.  Si  eveniat  ut  idem  Titius  post  tempus  alia  bona  adqui- 
rat,  ad  idoneam  summam  excurrentia:  possunt  creditores,  utpote  quibus  de- 
bitum  exsolvi  non  potuit,  reliquam  ab  eo  quantitatem  petere :  et  condemna- 
bitur  iis,  non  in  solidum,  sed  in  quantum  locuples  est:  namque  inhumanum 
visum  est,  ipsum  suo  nudatum  patrimonio  in  totum  debitum  condemnari. 


QUOD   CUM  EO,  QUI  IN  ALIENA  POTESTATE   EST, 
NEGOTIUM   GESTUM  ESSE   DICETUH. 

T  I  T  U  L  U  S    VII. 

In  superioribus  mentionem  fecimus  actionis  de  peculio,  quae  intenditur 
occasione  peculii  servi  aut  filiifam.  adversus  patrem  aut  dominum:  oportet 
ergo  de  ea  dicere;  ad  hoc  enim  tempus  distulimus  ejus  doctrinam  tradere. 
Sed  et  de  aliis  actionibus,  quae  eorundem  in  aliena  potestate  hominum  causa 
adversus  patrem  aut  dominum  moventur,  diligentius  disserendum  est.  Sed 
quia  facto  contractu,  sive  cum  servo  sive  cum  filiofam.  eadem  paene  sunt 
jura,  et  ne  loquax  et  verbosus  videar,.  infinitis  utens  disputationibus,  sermo- 
nem  faciam  de  solis  contractibus  cum  servo  initis,  deque  sola  adversus  do- 
minum  actione:  eadem  enim  et  de  filio  intclligemus,  item  et  de  parte  filium 
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iibus,  quorum  in  potestate  sunt.  nam  si  quid  in  his  proprie  observa- 
tur,  separatim  ostendemus. 

§  1.  Si  igitur  iussu  domini  cum  servo  negotium  gestura  erit,  in 
solidum  praetor  adversus  dominum  actionem  pollicetur,  scilicet  quia, 
qui  ita  contrahit,  fidem  domini  sequi  videtur. 

§  2.  Eadem  ratione  praetor  duas  alias  in  solidum  actiones  polli- 
cetur,  quarum  altera  exercitoria,  altera  institoria  appellatur.  Exerci- 
toria  tunc  locum  habet,  cum  quis  servum  suum  magistrum  navis  c) 
praeposuerit,  et  quid  cum  eo  eius  rei  gratia,  cui  praepositus  erit,  con- 
tractum  fuerit.  ideo  autem  exercitoria  vocatur,  quia  exercitor  appel- 
latur  is,  ad  quem  cotidianus  navis  quaestus  pertinet.  Institoria  tunc 
locum  habet,  cum  quis  tabernae  forte  aut  cuilibet  negotiationi  servum 
praeposuerit,  et  quid  cum  eo  eius  rei  causa,  cui  praepositus  erit,  con- 
tractum  fuerit.  ideo  autem  institoria  appellatur,  quia,  qui  negoliatio- 
nibus  praeponuntur,  institores  vocantur.  Istas  tamen  duas  actiones 
praetor  reddit,    etsi    liberum   quis  hominem,  aut  alienum  servurn  navi 


c)  navi. 


habente  in  potestate.  Si  vero  quid  speciale  in  iis  servatur,  separatim  id 
ostendemus. 

§  1.  Est  igitur  adversus  domiDum  actio  Quod  jussu,  quae  occasionc  con- 
tractuum  cum  servo  celebratorum  movctur.  Nam  si  jussu  domini  mecum 
contraxerit,  mihique  obligatus  fuerit,  adversus  ipsum  dominum  actionem  ha- 
bebo  Quod  jussu:  quodammodo  enim  cum  ipso  contrahere  et  fidem  ejus 
sequi  videor,  propter  jussum  ab  eo  profectum.  Haec  autem  Quod  jussu 
actio  in  solidum  habet  condemnationem. 

§  2.  Ad  imitationem  actionis  Quod  jussu,  et  alias  duas  actiones,  in  soli- 
dum  condemnationem  habentes,  Praetor  promisit:  quarum  una  exercitoria, 
altera  institoria  adpellatur. 

Et  exercitoria  quidem  tunc  locum  habet,  quum  quis  servum  suum  propriae 
navi  magistrum  praeposuit,  et  aliquis  cum  praeposito  ejus  rei  gratia,  cui  et 
praepositus  fuit,  contractus  est  initus:  in  hac  enim  specie  adversus  dominum 
actionem  exercitoriam  in  solidum  habebo.  Ideo  autem  exercitoria  dicta  est, 
quouiam  exercitor  is  vocatur,  ad  quem  quotidianus  navis  quaestus  recurrit. 

Sed  institoria  tunc  locum  habet,  quum  quis  cauponae  forte,  vel  cuicumque 
negotiationi,  servum  suum  praeposuit:  namque  si  cum  eo  aiiquis  contractus 
fiat,  ob  eam  causam  cui  et  praepositus  est,  dominus  actione  institoria  iu 
solidum  convenietur.  Ideo  autem  institoria  adpellatur,  quoniam  qui  negotiis 
praeponuntur,  institores  vocantur. 

Locus  autem  est  huic  actioni  institoriae  atque  exercitoriae,  etsi  libernm 
tuiiuaifm   aut  servum    alienum  navi  aut  cauponae  vel  cuieumqiic  negotiationi 
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aut  tabernae  aut  cuilibet  negotiationi  praeposuerit,  scilicet  quia  eadem 
aequitatis  ratio  etiam  eo  casu  interveniebat. 

§  3.  Introduxit  et  aliani  actionem  praetor,  quae  tributoria  vocatur. 
Namque,  si  servus  in  peculiari  merce,  sciente  domino,  negotietur,  et 
quid  cum  eo  eius  rei  causa  contractum  erit,  ita  praetor  ius  dicit,  ut, 
quicquid  in  his  mercibus  erit,  quodque  inde  receptum  erit,  id  inter 
dominum,  si  quid  ei  debebitur,  et  ceteros  creditores  pro  rata  portione 
distribuatur.  Et  d)  quia  ipsi  domino  distributionem  permittit  e),  si  quis 
ex  creditoribus  queratur,  quasi  minus  ei  tributum  sit,  quam  oportuerit, 
hanc  ei  actionem  accommodat,  quae  tributoria  appellatur. 

§  4.  Praeterea  introducta  est  actio  de  peculio  deque  eo,  quod  in 
rem  domini  versum  erit,  ut,  quamvis  sine  voluntate  domini  negotium 
gestum   erit,   tamen,    sive   quid   in   rem   eius   versum   fuerit,  id  totum 


d)  Et  ideo  tributoria  vocatur.  —  e)  praetor  p. 


praeposuit;  nam  et  inde  ipsa  aequitatis  ratio  adversus  praeponentem  dat 
actionem  exercitoriam  aut  institoriam:  qui  enim  aliquem  praeponit,  clara 
voce  dicere  videtur:  Hunc   ego  praeposui;  qui  volet,  cum  eo  contrahito. 

§  3.  Excogitavit  et  aliam  Praetor  actionem,  quae  tributoria  vocatur. 
Nara  si  servus  meus  circa  peculiares  merces  suas  negotiatus  fuerit,  neque 
jussu  meo,  neque  me  eum  praeponence,  attamen  sciente  et  non  contradicente, 
cumque  eo  contractus  sit  celebratus,  Praetor  sic  de  eo  jus  reddit :  nam  si 
evenerit,  ut  diversis  debeat  personis,  sed  et  mihi  domino  debeat,  (quod  au- 
tem  debere  eum  dixi,  naturaliter  intelligendum,  non  legitime)  ac  servus  ad- 
venerit,  merces  secum  habens:  creditores  Praetorem  adeunt,  et  is  cogit  do- 
minum  merces  in  medium  proferre,  et  si  quid  ex  mercibus  divenditum  ac 
pecunia  inde  redacta  fuerit,  etiam  hanc  pro  rata  inter  se  et  reliquos  credito- 
res  distribuere.  Sin  autem  ipse  dominus,  cui  mercium  distributio  permissa 
est,  quasdam  ex  iis  subtraxerit,  neque  omnes  in  medium  protulerit,  et  cre- 
ditorum  aliquis  veniat  querens  ac  dicens,  pauciores  merces,  quam  quae  a 
servo  ex  illa  negotiatione  adlatae  fuerint,  in  medium  venisse,  dabitur  ei  ad- 
versus  dominum  aciio  tributoria:  per  quam  cogetur,  quamcumque  mercem 
occultaverit,  in  medium  proferre.  Dicitur  autem  tributoria  (sive  divisoria)  a 
verbo  distribuere,  quod  est  dividere. 

§  4  Praeter  dictas  actiones  excogitavit  quoque  actionem  de  peculio  aut 
de  in  rem  verso,  id  est  de  iis  quae  in  rebus*patris  aut  etiam  domini  versa 
sive  impensa  sunt:  ut,  licet  praeter  domini  voluntatem  aliquis  contractus 
cum  servo  factus  sit,  tamen  sive  quid  circa  domini  substantiam  impensum 
fuerit,  id  est  in  rcm  versum,  in  id  omne  dominus  condemnetur:  sive  versum 
non  fuerit,  in  id  usque  ad  peculii  quantitatem  condeninetur. 

In  rem  vero  domiui  versum  fuisse  videtur,  si  quid  propter  necesssitatem 
circa  ejus  res  impensum   sit:  velut,  scrvus  meus  mutuatus,  creditoribus  meis 
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praestare  debeat,  sive  quid  non  sit  in  rem  eius  versum,  id  eatenus  prae- 
stare  debeat,  quatenus  peculium  patitur.  In  rem  autem  domini  versum 
intellegitur,  quicquid  necessario  in  rem  eius  impenderit  servus,  veluti 
si  mutuatus  pecuniam  creditoribus  eius  eam  f)  solverit,  aut  aedificia 
ruentia  fulserit,  aut  familiae  frumentum  emerit,  vel  etiam  fundum  aut 
quamlibet  aliam  rem  necessariam  mercatus  fuerit.  Itaque  si  ex  decem 
ut  puta  aureis,  quos  servus  tuus  a  Titio  mutuos  accepit,  creditori  tuo 
quinque  aureos  solverit,  reliquos  vero  quinque  quolibet  modo  consump- 
serit,  pro  quinque  quidem  in  solidum  damnari  debes,  pro  ceteris  vero 
quinque  eatenus,  quatenus  in  peculio  sit:  ex  quo  scilicet  apparet,  si 
toti  decem  aurei  in  rem  tuam  versi  fuerint,  totos  decem  aureos  Titium 


f)  Def.  eani. 


satisfecit,  aut  doinum  meam  ruituram  erexit,  aut  familiae  meae  frumenturn 
emit,  aut  agruin,  aliamve  quamlibet  rem  necessariam,  mihi  cinit:  si  igitur 
decem  a  te  solidos  mutuos  sumsit,  et  quinque  creditori  meo  exsolvit,  alios 
vero  quiuquo  quomodocumque  impendit;  pro  quinque  qnidem  in  rem  meani 
versis  in  solidum  condemnor,  pro  aliis  in  me  non  impensis  eo  usque  tenebor, 
quosque  peculii  quantitas  excurrit:  hinc  itaque  manifestum  est,  si  omnes  de- 
cem  solidos  in  raeam  rem  impenderit,  creditorem  non  quinque,  sed  totos 
decem  solidos,  a  nie  petiturum.  llaec  enim  de  peculio  actio,  una  quidem 
est,  sed  duplicem  habet  condemnatiouem  ;  nam  aut  in  peculium  aut  in  ver- 
sum  intentio  fit  et  condemnatio. 

Judex  ergo,  de  peculio  actionem  dijudicans,  prius  cognoscere  solet,  num- 
quid  circa  rem  domini  versum  sit,-  et  si  quid  versum  fuit,  in  hanc  omniuo 
quantitatem  condemnat  dominum:  alioquin  enim  ad  quaestionem  quantitatis 
peculii  transibit,  an  nihil  eorum  quae  scrvus  mutuatus  est,  in  propriam  rem 
domini  impensum  sit,  an  vero  non  oinnia  sint  depensa. 

Quum  diximus  de  actione  de  peculio,  dicamus  quid  sit  peculium.  Definitio 
peculii  haec  est :  Bona  naturalia  adsignata  ei,  qui  in  potestate  est,  pro  vo- 
luntate  patris  vel  domini,  exemtis  delitis  naturalibus,  paternis  scilicet  ac 
dominicis,  iisque  quae  debentur  his  qui  in  ejusdem  sunt  potcstate.  Bona 
dixi  naturalia,  quoniam  alienae  potestatis  homo  secundum  leges  bona  habere 
nequit:  adsignata  ei,  qui  in  potestate  est,  pro  voluntate  patris  vel  domini 
dixi,  quoniam  illud  est  peculium.  quod  pater  vel  dominus  scit;  nam  si  quid 
praeter  eorum  voluntatem  habent,  id  peculio  haud  connumerabitur:  exemtis 
debitis  naturalibus  addidi,  quoniam  illud  est  peculium,  quod  relinquitur  post 
naturalium  debitorum  exemtionem:  veluti,  qui  in  tua  potestate  cst,  mihicen- 
tum  debet  aureos,  habetque  peculium,  quod  prima  facie  trecentorum  aureo- 
rum  esse  putatur:  sed  quia  patri  vel  domino  centum  aureos  debct,  itemque 
debet    ci,   qui    in   ejusdem    potestate  est,  vcluti  conservo  aut  frtttri  suo,  (vei 
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consequi  posse.  licet  enim  una  est  aclio,  qua  de  peculio  deque  eo,  quod 
in  rem  domini  versum  sit,  agitur,  tamen  duas  habet  condemnationes. 
itaque  iudex,  apud  quem  de  e)  ea  actione  agitur,  ante  dispicere  solet» 
an  in  rem  domini  versum  sit,  nec  aliter  ad  peculii  aestimationem 
transit,  quam  si  aut  nihil  in  rem  domini  versum  intellegatur,  aut  non 
totum.  Cum  autem  quaeritur,  quantum  in  peculio  sit,  ante  deducitur, 
quicquid  servus  domino,  quive  h)  in  potestate  eius  sit,  debet,  et  quod 
superest,  id  solum  peculium  intellegitur.  aliquando  tamen  id,  quod  ei 
debet  servus,  qui  in  potestate  domini  sit,  non  deducitur  ex  peculio, 
veluti  si  is  in  huius  ipsius  peculio  sit.  quod  eo  pertinet,  ut,  si  quid 
vicario  suo  servus  debeat,  id  ex  peculio  eius  non  deducatur. 


g)  Def.  de.  —  h)  eioe,  qui. 


filius  tuus  debet  servo  tuo,  aut  servus  tuus  debet  filio  tuo  familias)  centum 
et  quinquaginta  aureos,  purum  censetur  peculium  quinquaginta  aurei. 

Est  etiam  ubi  debitura,  quod  ei  qui  in  potestate  est,  debetur,  non  eximi- 
tur,  instituta  de  peculio  actione:  velut  in  hac  specie,  servus  tuus  habebat 
servum  in  peculio  suo;  juris  autem  periti  priorem  servum  vocant  ordinarium, 
sed  servi  servum  nominant  vicarium,  quia  vicem  ipsius  obtinet,  id  est,  sicuti 
ordinarius  est  servus,  ita  et  vicarius;  itaque  in  ejusdem  sunt  potestate.  De- 
bebat  ergo  mihi  servus  tuus  centum  aureos,  habebatque  peculium  centum  et 
quinquaginta  aureorum,  namque  rerum  in  peculio  inventarum  aestimatio  ad 
tantam  excurrebat  quantitatem:  erat  autem  et  vicarius  in  illa  aestimatione: 
sed  et  ordinarius  centum  solidos  vicario  debebat.  Tu  igitur  a  me  conventus 
de  peculio  actione,  dicere  non  potes,  peculium  servi  tui  solos  esse  quinqua- 
ginta  aureos,  teque  in  solos  quinquaginta  condemnari  debere,  quia  ordina- 
rius,  pro  quo  conveniris  de  peculio,  vicario  centum  debeat  aureos:  hoc  enim 
debitum  non  eximitur. 

Et  quaenam  sit  ratio,  necesse  est  dicere.  Eatio  haec  est:  quum  servi  or- 
dinarii  peculium  cognoscere  volumus,  calculatis  aliarum  rerum  pretiis,  adji- 
cimus  et  vicarii  aestimationem,  atque  ita  pronuntiamus  dicentes,  tantae  esse 
quantitatis  peculium.  Hoc  quum  ita  se  habeat,  non  potest  vicarius,  cujus 
aestimatio  auxit  peculium,  ipse  etiam  illud  minuere  per  ea  quae  illi  deben- 
tur,  ut  ne  eadem  persona  inveniatur  duo  faciens  contraria,  et  augens  et  de- 
minuens  peculium  in  eadem  causa.  Idem  est,  et  si  filius  tuus  familias  in 
peculio  suo  servum  habeat,  qui  servus  peculiaris  dicitur;  et  centum  mihi  au- 
reos  debcat,  peculii  autem  ejus  aestimatio  ad  C  aureos  exeurrat;  et  peculiari 
quoque  servo  suo  C  solidos  debeat:  hic  dicimus,  non  eximi  illud  debitum, 
ut  ne  servus  peculiaris  per  suam  quidem  aestimationem  augeat  filii  tui  pecu- 
lium,  sed  per  ea  quae  ipsi  naturaliter  debentur,  minuat;  eademque  persona 
reperiatur  duo  faciens  contraria  in  eodemjudicio,  etaugens  etminuenspeculium. 
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§  5.  Ceterum  dubium  non  est,  quin  is  quoque,  qui  iussu  domini 
contraxerit,  cuique  institoria  vel  exercitoria  actio  competit,  de  peculio, 
deque  eo,  quod  in  rem  domini  versum  est,  agere  possit:  sed  erit  stul- 
tissiraus,  si,  omissa  actione,  qua  facillime  solidum  ex  contractu  conse- 
qui  possit,  se  ad  difficultatem  perducat  probandi,  in  rem  domini  ver- 
sum  esse,  vel  habere  servum  peculiura,  et  tantura  habere,  ut  solidum 
sibi  solvi  possit.  Is  quoque,  cui  tributoria  actio  competit,  aeque  de 
peculio  et  in  rem  verso  agere  potest:  sed  sane  huic  modo  tributoria 
expedit  agere,  modo  de  peculio  et  in  rem  verso  »)>  tributoria  ideo  ex- 
pedit  agere,  quia  in  ea  domini  condicio  praecipua  non  est,  id  est,  quod 
doraino  debetur,  non  deducitur,  sed  eiusdem  iuris  est  dominus,  cuius 
et  ceteri  creditores:  at  in  actione  de  peculio  ante  deducitur,  quod  do- 
mino  debetur,  et  in  id,  quod  reliquum  est,  creditori  dominus  condem- 


i)  de  in. 


§  5.  Ex  dictis  patuit,  multas  esse  actiones,  quae  adversus  dominum  no- 
mine  eorum,  quae  a  servo  debentur,  intenduntur.  Est  enim  actio  Quod 
jussu,  est  institoria,  exercitoria,  tributoria;  est  etiam  actio  de  peculio.  Licet 
autem  alicui,  actionem  Quod  jussu  vel  exercitoriam  vel  institoriam  omittenti, 
venire  ad  actionem  de  peculio :  haec  enim  de  peculio  quum  sit  generalis,  pro 
omnibus  institui  potest;  (illae  enim  sunt  speciales,  haec  autem  est  generalis :) 
ast  deroens  is  est,  qui  illas  omittit,  quae  ad  demonstrandum  sunt  faciles,  et 
ad  solidum  actori  comparandum,  atque  ad  actionem  de  peculio  decurrit. 
Primo  euim  difficile  est  probare,  quantum  sit  peculium;  namque  res  peculii 
extraneis  non  sunt  manifestae:  sed  licet  multa  laborans  probaverit,  quantum 
sit  peculium,  tunc  opponi  potest  naturale  debitum,  quod  demiuuit  peculium: 
porro  difficile  quoque  est  probarc,  quantum  cx  iis,  quae  ille  mutua  sumsit, 
in  rem  domini  verterit. 

Est  etiam,  ubi  haec  de  peculio  actio  et  ut  species  ct  ut  genus  instituitur. 
Et  quando  hoc  fit?  veluti,  contraxi  cum  servo  tuo,  neque  tuo  jussu  neque 
illo  praeposito  negotiationi  terrestri  vel  maritimae :  hic  de  peculio  actio  ct 
ut  species  est,  et  ut  genus.  Sin  autem  tributoria  tibi  competit,  potes  ea 
omissa  devenire  ad  actionem  de  peculio  aut  de  in  rem  verso.  Hic  vero  non 
semper  reprehendimus  eum,  qui  tributoriam  omittit,  atquc  ad  actionem  de 
peculio  transit:  namque  de  peculio  actio  nonnunquam  melior  invenitur  tri- 
butoria,  nonnunquam  autem  minus  efficit  quam  tributoria;  et  tunc  mclior 
est  tributoria:  veluti,  quum  multa  sunt  debita  naturalia.  Instituta  enim 
tributoria,  millum  naturale  excipietur  dcbitum;  nam  aequale  est  et  domiui 
et  creditorum  debitum,  neque  ullam  in  ea  praelationem  doroinus  habet,  ne- 
que  eximitur  quod  ei  debetur:  sed  actione  de  peculio  mota,  melior  est  do- 
niini   conditio;    nam   dcbitum   naturale  deducitur,  id  est  quod  domino  debe- 
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natur.  rursus  de  peculio  ideo  expedit  agere,  quod  in  hac  actione  to- 
tius  peculii  ratio  habetur;  at  in  tributoria  eius  tantum,  quod  k)  nego- 
tiatur,  et  potest  quisque  tertia  forte  parte  peculii  aut  quarta  vel  etiam 
minima  negtftiari,  maiorem  autem  partem  in  praediis  et  mancipiis,  aut 
fenebri  pecunia  habere.  prout  ergo  expedit,  ita  quisque  vel  hanc  ac- 
tionem  vel  illam  eligere  debet:  certe,  qui  potest  probare,  in  rem  do* 
mini  versum  esse,  de  in  rem  verso  agere  debet. 

§  6.  Q,uae  diximus  de  servo  et  domino,  eadem  intellegimus  et  de 
filio  et  filia  aut  nepote  et  nepte,  et  patre  avove,  cuius  in  potestate  sunt. 

§  7.  Illud  proprie  servatur  in  eorum  persona,  quod  senatusconsul- 
tum  Macedonianum  prohibuit,  mutuas  pecunias  dari  eis,  qui  in  paren- 
tis  erunt  potestate;  et  ei,  qui  crediderit,  denegatur  actio,  tam  adversus 
ipsum  filium  filiamve  nepotem  neptemve  (sive  adhuc  in  potestate  sunt, 
sive   morte   parentis   vel  emancipatione  suae  potestatis  esse  coeperint), 


k)  quo ;  in  guo. 


tur:    atque  ita  in  reliquam  quantitatem  creditori  servi  dominus  condemnatur. 

Melior  autem  est  intentio  actionis  de  peculio  quam  tributoriae  in  eo,  quod 
mota  de  peculio  actione,  omnis  peculii  ratio  habetur;  instituta  autem  tri- 
lutoria,  ea  pars  peculii  solum  in  judicio  spectatur,  in  qua  servus  negotia- 
tur,  tertia  forte  vel  quarta  vel  sexta  etiam  peculii  parte:  et  neque  istam 
totam  aufert  peculii  partem,  in  qua  servus  negotiatur.  instituta  tributoria,  sed 
illud  quod  a  domino  in  distributione  mercium  subtractum  fuit;  itaque  par- 
tis  partem  fert:  reliqui  autem  peculii,  quod  in  possessionibus  et  mancipiis 
atque  iis  consistit  quae  ab  aliis  servo  debentur,  qui  forte  quibusdam  mu- 
tuavit,  hon  habetur  ratto.  Ita  ut  quis^we,  considerans  quid  sibi  sit  utile, 
aut  tributoriam  aut  de  peculio  actionem  eligere  debeat.  Si  quis  autem  pro- 
bare  potest,  ea  quae  ipse  servo  credidit,  in  rem  domini  versa  fuisse,  potius 
actionem  de  peculio  eligat,  ut  ex  capite  de  in  rem  verso  condemnatio  fiat. 

§  6.  Quae  nobis  dicta  sunt  de  servo  ac  domino,  eadem  intelligimus  et 
de  filio  et  filia,  et  nepote  et  nepte,  ac  patre,  nec  nou  avo,  quorum  hi  in 
potestate  sunt. 

§  7.  Illud  autem  specialiter  in  personis  liberis"  in  potestate  constitutis  spec- 
tatur,  quod  Senatusconsultum  Macedonianum,  exceptionis  modo  iis  qui  filio- 
familias  crediderunt,  opponatur.  Quid  autem  hoc  sit,  necesse  est  dicere. 
Macedo  quidam  sic  dictus  Romae  fuit;  qui  in  potestate  quum  esset  sui  pa- 
tris,  ab  aliquo  mutuatus  est,  sperans  mortuo  patre  suo,  fore  ut  debitum 
reddere  posset.  Multo  tempore  elapso,  instabat  creditor  debitum  repetens: 
?vIacedo  non  habens,  unde  redderet,  qui  enim,  quum  sub  potestate  esset? 
patrem  suum  occidit.  Innotuit  hoc  senatui;  et  ille  quidem  poenas  dedit  pa- 
tricidii:  factum  est  autem  Senatusconsultura,  Macedonianum  dictum,  quod 
statuit  ne  quis  homini  libero   sub   potestate  constiluto  mutuatus  debita  repos- 
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quam  adversus  patrem  avumve,  sive  habeat  eos  adhuc  in  potestate, 
sive  emancipaverit,  quae  ideo  senatus  prospexit,  qui  saepe  onerati  aere 
alieno  creditarum  pecuniaruru,  quas  in  luxuriam  consumebant,  vitae 
parentum  insidiabantur. 

§  8.  Illud  in  summa  admonendi  sumus,  id,  quod  iussu  patris  do- 
minive  contractum  fuerit,  quodque  in  rem  eius  versum  erit,  directo 
quoque  posse  a  patre  dominove  condici,  tamquam  si  principaliter  cum 
ipso  negotium  gestum  esset.  ei  quoque,  qui  vel  exercitoria  vel  insti- 
toria  actione  tenetur,  directo  posse  condici  placet,  quia  huius  quoque 
iussu  contractum  intellegitur. 


cat,  ut  hoc  pacto  quilibet  sciens,  se  debitum  reposcere  non  posse,  mutuuui 
illi  dare  caveat.  Non  tantum  vero  ipsum  non  reposcet  filiumfam.  vel  filiam- 
fam.  aut  nepotem  vel  neptem,  in  potestate  adhuc  constitutos,  sed  neque  sui 
juris  factos,  morte  forsitan  patris  vel  emancipatos.  Nec  quidem  adversus 
patrem  vel  avum  aclionem  de  peculio  intendere  potest,  sive  liberos  in  potes- 
tate  etiam  habeat,  sive  eos  emancipaverit.  Senatusconsultum  autem  haee 
sanciens  ita  legem  fecit,  quoniam  filiifam.  aere  alieno  saepe  onerati,  quod 
aliunde  acceptum  luxuriose  prodegeraut,  suorum  parentum  vitae  insidiabantur. 
§  8.  Illud  autem  velut  in  summa  scire  debemus,  si  jussu  patris  vel  do- 
mini  contractus,  cum  eo  qui  in  potestate  est,  celebratus  fuerit,  aut  quid  iu 
rem  ejus  versum  sit:  potest  aliquis,  omissa  actione  de  peculio  vel  de  in  rem 
verso,  directe  adversus  patrem  vel  dominum  condictionem  intendere,  tam- 
quam  si  principaliter  cum  ipso  domino  vel  patre  contractum  fecisset.  Sed  ct 
qui  exercitoriam  vel  institoriam  aclionem  habet,  condictionem  adversus  pa- 
trem  vel  dominum  instituere  potest,  quia  jussu  ejus  cum  eo  qui  in  potestate 
erat,  contractum  fuit:  diximus  enim  in  superioribus,  eum  qui  aliquem  terres- 
tri  vel  maritimae  negotiationi  praeponit,  omnibus  praedicere  videri,  ut  sccure 
cum  praeposito  alienae  potestatis  hominc  contrahant. 
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TITULOS    OCTAVUS. 

D  E     NOXALIBUS     ACTIONIBUS. 

Ex  maleficiis  servorum  (veluti  si  furtum  fecerint,  aut  bona  rapue- 
rint,  aut  damnum  dederint,  aut  iniuriam  commiserint)  noxales  actiones 
proclitae  sunt,  quibus  domino  damnato  permittitur,  aut  litis  aestima- 
tionem  sufferre,  aut  hominem  noxae  dedere. 

§  1.  Noxa  autem  est  corpus  a)  quod  nocuit,  id  est  servus;  noxia 
ipsum  maleficium,  veluti  furtum,  damnum,  rapina,  iniuria. 

§  2.  Summa  autem  ratione  permissum  est,  noxae  deditione  defungi: 
namque  erat  iniquum,  nequitiam  eorum  ultra  ipsorum  corpora  dominis 
damnosam  esse. 

§  3.  Dominus,  noxali  iudicio  servi  sui  nomine  conventus,  servuni 
actori  noxae  dedendo  liberatur.  nec  minus  perpetuum  eius  dominium 
a   domino    transfertur:    si  autem  damnum  ei,  cui  deditus  est  b),  resar- 


t)  ipsum  c.  —  b)  e.  servus. 


D  E    NOXALIBUS     ACTIONIBUS. 
T  I  T  U  L  U  S    VIII. 

Sicuti  ex  contractibus  initis  cum  alienae  potestatis  kominibus  dominus  con- 
venitur:  ita  et  ex  iis,  quae  illi  deliquerunt,  doniini  obligautur.  Si  enim 
servus  tuus  meas  res  furatus  fuerit  vel  rapuerit,  aut  damno  me  adfecerit  aut 
injuria,  noxalis  mihi  actio  adversus  te  datur.  Hac  vero  aciione  noxali  con- 
demnatus  licentiam  habes  aut  solvendi  quod  mea  interest,  aut  servum  in 
noxam  dedendi. 

§  1.  Noxa  autem  dicitur  corpus  ipsum  quod  nocuit,  quoniam  ipse  servua 
nocuit:  noxia  vero  ipsum  maleficium  vocatur,  velut  furtum,  damnum,  rapina, 
injuria. 

§  2.  Optima  autem  ratione  hoc  excogitatum  est,  ut  dominus  noxali  ac- 
tione  condemnatus  servum  ei  dedere  possit,  in  quem  servus  quid  peccavit: 
absurdissimum  enim  visum  est,  servi  ferocitatem  dominis  ultra  ipsorum  cor- 
pora  damnosam  esse.  Itaque  ego  noxali  actione  pro  servo  condemnatus  in 
nihil  aliud  invitus  laedor,  quam  ut  eum  in  noxam  dedam:  namque  delicti 
aestimationem  invitus  haud  exsolvo. 

§  3.  Ubi  autem  servum  qui  deliquit,  actori  in  noxam  dedidi,  actione  no- 
xali  libcror,  transferens  in  perpetuum  servi  dominium  in  accipientem:  neque 
enim  dicimus,  servum  si  per  operas  suas  et  ministerium  aestimationem  delicii 
ei,  adversus    quem    deliquit,  pcrsolvcrit,    aut   aliundc  etiam  pecunia  ditatus, 
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cierit    quaesila  pecunia,   auxilio  praetoris  invito  domino  manumittetur. 

§  4.  Sunt  autem  constitutae  noxales  actiones  aut  legibus  aut  edicto 
praetoris.  legibus,  veluti  furti,  lege  duodecim  tabulamm;  damni  iniu- 
riae,  lege  Aquilia.  edicto  praetoris,  veluti  iniuriarum  et  vi  bonorum 
raptorum. 

§  5.  Omnis  autem  noxalis  actio  caput  sequitur.  nam  si  servus  tuus 
noxiam  c)  commiserit,  quamdiu  in  tua  potestate  est,  tecum  est  actio ; 
si  in  alterius  potestatem  pervenerit,  cum  illo  incipit  actio  esse,  aut d), 
si  manumissus  fuerit,  directo  ipse  tenetur,  et  extinguitur  noxae  deditio. 
ex  diverso  quoque  directa  actio  noxalis  esse  incipit:  nam  si  liber 
homo  noxiam  comraiserit,  et  is  servus  tuus  esse  coeperit  (quod  casibus 
quibusdam  effici,  primo  libro  tradidimus),  incipit  tecum  esse  noxalis 
actio,  quae  ante  directa  fuisset. 

§  6.  Si  servus  domino  noxiam  commiserit,  actio  nulla  nascitur : 
namque  inter  dominum  et  eum,  qui  in  eius  potestate  est,  nulla  obli- 
gatio  nasci  e)  potest.  ideoque  et,  si  in  alienam  potestatem  servus  per- 
venerit,    aut  manumissus  fuerit,  neque  cum  ipso,  neque  cum  eo,  cuius 


c)  noxam.  —  d)  at.  —  c)  esse. 


illi  eam  tradiderit,  ad  dorninum  revcrti:  sed  adcat  Praetorcm,  atque  hoc  ei 
probans,  invito  illo  qui  ipsum  in  noxam  habet,  a  Praetore  manumittitur. 

§  4.  Inventae  sunt  autem  noxales  actiones  aut  a  legibus,  aut  ex  cdicto 
Praetoris:  a  legibus,  velut  furti;  namque  hanc  Lex  XII  Tabb.  invenit:  item 
et  noxalis  damni  Aquiliani;  hanc  enim  introduxit  Lex  Aquilia:  ex  cdicio 
Praetoris  noxalis  injuriarum,  et  noxalis  vi  bonorum  raptorum. 

§  5.  Regula  ab  antiquis  est  tradita  dictitans,  Noxa  caput  sequitur.  Illa 
autem  spectatur  in  hujusmodi  casibus:  servus  tuus  meas  res  furatus  est;  quam- 
diu  in  tua  est  potestate,  habeo  adversus  te  noxalem  furti  actionem-.  si  vero 
ad  alium  translatus  sit  dominum,  noxalis  adversus  eum  intendetur:  quod  si 
manumissus  fuerit,  directam  furti  actionem  cum  ipso  habebo,  et  noxalis  ex- 
stinguitar.  Et  e  contrario  directa  potest  fieri  noxalis:  nam  si  quis  homo  liber 
res  meas  furatus  sit,  sed  idem  post  illa  servus  fiat,  veluti  (quod  in  prima  In- 
stitutione  diximus)  quum  se  ad  pretium  participandum  vendi  passus  fucrit, 
fiatque  servus  tuus,  directa  olim  furti  aclio,  nunc  fiet  noxalis. 

§  6.  Servus  meus  meas  res  furatus  est:  nulla  nascitur  actio;  nam  dominum 
inter  et  eum  qui  in  potestate  illius  est,  nulla  nasci  potest  obligatio.  Quod  si 
servus  in  alterius  potcstatem  pervenit,  vel  manumissus  quoque  fuit,  neque 
adversus  manumissum,  neque  adversus  praesentem  illius  dominum,  actionem 
movere  possum.  Actio  enim  non  nata,  utpofe  quae  ex  ipso  delicto  non  nas- 
cebatur,  quia  fur  meus  erat  scrvus,  ea  postea  nasci  non  potest  cx  eo  quod 
fur  mea  potestate  cxierit. 
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nuric  in  potestate  sit,  agi  potest.  unde,  si  alienus  servus  noxiam  tibi 
cornmiserit,  et  is  postea  in  potestate  tua  esse  coeperit,  intercidit f)  ac- 
tio,  quia  in  eum  casum  deducta  sit,  in  quo  consistere  non  potuerit; 
ideoque,  licet  exierit  de  tua  potestate,  agere  non  potes,  quemadmodum, 
si  dominus  in  servum  suum  aliquid  commiserit,  nec,  si  manumissus 
vel  alienatus  fuerit  servus,  ullam  actionem  contra  dominumhaberepotest. 
§  7.  Sed  veteres  quidem  haec  et  in  filiisfamilias  masculis  et  feminis 
admiserunt.  Nova  autem  hominum  conversatio  huiusmodi  asperitatem 
recte  respuendam  esse  existimavit,  et  ab  usu  communi  haec  g)  penitus 
recessit:  quis  enim  patietur,  filium  suum  et  maxime  filiam  in  noxam 
alii  dare,  ut  pene  per  corpus  •')  pater  magis,  quam  filius  periclitetur, 
cum  in  filiabus  etiam  pudicitiae  favor  hoc  bene  excludit?  et  ideo  pla- 
cuit,  in  servos  tantummodo  noxales  actiones  esse  proponendas,  cum 
apud  veteres  legum  commentatores  invenimus  saepius  dictum,  ipsosfi- 
liosfamilias  pro  suis  cleliclis  posse  conveniri. 


f)  interciditur ;  interdicitur ;  interdicit.  —  g)  hoc.  —  h)  filii  c. 


Hoc  vero  adeo  verum  est,  inter  servum  ac  dominum  nullam  posse  obliga- 
tionem  consistere,  ut,  si  alienus  servus  res  tuas  furatus  fuerit,  ut  inde  tibi 
furti  actio  nata  sit,  atque  hic  postea  in  tuum  pervenerit  dominium,  furti  actio 
jam  nata  exstinguatur,  propter  regulam  dictitantcm:  Quum  res  in  talem  in- 
ciderit  casum,  a  quo  initium  capere  non  potuit,  exstinguitur.  Quoniam  au- 
tem  tibi  actio  non  nascebatur,  si  sub  tuo  erat  dominio,  quum  furaretur,  ideo 
te  illum  possidente,  actio  jam  nata  perimitur. 

Ita  autem  exstinguitur,  te  post  illa  servum  possidente,  ut,  licet  potestatem 
tuam  effugerit,  actionem  movere  non  possis:  qui  enim,quaejam  sit  exstincta? 
nam  saepius  jam  dlxi,  dominum  adversus  servum  nullam  habere  actionem: 
sicuti  neque  si  domiuus  quid  in  servum  peccarit,  velut  injuria  vel  verberibus 
eum  adficiens,  ulla  tenebitur  actione,  nec  si  servus  haec  passus,  manumissus 
aut  dominii  alterius  factus  fuerit. 

§  7.  Has  vero  actiones  noxales  antiqui  etiam  in  filiis  ac  filiabusfamilias 
recipiebant:  sed  posterior  hominum  conversatio  civilisque  vitae  ratio  hujus- 
modi  asperitatem  rejecit  eamque  sprevit,  rectissime  faciens,  et  communi  om- 
nino  usu  expulit,  Quis  enim  sanae  mentis  sustineat,  filium  suum,  et  maxi- 
me  filiam  in  noxam  alteri  tradere:  ut  paene  pater  in  proprium  magis  corpus 
periclitetur,  quam  filius,  qui  talia  patitur?  In  filiabus  autem  vel  pudicitiae 
cura  recte  hoc  ex  usu  civili  expulit.  Hujus  rei  gratia  placuit  in  solis  scrvis 
noxales  competere  actiones:  quandoquidem  et  veteres  legum  commentatores 
hoc  saepe  dixerunt,  homines  liberos  in  potestate  constitutos  pro  suis  delictis 
posse  conveniri  ct  pecuniariter  plecti,  neque  eos  dedi  debere,  ut  olim. 
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SI  QUADBUPES  PATJPEBIEM  EECISSE  DICETUR. 

Animaliura  nomine,  quae  ratione  carent,  si  quidem  a)  lascivia  aut 
fervore  b)  aut  feritate  pauperiem  fecerint,  noxalis  actio  lege  duodecim 
tabularum  prodita  est  (quae  animalia,  si  noxae  dedantur,  proficiunt 
reo  ad  liberationem,  quia  ita  lex  duodecim  tabularum  scripta  est); 
puta,  si  equus  calcitrosus  calce  percusserit,  aut  bos  cornu  petere  solitus 
petierit  c).  Haec  autem  actio  in  his,  quae  contra  naturam  moventur, 
locum  habet;  ceterum,  si  genitalis  sit  feritas,  cessat  d).  Denique,  si  ur- 
sus  fugit  a  domino,  et  sic  nocuit,  non  potest  quondam  dominus  con- 
veniri,  quia  desinit  e)  dominus  esse,  ubi  fera  evasit.  Pauperies  autem 
est  damnum  sine  iniuria  facientis  datum:  nec  enim  potest  animal 
iniuriam  fecisse  dici,  quod  sensu  caret.  Haec,  quod  ad  noxalem 
actionem  pertinet f). 


a)    qua.  —  b)  pavore.  —  c)   cornu  p.  —  d)    aciio.  —  e)   desiit.  —  f)  Ilaec 
quidem  . .  pertinet;  Haec  sunt,  quae  ..  perlinent. 


SI  QUADRUPES  PAUPERIEM  EECISSE  DICATUR. 

T  I  T  U  L  U  S    IX. 

Etiam  brutorum  animalium  causa,  quac  aliis  nocuerunt,  aciiones  noxales 
inventae  sunt.  Sed  noxalis  furti,  aut  vi  bonorum  raptorum,  aut  injuriarum, 
dici  nequit  in  illis  locum  habere:  an  vero  noxalis  Aquiliana?  et  dicimus, 
nequaquam,  quia  damni  injuria  quaestionem  habet,  id  est  damni  injuste 
facti:  justum  vero  et  injustum  ex  animo  deliberato  procedunt;  ast  animalia 
bruta  ratione  carent.  Quid  ergo?  Lex  XII  Tabb.  noxalem  in  illis  intro- 
duxit:  itaque  adversus  dominum  noxalis  actio  ex  XII  Tabb.  instituitur.  Si 
igitur  aut  per  lasciviam,  aut  per  fervorem,  aut  per  feritatem,  brutum  tuum 
animal  pauperiem  fecerit,  id  est  nocuerit  mihi,  noxalis  ex  XII  Tabb.  actio 
movetur:  et,  si  istud  animal  in  noxam  sit  traditum,  reus  conventus  Jiberatur : 
hoc  enim  ipsa  Lex  XII  Tabb.  dicit:  veluti,  equus  erat  calcitrosus,  et  calccm 
alicui  irapingens,  eum  laesit. 

Locus  autem  est  noxali  ex  XII  Tabb.  in  iis  animalibus,  quac  practer 
naturam  cfferata  alium  laedunt:  nam  si  naturalis  illis  inest  feritas,  cessut 
Lex  XII  Tab. ;  itaque  si  ursus  fugerit  aliumque  laeserit,  qui  ejus  dominus 
fuit,  non  tcnetur  actione  noxali:  idcirco  autem  dixi  Qui  fuit,  quoniam  ille 
fugieus  in  naturalem  rccucurrit  libertatem,  et  desiit  possideri. 

Pauperies  autem  dicitur  damnum,  sine  malitia  factum,  quod  in  animalibus 
brutis  contingit:  ncque  enim  potest  animal  brutum,  sensu  carcns,  niali  quid- 
quam   adversus  quem   meditari.  Ilaec  quidem  quantum  ad  aclionem  noxaletn. 
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§  1.  Ceterum  sciendum  est,  aedilitio  edicto  prohiberi  nos  canem, 
verrera,  apruro,  ursum,  leonem  ibi  habere,  qua  vulgo  iter  fit;  et  si  ad- 
versus  ea  factum  erit,  et  nocitum  homini  libero  esse  dicetur,  quod  bo- 
num  et  aequum  iudici  videtur,  tanti  dominus  condemnetur,  ceterarum 
rerum,  quanti  s)  damnum  datum  sit,  dupli.  Praeter  has  autem  aedilitias 
actiones  et  de  pauperie  locum  habebit.  numquam  enim  actiones,  prae- 
sertim  poenales,  de  eadem  re  concurrentes,  alia  aliam  consumit. 


T  I  T  U  L  U  S    D  E  C  I  M  U  S. 

DE   IIIS,    PEE   QUOS  AGERE   POSSUMUS. 

Nunc  admonendi  sumus,  agere  posse  quemlibet  hominem  aut  suo 
nomine,  aut  alieno.  Alieno,  veluti  procuratorio,  tutorio,  curatorio:  cum 
olim  in  usu  fuisset,  alterius  nomine  agere  non  posse,  nisi  pro  populo, 


g)   quod. 


§  1.  Alioqui  sciendum  est,  aediles.  in  suo  edicto  interdicerc  omni  homini, 
canem  aut  aprum  aut  ursum  aut  leonem  in  illo  habere  loco,  per  quem  mul- 
titudo  transit.  Nam  si  quis  contrarium  quid  fecerit,  et  horno  liber  inde  laesus 
fuerit,  dominus  animalis  noxii  in  tantum  condemnabitur,  in  quantum  jus 
dicenti  bonum  et  aequum  videbitur.  Quod  si  aliud  quid  sit  quod  laesum 
fuit,  velut  servus  meus,  vel  equns  meus,  vel  aliud  quodcumque  animal,  quod 
mei  sit  dominii,  duplum  damni  facti  bestiae  dominus  praestabit:  veluti  de- 
cem  solidorum  damno  adfectus  sum,  viginti  accipiam.  Non  vero  aedilitiae 
tantum  actiones,  sed  noxales  quoque,  in  his  casibus  lccum  habent:  nam  re- 
gulariter  scire  debes,  numquam  actiones  poenales,  in  eadem  re  concurrentes3 
invicem  sese  perimere. 


DE  IIS  PEH   QUOS  AGERE   POSSUMUS. 

TITULUS    X. 

Postquam  diximus  de  actionibus,  quae  ex  contractibus  aut  delictis,  corum 
nomine  quos  in  potestate  habemus,  adversus  nos  institui  possunt,  nunc  ad 
aliam  contemplationem  transeamus.  Et  scire  oportet,  nos  actioncs,  quas  iu 
judiciis  movemus,  aut  per  nos  ipsos  movere,  quod  est  suo  nomine,  aut  per 
alios,  quod  est  alieno  nomine. 

Et  alieno  nomine  agimus,  veluti,  ut  procuratores,  vel  tutores,  vel  curato- 
res.    Hoc   vero  prout  hodie   obtinet:  namque  olim  in   usu  non  erat,  alieno 
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pro  libertate,  pro  tutela.  praeterea  lege  Hostilia  a)  perraissura  est,  furti 
agere  eorura  nomine,  qui  apuci  hostes  essent,  aut  reipublicae  causa 
abessent,  qui  quaeve  b)  in  eorum  cuius  tutela  essent.  et  quia  hoc  non 
minimara  incoraraoditatem  habebat,  quod  alieno  nomine  neque  agere, 
neque  excipere  actionem  licebat,  coeperunt  homines  per  procuratores 
litigare:  nam  et  morbus,  et  aetas,  et  necessaria  perigrinatio,  itemque 
aliae  multae  causae c)  saepe  hominibus  d)  impedimento  sunt,  quo  minus 
rem  suam  ipsi  exequi  possint. 

§  1.  Procurator  neque  certis  verbis,  neque  praesente  e)  adversario, 
irno  plerumque  ignorante  eo,  constituitur:  cuicumque  enim  permiseris, 
rem  tuam  agere  aut  defendere,  is  procurator  f)  intellegitur. 

§  2.  Tutores  et  curatores  quemadmodum  constituuntur,  primo  libro 
expositum  est. 


a)  Attilia.  —  b)  def.  quae.  —  c)  iustae  c.  —  d)  def.  hominibus.  —  e)  p.  sem- 
per.  —  f )  tuus  p. 


noinine  agere  posse,  nisi  in  certis  causis:  velut  pro  populo  poterat  quis  ju- 
dicium  suscipere;  aut  pro  libertate,  nam  quia,  qui  in  possessione  erat  ser- 
vitutis,  et  ad  libertatem  proclamabat,  per  se  judicium  ingredi  non  poterat, 
ut  ne  constituto  judicio  probaretur  servus  esse,  atquc  ex  eventu  contingeret, 
ut  servus  cum  domino  litigaret,  idcirco  alius  pro  eo  litcm  suscipiebat,  qui 
et  adsertor  dicebatur.  Itemque  pro  tutela:  saepe  enim  pupillus  indigebat 
tutoris,  ac  duo  litigabant  de  eo  uter  tutor  esse  deberet:  manifestum  est, 
unum  victorem  fore:  victus  igitur  inveniebatur  alieno  nomine  egisse,  id  esfc 
de  tutela  litigasse,  quae  ad  ipsum  baud  pertinebat,  ut  exitus  litis  docuit. 

Lex  Hostilia  permittebat  cuicumque  volenti  furti  actionem  instituere,  si  ac- 
cideret,  ut  alicujus  eorum,  qui  apud  hosfces  essent,  aut  rei  publicae  causa 
abesscnt,  res  furto  subriperentur.  Quod  si  pupilli  tutor  essem,  hic  autem 
furtum  passus  sit,  dum  ego  apud  hostes  eram,  aut  rei  publicae  causa  aberam, 
similiter  quisquis  volcbat,  furti  agebat.  Sed  quoniam  hoc  non  minimum  ad- 
ferebat  damnum,  quod  quis  alieno  nomine  neque  agere  neque  conveniri  po- 
terat,  instituerunt  homiues  per  procuratores  litigare.  Nonnunquam  euim  aut 
inorbus,  aut  scuectus,  aut  necessaria  peregrinatio,  multaeque  aliae  causae, 
impedimcnto  sunt,  ne  principalis  actor  per  se  in  judicium  venire  possit. 

§  1.  Procurator  autem  sic  constituitur,  si  cui  mando  ut  pro  mc  litiget, 
quemadmodum  et  in  mandato  diximus,  neque  in  hoc  solemnibus  verbi.s 
mihi  opus  est;  nam  per  qualiacumque  procuratorem  possum  constituerc.  Et 
indifferens  est,  sive  adversarius  meus  absens  sive  praesens  sit:  ut  plurimum 
enirn..  eo  iguoraute,  procuratorem  constituo.  Quin  simpliciter,  cuicumque 
litcm  tuam  movere  aut  te  detenderc  permiseris,  is  procurator  intelligitur. 

§  2.  Tutoics  vero  et  Clliatores  queiu  ad  modum  coustituantur,  dixiiniio  in 
prima  Iustitutionc. 


404)  Institutionum  Lib.  IV,  Tit.  11,  De  Satisdationibus. 
TITULUS    UNDECIMUS. 

DE     SATISDATIONIBUS. 

Satisdationum  modus  aliu9  antiquitati  placuit;  alium  novitas  per 
usum  amplexa  est. 

Olim  enim,  si  in  rem  agebatur,  satisdare  possessor  compellebatur, 
ut,  si  victus  esset a),  nec  rem  ipsam  restitueret  nec  litis  aestimationem, 
potestas  esset  petitori  aut  cum  eo  agendi  aut  cum  fideiussoribus  eius. 
quae  satisdatio  appellatur  iudicatum  solvi:  unde  autem  sic  appellatur, 
facile  est  intellegere ;  namque  stipulabatur  b)  quis,  ut  solveretur  c)  sibi, 
quod  fuerit  iudicatum.    Multo  magis  is,  qui  in  rem  actione  convenie- 


a)  Def.  esset.  —  b)  stipulatur.  —  c)  solvatur. 


Verum  extrinsecus  scire  debes,  procuratorem,  si  actor  est,  sic  solere  agere: 
si  adparet,  adversarium  dare  oportere  Titio,  cujus  ego  sum  procurator,  con- 
demna  eum,  Judex :  atque  intentionem  quidem,  sive  actionis  initium,  a  do- 
mino  capit;  condemnationem  autem  in  se  convertit.  Sed  si  quis  ut  procurator 
convenitur,  actor  sic  debet  dicere:  Si  adparet,  Sejum  dare  oportere  decem 
aureos,  condemna  Primum  procuratorem  ejus  in  decem  aureos. 


D  E    S  A  T  I  S  D  A  T  I  O  N  I  B  U  S. 
T  I  T  U  L  U  S    XI. 

Nunc  necesse  est  dicere  de  satisdationibus,  quae  motae  litis  causa  prae- 
stantur,  vel  ab  actore  vel  ab  reo. 

Primo  autera  in  exordio  scire  debes,  alium  olim  modum  hujusmodi  satis- 
dationum  fuisse,  et  alium  nunc  in  usu  esse.  Olim  enim  instituta  actione  in 
rem,  cogebatur  reus  satisdationem  praestare,  qua  promittebat,  si  victus  rem, 
de  qua  convenitur,  non  restitueret,  neque  litis  aestimationem,  actori  licitum 
fore  aut  adversus  ipsum  agere  ex  stipulatu,  aut  adversus  fidejussores  ipsius: 
hujusmodi  vero  satisdatio  adpellabatur  Judicatum  solvi.  Unde  autem  hoc 
nominis  nacta  sit,  facile  cst  intellectu:  namque  actor  sic  interrogabat:  Spon- 
den  solvere  mihi,  quodcumque  judicatum  erit?  Et  haec  quidem,  si  quis  suo 
nomine  actione  in  rem  conveniretur.  Multo  autem  magis,  si  alieno  nomine 
actionem  in  reni  excepissct:  etenim  satisdare  cogebatur  Judicatum  solvi, 
proptcr  regulam  dictitantcm:  nemo  sine  satisdatione  alienae  rei  defensor  ido~ 
ntus  intellujilur.     Haec  quidcm  de  reo. 
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batur,  satisdare  cogebatur,  si  alieno  nomine  iudicium  accipiebat.  Ipse 
autem,  qui  in  rem  agebat,  si  suo  nomine  petebat,  satisdare  non  coge- 
batur.  Procurator  vero  si  in  rem  agebat,  satisdare  iubebatur,  ratam  rera 
dominum  habiturum:  periculum  enim  erat,  ne  iterum  dominus  de  eadem 
re  experiatur.  tutores  et  curatores  eodem  modo,  quo  et  procuratores, 
satisdare  debere,  verba  edicti  faciebant.  sed  aliquando  his  agentibus 
satisdatio  remittebatur.     Haec  ita  erant,  si  in  rem  agebatur. 

§  1.  Sin  vero  in  personam,  ab  actoris  quidem  parte  eadem  obtine- 
bant,  quae  diximus  in  actione,  qua  in  rem  agitur.  Ab  eius  vero  parte, 
cum  quo  agitur,  si  quidem  alieno  nomine  aliquis  interveniret d),  om- 
niraodo  satisdaret e) :  quia  nemo  defensor  in  aliena  re  sine  satisdatione 
idoneus  esse  creditur.  quodsi  proprio  nomine  aliquis  iudicium  acci- 
piebat  in  personam,  iudicatum  solvi  satisdare  non  cogebatur. 

§  2.  Sed  haec  hodie  aliter  observanlur.  Sive  enim  quis  in  rem  ac- 
tione  convenitur,  sive  personali f),  suo  nomine:  nullam  satisdationera 
pro   litis   aestimatione   dare   compellitur,  sed  pro  sua  tantum  persona, 


d)  intervenerit.  —  e)  satisdare  cogebatur;  satisdare.  —  f)  in  personam. 


In  rem  vero  agens,  si  quidem  suo  noniine  ageret,  nullam  poscebatur  satis- 
dationem:  quomodo  enim  ab  eo,  qui  dominus  erat,  exigi  potuisset,  ratam 
rem  dominum  habiturum?  sin  vero  alieno  nomine,  oportebat  eum  satisdatio- 
nem  praestare,  quae  vocatur,  Ratam  rem  dominum  habiturum :  in  qua  dice- 
bat,  dominum  litis  rata  ac  finna  habiturum  quae  ab  ipso  fierent.  Metus 
enim  erat,  ne  forte  dominus  superveniens  ac  dicens,  procuratorem  non  ex 
voluntate  sua  egisse,  denuo  de  iisdem  litigare  inciperet,  et  sic  aliquis  inve- 
niretur  de  eadem  re  iterum  compellatus  esse. 

Et  tutor  et  curator  similiter  satisdatione  onerantur,  ut  verba  edicti  cla- 
mant.  Sed  iis  interdum  agentibus  remittitur  satisdatio:  hoc  autem  intelligen- 
dum  est,  si  eorum  constitutio  in  confesso  est,  id  est  illum  tutorem,  hunc  cu- 
ratorem  esse.     Et  haec  quidem  de  actione  in  rem  instituta. 

§  1.  Quum  vero  personalis  instituebatur,  ex  actoris  quidem  parte  eadem 
obtinebant,  quae  et  de  actione  in  rem  diximus:  hoc  est,  dominus  nullam 
praestabat  satisdationem,  sed  procurator  satis  dabat  Rem  ratam:  ac  similitcr 
tutores  et  curatores,  si  eorum  constitutio  in  dubium  veniret.  Ex  latere  vero 
rei  conventi,  si  quis  alieno  nomine  personalera  excipiebat,  omni  modo  satis 
dabat,  propter  regulam  supradictam,  quae  ait:  Nemo  sine  satisdatione  alienae 
rei  defensor  idoneus  intelligitur :  nam  si  suo  nomine  personalcm  excipiebat, 
non  cogebatur  satis  dare  Judicatum  solvi. 

§  2.  Verumenimvero  hacc  apud  veteres  observabantur,  sed  hodie  alia  in 
his  obtinct  ratio.  Nam  sive  quis  actione  in  rcm  sive  personali  suo  nomine 
convenitur,  nullam  praestat  satisdationem  pro  litis  acstimatione,  sed  solum 
fidejussorem    dat    pro    sua    pcrsona,    qui   promittit    rcum    iu  judicio  ad  lincui 
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quod  in  iudicio  permaneat  usque  ad  terminum  litis,  vel  committitur 
suae  promissioni  cum  iureiurando  (quam  iuratoriam  cautionem  vocant), 
vel  nudam  promissionem,  vel  satisdationem,  pro  qualitate  personae 
suae,  dare  compellitur. 

§  3.  Sin  autem  per  procuratorem  lis  vel  infertur,  vel  susci- 
pitur:  in  actoris  quidem  persona,  si  non  mandatum  actis  insinuatum 
est,  vel  praesens  dominus  litis  in  iudicio  procuratoris  sui  personam 
confirmaverit,  ratam  rem  dominum  habiturum,  satisdationem  procu- 
rator  dare  compellitur;  eodem  observando  et,  si  tutor,  vel  curator,  vel 
aliae  tales  personae,  quae  alienarum  rerum  gubernationem  receperunt, 
litem  quibusdam  per  alium  inferunt. 

§  4.  Sin  vero  aliquis  convenitur:  si  quidem  praesens  procuratorem 
dare  paratus  est,  potest  vel  ipse  in  iudicium  venire,  et  sui  procura- 
toris  personam  per  iudicatum  solvi  satisdationis  sollemnes  stipulatio- 
nes  s)  firmare,  vel  extra  iudicium  satisdationem  exponere,  per  quam 
ipse  sui  procuratoris  fideiussor  existit  pro  omnibus  iudicatum  solvi  sa- 
tisdationis  clausulis.  ubi  et  de  hypotheca  suarum  rerum  convenire  com- 


g)  satisdationem  sollemni  stipulatione. 


usque  litis  permansurum.  Interdum  vero  neque  fidejussorem  dat,  sed  propriae 
promissioni  committitur,  jurando  se  in  judicio  permansurum  neque  rccessu- 
rum:  quae  vulgo  etiam  Latine  juratoria  cautio  vocatur.  Quin  et  saepe  sine 
jurejurando  nudam  promissionem  praestat.  Sed  haec  omnia  pro  qualitate 
personae  rei  conventi  procedere  solent.  Itaque  reus  suo  nomine  conventus, 
modo  fidejussorem,  modo  juratoriam  cautionem,  modo  nudam  praestat  pro- 
missionem. 

§  3.  Sin  autem  procurator  est,  qui  agit  aut  qui  convenitur,  ex  latere  qui- 
dem  actoris  cogitur  satisda.re  Ratam  rem  dominum  habiturum,  nisi  forte  vel 
mandatum  exhibeat,  in  se  conceptum  a  domino,  in  actorum  confectione  in- 
sinuatum,  vel  praesens  dominus  litis  in  judicio  personam  procuratoris  con- 
firmaverit,  dicens:  Hunc  ego  constitui.  Eadem  obtinente  forma,  etsi  tutor 
vel  curator  per  alium  agat,  veluti  per  actorem  ita  dictum,  aliasque  his  similes 
personas,  quae  alienarum  rerum  administrationem  susceperunt.  Multae  autem 
sunt  species  curatorum,  ut  nosti  ac  porro  doceberis.  Haec  quidem  de  actore. 

§  4.  Sed  quum  aliquis  convenitur,  si  quidem  praesens  procuratorem  con- 
stituere  paratus  sit,  hoc  scilicet  facere  potest,  aut  ipse  in  judicium  venire, 
et  procuratoris  sui  personam  confirmare,  solitis  stipulationibus  interrogatus 
de  satisdatione  Judicatum  solvi,  quas  qui  eam  praestant,  promittere  solent. 
Sed  ct  exlra  judiciuin  domino  licet  fidejussoriam  promissionem  exponere,  in 
qua  procuratoris  sui  fit  fidejussor,  omnia  cautionis  Judicatum  solvi  capita 
promittens,  id  cst,  procuratorcm  suum  in  judicio  permansurum,  et  ad  finem 
usquc    litiguturum,    ac  judicanda  soluturum:    oppigncraus  nimirum  in  hujus- 


Institutionum  Lib.  TV,  Tit.  11,  De  Satisdationibus.  §  4—7.  (402 

pellitur,  sive  in  iudicio  promiserit,  sive  extra  iudicium  eaverit,  ut  tam 
ipse  quam  heredes  sui  obligentur;  alia  insuper  cautela,  vel  satisdatione, 
propter  personam  ipsius  exponenda,  quod  tempore  sententiae  recitandac 
in  iudicio  invenietur  h),  vel,  si  non  venerit,  omnia  dabit  fideiussor  '), 
quae  condemnatione  continentur,  nisi  fuerit  provocatum. 

§  5.  Si  vero  reus  praesto  ex  quacumque  causa  non  fuerit,  et  alius 
velit  defensionem  subire,  nulla  differentia  inter  actiones  in  rem  vel 
personales  introducenda,  potest  hoc  facere,  ita  tamen,ut  satisdationem 
iudicatum  solvi  pro  litis  praestet  aestimatione.  nemo  enim  secundum 
veterem  regulam  (ut  iam  dictum  est)  alienae  rei  sine  satisdatione  de- 
fensor  idoneus  intellegitur. 

§  6.  Quae  omnia  apertius  et  perfectissime  a  cotidiano  iudiciorum 
usu  in  ipsis  rerum  documentis  apparent. 

§  7.  Quain  formam  non  solum  in  hac  regia  urbe,  sed  et  in  om- 
nibus  nostris  provinciis,  etsi  propter  iraperitiam  aliter  forte  celebra- 
bantur k),  obtinere  censemus,  cum  necesse  est,  oranes  provincias  caput 
omnium  nostrarum  civitatium,  id  est  hanc  regiam  urbem,  eiusque  ob- 
servantiam  sequi. 


h)  veniet.  —  i)  def.  fidei.  —  k)  celebrantur ;  ..atur;  ..etur. 


modi  promissione  sua  bona,  sive  in  judicio  haec  exponat,  sive  extra  judicium, 
ita  ut  et  ipse  et  heredes  ejus  inde  obligentur:  alia  scilicet  promissione  aut 
fidejussione  exponenda  pro  ipsius  rei  persona,  (namque  pro  se  aut  fidejusso- 
rem  dat,  aut  prornissionem  exponit,  sccundum  ea  quae  paullo  ante  dicta 
sunt:)  cavens  adversario,  se  tempore  sententiae  in  judicio  inventum  iri:  sin 
autem  non  venerit,  omnia  ipsum,  aut  cjus  fidejussorem,  praestaturum,  quae 
sentcutia  continentur:  nisi  forte  sententiam  adpellatio  irritam  fccerit. 

§  5.  Quod  si  contingat,  ipsum  reum  principalem  non  adesse  propter  quam- 
libet  causam,  alius  autem  quis  volens  absentis  defensioni  se  substituat,  nullo 
discrimine,  utrum  in  rem  actio  an  personalis  adversus  eum  moveatur,  sine 
impedimento  admittetur  defensoris  loco :  ita  tamen,  ut  satisdct  Judicatura 
solvi,  qua  cavetur,  ipsum  omni  modo  judicanda  persoluturum,  propter  vetc- 
rem  ac  saepius  memoratam  regulam,  quae  ait:  Nemo  sine  satisdatione  alicnac 
rei  defensor  idoneus  intelligitur. 

§  G.  Haec  vero  omnia  clarius  perfectiusque  ex  quotidiano  hominum  in 
judiciis  usu,  atque  ex  ipsis  rebus  aliquis  addiscet. 

§  7.  Hanc  autem  satisdationum  aut  promissionum  formam  non  modo  in 
hac  regia  urbe,  sed  et  in  omnibus  suis  provinciis  Sanctissimus  Imperator  nos- 
ter  obtincre  jubet;  ctiamsi  forte  ex  imperitia  aliter  haec  obtiueant:  necesse 
enim  est,  ut  omnes  provinciales  sequantur  omnium  urbium  caput,  id  est  hanc 
urbcm  regnatricem. 
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TITULUS     DUODECIMUS. 

DE  PEKPETUIS   ET  TEMPORALIBUS  ACTIONIBUS,  ET 
QUAE  AD  HEBEDES  VELa)  IN  HEREDES  TEANSEUNT. 

Hoc  loco  admonendi  sumus,  eas  quidem  actiones,  quae  ex  lege,  se- 
natusveconsulto,  sive  ex  sacris  constitutionibus  proficiscuntur,  perpetuo 
solere  antiquitus  competere,  donec  sacrae  constitutiones  tam  in  rem 
quam  in  personalibus  actionibus  certos  fines  dederunt ;  eas  vero,  quae 
ex  propria  praetoris  iurisdictione  pendent,  plerumque b)  intra  annum 
vivere  (nam  et  ipsius  praetoris  intra  annum  erat  imperium).  aliquando 
tamen  et  in  perpetuum  extenduntur,  id  est  usque  ad  finem  constitu- 
tionibus  c)  introductum ;  quales  sunt  hae,  quas  bonorum  possessori  ce- 


a)  et.  —  b)  def.  plerumque.  —  c)  a  c;  ex  c. 


DE  PERPETUIS  ET  TEMPOKALIBUS  ACTIONIBUS,  ET  QUAE 
AD  HEREDES  ET  IN  HEREDES  TRANSEUNT. 

T  I  T  U  L  U  S     XII. 

Actionum  aliae  ex  civili  descendunt  Jure,  aliae  a  Praetore  inventae  sunt. 
Quura  autem  dico  Ex  Jure  Civili,  intellige,  sive  ex  Lege,  sive  ex  Senatus- 
consulto  aut  ex  Constitutione  Principis  proditae  sint:  hae  autem  perpetuo 
competcre  solent;  hoc  enim  voluit  jus  vetustissimum :  sed  posteriores  consti- 
tutiones  certo  tempore  et  in  rem  actiones  et  personales  concluserunt:  quae- 
cumque  vero  a  Praetore  desceudunt,  ut  plurimum  annales  suut,  quoniam  et 
ipsum  Praetoris  edictum  intra  annum  olim  valebat. 

Sunt  tamen  nonnullae  actiones  praetoriae,  quae  perpetuo  competunt,  id 
est  ad  tempora  a  constitutionibus  definita.  Hae  autem  sunt  aetiones,  quas 
promittit  bonorum  possessori,  et  reliquis,  qui  heredis  vicem  obtinent.  Scis 
enim  bonorum  possessorem,  praetorium  esse  successorem,  qui  juri  civili  in- 
cognitus  sit,  quique  (ut  diximus  in  tertia  Institutione)  oblique  agat  et  con- 
veniatur:  quoniam  igitur  actiones,  quae  successoribus  civilibus,  id  est  here- 
dibus,  dantur,  perpetuae  sunt;  ast  bonorum  possessor,  et  omnis  qui  heredem 
imitatur,  qualis  est  fideicommissarius  Trebellianus,  quoniam  sibi  per  fictio- 
nem  nomen  heredis  imponunt:  ut  per  omnia  fictio  inveniatur  vera,  necessa- 
rium  duxit  Praetor,  uti  heredibus,  ita  et  bonorum  possessoribus  compctentes 
actiones,  csse  perpetuas. 

Sed  et  furti  manifesti  actio,  etsi  ex  Praetore  descendit,  tamen  perpetua 
est:  namque  absurdissimum  foret,  anno  eam  circumcludi.  Sed  dicere  quis 
possit,   atqui    furti    actio   Legibus  XII    Tabb.   cognita  est :    quomodo    igitur 
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terisque,  qui  hereclis  loco  sunt,  accommodat.  furti  quoque  manifesti 
actio,  quamvis  ex  ipsius  praetoris  iurisdictione  proficiscatur,  tamen  per- 
petuo  datur:  absurdum  enim  esse  existimavit,  anno  eara  terminari. 

§  1.  Non  autem  omnes  actiones,  quae  in  aliquem  aut  ipso  iure 
competunt,  aut  a  praetore  dantur,  et  in  heredem  d)  aeque  competunt, 
aut  dari  solent.  est  enim  certissima  iuris  regula,  ex  maleficiis  poenales 
actiones  in  heredem  non  competcre,  veluti  furti,  vi  bonorum  raptorum, 
iniuriarum,  damni  iniuriae.  sed  heredibus  huiusmodi  actiones  compe- 
tunt,  nec  denegantur,  excepta  iniuriarum  actione,  et  si  qua  alia  similis 
inveniatur.  aliquando  tamen  etiam  ex  contractu  actio  contra  heredem 
non  competit,  cum  testator  dolose  versatus  sit  e),  et  ad  heredem  eius 
nihil   ex   eo f)  dolo   pervenerit.    poenales   autem   actiones,   quas  supra 


d)  in  h.  rei.  —  e)  s.  in  dcposito.  —  f)  def.  eo. 


praetoriam  eam  vocas?  Verum  haec  est  responsio:  Lex  XII  Tabb.  furti 
actionem  introduccns,  capitalem  adversus  furem  statuit  poenam,  Praetor 
autem  pecuniariam.  Quoniam  ergo  propter  asperitatem  jus  Lcgis  XII  Tabb. 
spretum  fuit,  et  jus  Praetorium  in  usu  est;  (aequum  enim  erat,  eura  qui  in 
pecunia  nocuisset,  in  pecunia  plecti :)  ideo  praetoriam  cam  vocamus.  Per- 
petua  autem  ideo  facta  est:  absurdum  enim  credidit  Praetor,  per  omnia  sub- 
venire  furibus,  si  capitalera  poenam  faceret  pecuniariam,  et  perpetuam  an- 
nalem;  itaque  perpetuitatem  in  suo  statu  reliquit. 

§  1.  Non  omnis  vero  actio  nobis  competens,  aut  adversus  nos  data,  sive 
ex  jure  civili,  sive  a  Praetore,  similiter  datur  heredibus  aut  adversus  heredes. 
Quin  simpliciter  actionum  aliae  ex  delictis  sunt,  aliae  ex  contractibus:  ast 
c  delictis  adversus  heredes  haud  trausmittuntur :  est  enim  regula  certissima, 
quae  dicit,  poenales  e  delictis  actioncs  non  dari  in  heredes,  velut  furti,  vi 
bonorum  raptorum,  iujuriarum,  Lccjis  Aquiliae:  hae  autem  beredibus  dantur, 
excepta  injuriarum,  et  quae  huic  est  similis,  velut  actio  iu  factum,  quae 
competit,  ubi  sine  veniae  petitione  patronus  in  jus  vocatus  fuerit.  Et  mani- 
festa  est  ratio :  quum  enim  delictum  commissum  morituri  patrimonium  mi- 
nuit,  tunc  heres  quoque,  utpote  siraul  laesus,  actionem  movebit  ex  delicto: 
quod  evenit  in  actionc  furti,  et  vi  bonorum  raptorum,  ac  Legis  Aquiliae:  ast 
in  actione  injuriarum,  quoniam  injuria  mihi  facta  patrimonium  non  minuit, 
recte  etiam  heres  meus,  quippe  simul  haud  laesus,  eam  non  habebit:  Idem 
et  in  illa  in  factum  actione,  locum  habet.  Sed  ex  contractibus  actiones  sinc 
impedimento  heredibus  et  in  heredes  dabuntur. 

Nonnunquam  tamen  actio  ex  contractu  adversus  heredes  non  datur.  Nam 
si  rem  apud  te  deposuerim,  eaque  postea  per  dolum  tuum  omnino  pcrierit, 
aut  deterior  etiam  facta  sit,  neque  ullum  inde  lucrum  ad  tuum  heredem  per- 
venerit,  non  tenebitur  actione  depositi,  licet  depositura  sit  contractus. 

20* 
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diximus,  si  ab  ipsis  principalibus  personis  fuerint  contestatae,  et  liere- 
dibus  dantur,  et  contra  heredes  transeunt. 

§  2.  Superest,  ut  admoneamus,  quod,  si  ante  rem  iudicatam  is,  cum 
quo  actum  est,  satisfaciat  actori,  officio  iudicis  convenit,  eum  absolvere, 
licet  iudicii  accipiendi  tempore  in  ea  causa  fuisset,  ut  damnari  debeat; 
et  hoc  est,  quod  ante  vulgo  dicebatur,  omnia  iudicia  absolutoria  esse. 


TITULUS   decimus    tertius. 

DE       EXCEPTIONIBUS. 

Sequitur,  ut  de  exceptionibus  dispiciamus.  Comparatae  sunt  autem 
exceptiones  defendendorum  eorum  gratia,  cum  quibus  agitur:  saepe 
enim  accidit,  ut,  licet  ipsa  persecutio,  qua  actor  experitur,  iusta  sit, 
tamen  iniqua  sit  adversus  eum,  cum  quo  agitur. 

§  I .  Verbi  gratia  si  metu  coactus,  aut  dolo  inductus,  aut  errore  lap- 
sus  stipulanti  Titio   promisisti,   quod  non  debueras  a),  palam  est,  iure 


d.  promittere. 


Actiones  vero  poenales,  (quas  diximus  in  superioribus  adversus  heredes  non 
transmitti,  nonnullas  autem  ad  heredes  non  transire:)  si  vivis  principalibus 
contestatae  sint,  sine  impedimento  etiam  inter  heredes  exercebuntur. 

§  2.  His  quae  de  judiciis  dicta  sunt,  necesse  est  et  illud  addere,  si  reus 
ante  condemnationem,  aequum  agnoscens,  actori  satisfecerit,  id  est  debitum 
reddiderit,  aut  rem  de  qua  convenitur,  non  est  necesse,  ut  condemnetur,  quod 
sane  lis  cum  eo  contestata  fuerit :  sed  succurrimus  ejus  bonae  fidei,  et  abso- 
hitionem  adipiscitur,  etiamsi  Htis  contestatae  tempus  eum  dignum  norit  qui 
condemnetur.  Et  hoc  est  quod  vulgo  dicitur,  omnia  judicia  esse  absolutoria: 
id  est,  judici  licet  reum,  qui  ante  condemnationem  bonam  fidem  agnoscat, 
actione  liberare. 


D  E      EXCEPTIONIBUS.      ' 
T  I  T  U  L  U  S    XIII. 

Qnum  diximus  de  actionibus,  consequens  duximus,  et  de  exceptionibus 
tlisserere,  quae  in  auxilium  reorum  inventae  sunt.  Et  quid  est  exceptio? 
Allcgatio  quaedam  reo  compctens,  adversus  actionem  iege  quidem  validam, 
sed  vires  natura  iniquas  exserentem. 

§  1.  Veluti  pro  cxemplo:  metum  tibi  injeci,  ct  feci  ut  promitteres,  te  cen- 
tum  mihi  aurcos  daturum;  aut  induxi  te,  dolose  tc  adgressus,  ut  promittercs ; 
aut  crrans  etiam  opinatus  es  te  debere,  caque  promisisti,  quae  debere  putasti, 
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civili  te  obligatum  esse,  et  actio,  qua  intenditur,  dare  te  oportere,  effi- 
cax  est:  sed  iniquum  est,  te  condemnari;  ideoque  datur  tibi  exceptio, 
metus  b)  causa,  aut  doli  mali,  aut  in  factum  composita,  ad  impugnan- 
dam  actionem. 

§  2.  Idem  iuris  est,  si  quis  quasi  credendi  causa  pecuniam  stipu- 
latus  fuerit,  neque  numeraverit.  nam  eam  pecuniam  a  te  petere  posse 
eum,  certum  est  (dare  enim  te  oportet  c),  cum  ex  stipulatu  tenearis) ; 
sed  quia  iniquum  est,  eo  nomine  te  condemnari,  placet,  per  exceptio- 
nem  pecuniae  non  numeratae  te  defendi  debere,  cuius  tempora  nos  (se- 
cundum  quod  iam  superioribus  libris  scriptum  est)  constitutione  nostra 
coartavimus. 

§  3.  Praeterea  debitor,  si  pactus  fuerit  cum  creditore  ne  a  se  pete- 
retur  d),  nihilominus  obligatus  manet,  quia  pacto  convento  obligationes 
non  omnimodo  dissolvuntur;  qua  de  causa  efficax  est  adversus  eum 
actio,    qua   actor  intendit,  si  paretf  eum  dare  oportere.    sed  quia  ini- 


b)  quod  m.  —  c)  oportere.  —  d)  pecunia  p. 


licet  stipulatio  vim  suam  exseruerit,  et  obligationem  verborum  pepererit,  na- 
tamque  inde  actionem,  ita  ut  validam  adversus  te  ex  stipulatu  actionem  ha- 
beain,  sive  condictionem:  sed  quia  absurdum  est,  te  nihil  debentem  secun- 
dum  leges  postulari,  idcirco  mihi  ex  stipulatu  ageuti  exceptionem  oppones 
dicens,  Si  non  per  metum  promisi:  aut,  Si  non  per  dolum  tibi  obligatus  fui : 
aut  rursus,  Si  non  per  errorem  tibi  dare  spopondi.  Ecce  actio  jure  valebat, 
sed  quoniam  ejus  vis  iniqua  erat  secundum  aequitatem  naturaleui,  inventa  est 
defensio  sive  exceptio,  per  quam  tibi  ipsi  subvenias.  Haec  autem  de  erroro 
exceptio  in  factum  dicitur,  quoniam  narrative  eam  quis  opponit. 

§  2.  Opponitur  quoque  exceptio  in  hac  specie:  Rogasti  me,  ut  tibi  centum 
aureos  darem  mutuos:  promisi  hoc  facere:  si  igitur,  priusquam  ego  solverem, 
cautioncm  tradas:  ego  illam  accipiens,  promisi  postridie  solutionem  facerc, 
sed  non  feci :  postea  tempus  praeteriit.  Ego  sciens,  stipulationem  esse  effica- 
cem,  condictionem  adversus  te  instituo,  tamquam  ex  stipulatu  propter  juris 
rigorem:  sed  quoniam  iniquum  est  te  condemnari,  utpote  solutione  non  facta, 
exceptio  tibi  dabitur,  quam  Jurisconsulti  vocant  Pecuniae  non  numeratae. 
Sed  olim  quidem  ad  quinquennium  usque  hujusmodi  exceptio  poterat  opponi : 
hodie  autcm  (uti  diximus  in  tertia  Institutione,  Titulo  XXI  de  obliijationc 
litterarum  disserentes)  constitutio  Imperatoris  nostri  eam  ad  biennium  co- 
angustavit:  et  si  quidem  intra  biennium  ago,  exceptio  mihi  opponitur;  illo 
autem  elapso,  reo  denegabitur  exceptio. 

§  3.  Similis  est  et  ille  casus:  mutuos  tibi  dedi  centum  aureos:  post  teni- 
pus  aliquod  pactum  inii,  me  debitum  non  repetiturum :  hoc  pactum  ipsojure 
condietioncm  haud  tollit,  quum  stricta  sit  actio,  sed  jure  etiam  obnoxius 
inanes.     Quoniam   igitur  ccndictio   adversus   te  valida  cst,  et  ego  recte  dieo, 
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quum  est,  contra  pactionem  eum  damnari,  defenditur  per  exceptionem 
pacti  conventi. 

§  4.  Aeque  si  debitor  deferente  creditore  iuraverit,  nihil  se  dare 
oportere,  adhuc  obligatus  permanet.  sed  quia  iniquum  est,  de  periurio 
quaeri e),  defenditur  tamen  per  exceptionem  iurisurandi.  In  his  quoque 
actionibus,  quibus  in  rem  agitur,  aeque  necessariae  sunt  exceptiones  ; 
veluti  si  petitore  deferente  possessor  iuraverit,  eam  rem  suam  esse,  et 
nihilominus  eandem  rem  petitor  vindicet.  licet  enim  verum  sit,  quod  in- 
tendit,  id  est  rem  eius  esse,  iniquum  est  tamen,  possessorem  condemnari. 

§  5.  Item  si  iudicio  tecum  actum  fuerit,  sive  in  rem  sive  in  perso- 
nam,  nihilominus  obligatio  durat,  et  ideo  ipso  iure  postea  de  eadem  re 
adversus  te  agi  potest;  sed  debes  per  exceptionem  rei  iudicatae  adiuvari. 

§  6.  Haec  exempli  causa  retulisse  sufficiet.  Alioquin,  quam  ex  mul- 
tis  variisque  causis  exceptiones  necessariae  sint,  ex  latioribus  digesto- 
rurn  seu  pandectarum  libris  intellegi  potest. 

§  7.     Quarum    quaedam    ex   legibus,   vel   ex   his,   quae  legis  vicem 


e)  queri. 

si  adparet,  te  dare  oportcre;  sed  injuriam  tibi  facio  adversus  aequitatem  na- 
turalem,  meis  ipsius  pactionibus  adversatus,  modo  remittens  et  modo  petens, 
opponitur  mihi  pacti  exceptio. 

§  4.  Debebat  mihi  quis  centum  aureos:  petii  ab  eo  debitum:  ille  se  de- 
bere  negavit:  jusjurandum  ei  detuli:  juravit  nihil  se  debere:  nihilominus 
salva  mihi  est  condictio.  Sicut  enim  pactum,  ita  et  jusjurandum  ipso  jure 
actionem  non  perimit.  Sed  quoniam  absurdum  est,  me  agentem  ejus  perju- 
rium  arguere,  opponitur  mihi  jurisjurandi  exceptio:  dicit  enim  reus,  si  non 
juravi,  me  nihil  tibi  debere. 

Non  solum  autem  in  personalibus,  sed  etiam  in  rem  actionibus,  opponi 
possunt  exceptiones:  veluti,  detinebas  rem  ad  meum  dominium  pertinentem  : 
postulavi  eam  a  te  recipere:  tu  adfirmabas  illam  tui  esse  dominii:  ego  jusju- 
randum  ea  de  re  tibi  detuli :  jurasti  te  dominum  esse.  Si  postea  veniam  ad- 
versus  te  agens  in  rem,  (namque  mihi  nihilominus  actio  competit,  neque 
enim  jusjurandum  exstinxit  dominium  mihi  competens:)  opponitur  mihi 
propter  aequitatem  naturalem  jurisjurandi  exceptio. 

§  5.  Competentem  mihi  adversus  te  aclionem  in  rem  vel  personalem  in- 
stitui;  victus  fui  aut  ipse  ego  circumventus,  aut  judice  male  pronuntiante: 
uctiones  in  sua  validitate  permanent.  Si  vero  agere  rursus  tentem,  expellor 
rci  judicatae  exceptioue. 

§  6.  Sufficit  hactenus  casus  enumerasse,  ex  quibus  nascuntur  exceptiones. 
Multae  autem  aliae  ac  diversae  suut  causae,  quae  exceptioncs  admittant : 
has  vero  e  Digestis  sive  Pandecte  plenius  addiscemus. 

§  7.    Hoc   autem    sciendum    est,    exccptionum    alias   ex   legibus,  alias  ex 
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obtinent,    vel    ex    ipsius   praetoris    iurisdictione   substantiam    capiunt. 

§  8  (7).  Appellantur  autem  exceptiones  aliae  perpetuae  et  peremp- 
toriae,  aliae  temporales  et  dilatoriae. 

§  9  (8).  Perpetuae  et  peremptoriae  sunt,  quae  semper  agentibus 
obstant,  et  semper  rem,  de  qua  agitur,  perimunt;  qualis  est  exceptio 
doli  niali,  et  quod  metus  causa  factum  est,  et  pacti  conventi,  cum  ita 
convenerit,  ne  omnino  pecunia  peteretur. 

§  1 0  (9).  Temporales  atque  dilatoriae  sunt,  quae  ad  tempus  f)  no- 
cent,  et  temporis  dilationem  tribuunt;  qualis  est  pacti  conventi,  cum 
convenerit,  ne  intra  certum  tempus  ageretur,  veluti  intra  quinquennium. 
nam  finito  eo  tempore  non  impeditur  actor  rem  exequi.  ergo  hi,  qui- 
bus  intra  tempus  agere  volentibus  obiicitur  exceptio  aut  pacti  con- 
venti,  aut  alia  similis,  differre  debent  actionem,  et  post  tempus  agere : 
ideo  enim  et  dilatoriae  istae  exceptiones  adpellantur.  alioquin,  si  intra 
tempus  egerint,  obiectaque  sit  exceptio,  neque  eo  judicio  quicquam 
consequerentur  propter  exceptionem ;  nec  post  tempus  olim  agere  po- 
terant,  cura  temere  rem  in  iudicium,  deducebant  et  consumebant,  qua 


f)  certum  t. 


his  quae  legis  vicem  obtinent,  velut  SCtis  et  constitutionibus,  introductas 
esse:  has  vero  Fraetor  ipse  invenit. 

§  8.  Exceptionum  aliae  sunt  perpetuae,  quae  et  peremtoriae  vocantur: 
aliae  tempovales  sive  dilatoriae. 

§  9.  Et  peremtoriae  sunt,  quae  actori  perpetuo  obstant,  actionem  ab  eo 
motam  semper  perimentes,  quoniam  actionis  vim  resolvunt.  Talis  est  ex- 
ceptio  doli,  metus,  pacti,  quaudo  iecum  dcbitore  pactus  fui,  me  nunquam 
debitum  a  te  petiiurum. 

§  10.  Temporales  vero  sunt,  quae  ad  certum  usque  tempus  opponuntur, 
velut  pacti  temporalis  exceptio,  si  tecum  debitore  meo  pactum  fecero,  mc 
debitum  a  te  haud  petiturum  ad  annos  quiuque;  nam  intra  hoc  tempus  ex- 
ceptio  mibi  obstat:  sed  elapso  quinqucnnio  exstinguitur.  Itaque,  ut  dictum 
est,  volenti  mibi  intra  itlud  tempus  agere  obstat  exceptio  dicti  pacti,  aut 
alia  quaccumque  similis:  quare  quinquennium  morari  ac  deinde  agere  debeo : 
idco  enim  dilatoria  adpellatur,  quia  habet  moram  quamdam;  namque  mora 
dicitur  dilatio.  Sin  autem  intra  quinquennium  agere  tentavero,  hoc  mecum 
cogitins,  si  quidem  judici  obrepere  potero,  jam  nunc  debitum  exigo;  si  vcro 
oppouatur  milii  temporalis  pacti  exceptio,  ex  neces.sitate  post  quinquennium 
petam.  llaec  cogitans,  male  sibi  consulit:  nam  primo  quidem  repcllitur; 
post  quinqucnnium  autem  si  agcrc  tcutet,  oppositam  babct  rci  judicatae 
exccptionem;  quae  percmtoria  est.  Kegulam  eniin  generalcm  essc  scito,  quod 
cxceptio  dilatoria  opposita  et  probata,  id  est  quae  actorcm  ab  judicio  possit 
repellere,  pcrcmtoriam  pariat  exceptionem  :  hac  igitur  rationc  actor  lite  cadit. 
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ratione  rem  amittebant.  Hodie  autem  non  ita  stricte  haec  procedere 
volumus,  sed  eum,  qui  ante  tempus  pactionis  vel  obligationis  litem 
inferre  ausus  est,  Zenonianae  constitutioni  subiacere  censemus,  quam 
sacratissimus  legislator  de  his,  qui  tempore  plus  petierunt,  protulit,  ut 
et  inducias,  quas  ipse  actor  sponte  indulserit,  vel  natura  actionis  con- 
tinet,  contempserat  g),  in  duplum  habeant  hi,  qui  talem  iniuriam  passi 
sunt,  et  post  eas  finitas  non  aliter  litem  suscipiant,  nisi  omnes  expen- 
sas  litis  antea  acceperint,  ut  actores,  tali  poena  perterriti,  tempora  li- 
tium  doceantur  observare. 

§  11  (10).  Praeterea  etiam  ex  persona  dilatoriae  sunt  exceptiones; 
quales  sunt  procuratoriae,  veluti  si  per  militem  aut  mulierem  agere 
quis  velit:  nam  militibus  nec  pro  patre  vel  matre  vel  uxcre,  nec  ex 
sacro  rescripto  procuratorio  nomine  experiri  conceditur;  suis  vero  ne- 


g)  si  c. 


Sed  haec  olim:  at  hodie  sanctissimus  Imperator  noster  non  vult,  iuiquum 
hunc  rigorem  habere  locum,  sed  ait:  Si  quis  stipulatus,  Sponden  post  quin- 
quennium  mihi  dare?  aut  etiam  mumum  dans  alicui,  pactum  postea  cum  eo 
fecerit,  dicens,  non  petam  a  te  mutuum  ad  quinque  annos:  sed  intra  qnin- 
quennium  stipulationi  aut  factae  pactioni  insertum  egerit,  locum  in  illo  ha- 
beto  Zenonis  constitutio,  de  iis  loquens  qui  tempore  plus  petunt:  quae  san- 
cit,  ut  qui  tale  quid  commhtit  et  ante  triennium  furte,  quam  quinquennium 
pacto  comprehensum,  aut  stipulationi  etiam  insertum,  effluxerit,  agit,  nihil 
quidquam  jam  inde  capiat,  sed  ut  praescriptum  tempus  adversus  eum  dupli- 
cetur,  et  ipse  sexennium  exspectare  cogatur:  post  sexennium  vero  agens 
tunc  capiet,  si  impensas  omnes  praestiterit  actor,  quascumque  reus  ante  tem- 
pus  conventus  impendit.  Hoc  euim  modo  creditores  facti  prudentiores  tem- 
pus  ab  se  constitutum  haud  negligent. 

§  11.  Porro  dilatoriarum  exceptionum  quaedam  ex  re,  quaedam  ex  per- 
sona  nascuntur.  Et  ex  re  quidem,  veluti  temporalis  pacti  exceptio:  ex  per- 
sona  autem  procuratoriae;  velut  si  quis  per  militem  vel  mulierem  agere 
voluerit,  exceptione  repellitur:  nam  miles,  ut  qui  armis  vacare  debet,  procu- 
ratorio  nomine  neque  pro  patre  aut  matre,  neque  pro  uxore,  etiamsi  sacrum 
habeat  rescriptum,  agere  permittitur;  pro  se  autem  agere  non  prohibetur: 
hoc  enim  legibus  de  militibus  latis  non  adversatur. 

Sunt  vero  et  aliae  exceptiones  dilatoriae,  ex  personis  orientes,  quae  pro- 
curatoribus  ob  infamiae  rationem  opponuntur.  Sed  quid  hoc  sit,  necesse  est 
dicere:  habe  autem  haec  in  modum  praeviae  contemplationis.  Si  quis  actione 
depositi  aut  injuriarum  conventus  condemnetur,  infamis  fit:  infamis  autem 
multas  sustinct  poenas ;  neque  enim  senator  fieri  potest  neque  decurio;  nec 
militat  nec  patronum  causarum  agit;  nec  cujusquam  fit  procurator,  nequo 
agens    procuratorcm    darc    potest;    ipse    tumen    per  semct  ipsum  agere  uon 
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gotiis  superesse  sine  offensa  disciplinae  '»)  possunt.  eas  vero  exceptio- 
nes,  quae  olim  procuratoribus  propter  infamiara  vel  dantis  vel  ipsius 
procuratoris  opponebantur,  cum  in  iudiciis  frequentavi  nullo  perspexi- 
mus  modo,  conquiescere  sancimus  '),  ne,  dum  de  liis  altercatur,  ipsius 
negotii  disceptatio  proteletur. 


TITULUS    DECIMUS    QUARTUS. 

DE      REPLICATIONIBUS. 

Interdum   evenit,   ut  exceptio,    quae  prima  facie  iusta  videatur,   ini- 
que  a)  noceat.    Quod  cum  accidit,  alia  allegatione  opus  est,  adiuvandi 


h)  mililaris  d.  —  i)  sanximus. 
a)  tamen  i. 


prohibetur.  Postquatn  haec  tibi  sunt  praecognita,  vide  reliquum  argumen- 
tum  :  volebam  adversus  te  litem  moverc:  constitui  procuratorem  infamom, 
aut  ipse  quidem  honestus  erat,  ego  autem  infamis:  opponitur  infamiae  ex- 
ceptio:  namque  reus  ait:  nisi  vero  tu  procurator  infamis  es,  aut  ab  infami 
datus:  atque  haec  c&t  exceptio  dilatoria,  ex  persona  oriens. 

Atqui  dilatorias  exceptiones  declinare  possumus  hac  ratione:  nam  si  rcus 
dixerit,  procuratorem  csse  infamem,  possum  ego  illo  mutato  honestum  con- 
stituere,  aut  per  me  ipsuin  litigare:  sin  autem  dixerit,  infamis  est  qui  te 
constituit,  devito  eam,  procuratorem  quidem  removens,  per  me  ipsum  autem 
agcns:  nam  infamis,  licet  procuratorem  non  det,  tamen  per  se  agere  potcst. 
Si  vero  actor  hujusmodi  cxceptionem  contemnit,  cogitans  secum,  aut  obrcpo 
judtci  et  litcm  vinco,  aut  si  opponatur  exceptio,  per  me  ipsum  ago  et  debi- 
tum  accipio,  ipse  se  decipit:  nam  postmodo  agere  tentans,  exceptione  per- 
emtoria  rei  judicatae  repellitur,  propter  rcgulam  tibi  jam  traditam,  quae 
dicit,  dilatoriam  exceptioncm,  oppositara  ac  probatam,  peremtoriam  facere 
cxccptionem. 

Verum  haec  de  infamia  olim  tractabantur:  hodie  autem,  quoniam  illa  non 
frequenter  in  judiciis  versantur,  ne  quidem  fieri  potest  propter  desuetudinem, 
ut  quid  tractetur  de  iufamia,  quae  procuratorum  nomine  opponitur:  absurdum 
cnim,  nos  de  personarum  qualitate  litigantes  ipsius  rci  differre  disquisitioncm. 


DE     EEPLICATIONIBUS. 

T  I  T  U  L  U  S    XIV. 

Sicut  actionibus  jure  quidera  validis,  sed  naturali  aequitate  iniquis,  excep- 
tioncs  oppouuntur,  ita  et  cxceptionibus,  sccundum  veritatem  quidem  validis, 
scd  natura  iniquis  visis,  ab  actoribus  allegatio  juris  opponitur,  quae  replica- 
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actoris  gratia,  quae  replicatio  vocatur,  quia  per  eam  replicatur  atque 
resolvitur  vis  b)  exceptionis.  veluti  cum  pactus  est  aliquis  cum  debitore 
suo,  ne  ab  eo  pecuniam  petat,  deinde  postea  in  contrarium  pacti  sunt, 
id  est  ut  petere  creditori  liceatj  si  agat  creditor,  et  excipiat  debitor, 
ut  ita  demum  condemnetur,  si  non  convenerit,  ne  eam  pecuniam  cre- 
ditor  petat,  nocet  ei  exceptio  (convenit  enim  ita:  namque  nihilominus 
hoc  verum  manet,  licet  postea  in  contrarium  pacti  sunt):  sed  quia 
iniquum  est,  creditorem  excludi,  replicatio  ei  dabitur  ex  posteriore 
pacto  convento. 

§  1.  Rursus  interdum  evenit,  ut  replicatio,  quae  prima  facie  iusta 
sit,  inique  noceat.  Quod  cum  accidit,  alia  allegatione  opus  est,  adiu- 
vandi  rei  gratia,  quae  duplicatio  vocatur. 

§  2.  Et  si  rursus  ea  prima  facie  iusta  videatur,  sed  propter  aliquam 
causam  iniqui  actori  noceat,  rursus  allegatione  alia  opus  est,  qua  actor 
adiuvetur,  quae  dicitur  triplicatio. 

§  3.  Quarum  omnium  exceptionum  usum  interdum  ulterius,  quam 
diximus,  varietas  negotiorum  introducit c) ;  quas  omnes  apertius  ex  la- 
tiore  digestorum  volumine  facile  est  cognoscere. 


b)  ius.  —  c)  introduxit. 


tio  adpellatur.  Hinc  autem  dicta  est,  quia  per  eam  exceptionis  vis  replicatur 
ac  resolvitur:  nam  replico  est  resolvo.  Spectatur  autem  quod  dictum  est,  in 
hac  specie:  cuni  debitore  meo  pactum  feci,  me  ab  eo  debitum  non  petiturum; 
post  tempus  aliquod  debitor  auro  locnpletior  factus,  aut  forte  etiam  a  me  vel 
ab  alio  Contumelia  adfectus,  pactum  fecit,  quo  mihi  permisit  debiti  petitionem 
instituere:  si  adversus  eum  condictione  agam,  debitum  petens  post  initum 
pactum  secundura,  sed  ille  poenitens  milii  pacti  exceptionem  opponat,  di- 
cens:  Nisi  vero  pactum  fecisti  de  non  petendo  debito :  prima  fronte  videtur 
pactum  raihi  obstare  contra  petitionem:  conventum  est  enim  revera,  et  nihi- 
lominus  manet  verum:  nam  pactum  secundum  ipso  jure  prius  non  fecit  irri- 
tum:  sed  quia  iniquum  est,  creditorem  repelli,  datur  ei  ex  pacto  secundo 
replicatio,  in  qua  dicit:  Nisi  vero  pactum  secundum  factum  est,  petitionem 
raihi  permittens. 

§  1.  Sicuti  exceptioni  opponitur  replicatio,  ita  et  replicationi,  quae  prima 
quidem  fronte  justa  est,  sed  sccundum  naturalem  aequitatem  nocet,  alia  ab 
reo  opponitur  allegatio,  quae  duplicatio  adpellatur.  Veluti,  tecum  pactus 
sum,  me  debitum  abs  te  non  petiturum:  tu  autem  alterum  pactum  fecisti, 
permittens  mihi  petitionem:  ego  tertium,  remittens  debitum. 

§  2.  Quod  si  etiam  duplicatio  natura  inveniatur  injusta,  utilis  est  actoii 
in  subsidium  alia  quoque  allegatio,  quac  vocatur  triplicatio. 

§  3.    Harum    vero  exceptionum  usum,  ulterius  quara  diximus,  negotiorum 
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§  4.  Exceptiones  autem,  quibus  elebitor  defenditur,  plerumque  ac- 
commodari  solent  etiam  fideiussoribus  eius:  et  recte,  quia,  quod  ab 
his  petitur,  id  ab  ipso  debitore  peti  videtur,  quia  mandati  iudicio  red- 
diturus  est  eis,  quod  bi  pro  eo  solverint.  qua  ratione  et,  si  de  non  d) 
petenda  pecunia  pactus  qui  cum  reo  fuerit,  placuit,  perinde  succurren- 
dum  esse  per  exceptionem  pacti  conventi  illis  quoque  e),  qui  pro  eo 
obligati  essent,  acsi  et f)  cum  ipsis  pactus  esset,  ne  ab  eis  ea  pecunia 
peteretur.  Sane  quaedam  exceptiones  non  solent  his  accommodari.  ecce 
enim  debitor,  si  bonis  suis  cesserit,  et  cum  eo  creditor  experiatur,  de- 
fenditur  per  exceptionera,  nisi  ?)  bonis  cesserit:  sed  haec  exceptio  fide- 
iussoribus  non  datur,  scilicet  ideo,  quia,  qui  alios  pro  debitore  obligat, 
hoc  maxime  prospicit,  ut,  cum  facultatibus  lapsus  fuerit  debitor,  pos- 
sit  ab  his,  quos  pro  eo  obligavit,  suum  consequi. 


d)  non  de.  —  e)  def.  qnoque*  —  f)  def.  et.  —  g)  si. 


varietas  induxit:  potcst  enim  triplicationi  quadruplicatio  opponi.  Sed  haec 
omnia  facile  ex  latiori  Digestorum  volumine  cognoscere  licer. 

§  4.  Quibus  autem  exceptionibus  debitor  principalis  uti  potest,  eas  ut 
plurimum  et  fidejussor  recte  opponit:  nam  quod  fidejussor  poscitur,  debitor 
posci  videtur:  solvens  enim  fidejussor,  adversus  eum  mandati  habet  actioriem. 
Unde,  si  cum  debitore  meo  pactus  fuero,  de  non  petendo  debito,  pacti  ex- 
ceptio  etiam  iis  dabitur,  qui  pro  ipso  sunt  obligati,  perinde  acsi  expresse 
dixissem,  neque  vos  ceteros  debitum  poscam. 

Sed  sunt  exceptiones  quaedam,  quibus  una  cum  debitore  non  fruitur  fide- 
jussor:  veluti,  mutuum  dedi  Primo,  et  Secundum  sumsi  fidejussorem;  Pri- 
mus  bonis  suis  cessit:  nihil  pretio  dignum  post  illa  nactus,  ct  conventus  a 
me,  opponere  potest  exceptionem,  ac  dicere:  Nisi  vero  bonis  cessi;  atque  ab 
judicio  me  repellit.  Verum  haec  exceptio  fidejussores  ejus  non  juvabit, 
propter  hanc  causam:  quoniam  qui  a  debitore  suo  fidejussorem  accipit,  ideo 
potissimum  accipit,  sui  gerens  curam,  ut,  si  contingat  debitorem  non  esse 
solvendo,  adversus  fidejussores  agere  possit:  quod  si  jam  eessionifl  exceptio- 
nem  et  fidejussori  daremus,  inutilis  mihi  foret  et  ipsa  illa  cura  per  fidejus- 
sorum  acccptionem. 
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418)  Institutionum  Lib.  IV,  Tit.  15,  De  Interdictis.  §  1. 
TITULUS    DECIMUS    QUINTUS. 

D     E       INTEBDICTIS. 

Sequitur,  ut  dispiciamus  de  interdfetis,  seu  actionibus,  quae  pro  his 
exercentur.  Erant  autem  interdicta  formae  atque  conceptiones  verbo- 
rum,  quibus  praetor  aut  iubebat  aliquid  fieri,  aut  fieri  prohibebat.  quod 
tunc  maxime  faciebat  a),  cum  de  possessione  aut  quasi  possessione  in- 
ter  aliquos  contendebatur. 

§  1.  Summa  autem  divisio  interdictorum  haec  est,  quod  aut  prohi- 
bitoria  sunt,  aut  restitutoria,  aut  exhibitoria.  prohibitoria  sunt,  quibus 
vetat  b)  aliquid  fieri,  veluti  vim  sine  vitio  possidenti,  vel  mortuum  in- 


a)  fiebat.  —  b)  praelor  v. 


1)    E      I    N    T    E     R    D    I    C    T    I    S. 
T  I  T  U  L  U  S    XV. 

Qui  de  actiouibus  et  exceptiouibus  et  replicationibus  disseruit,  consequcns 
est  eum  et  de  interdictis  disserere,  sive  de  actionibus,  quae  interdictorum 
loco  moventur:  qui  vero  de  interdictis  disserit,  cum  necesse  est  scire,  quando 
de  possessione  loquatur,  et  quando  quasi  de  possessione.  Atqui  possessio  est, 
rei  corporalis  detentio:  quasi  autem  possessio  est,  incorporalis  rei  usus.  Et 
corporale  quidem  est,  veluti  ager,  domus,  et  quaecumque  hujusmodi;  incor- 
porale  autem  est,  velut  ususfructus,  ac  servitus,  et  his  similia,  Quando  igitur 
de  possessione  aut  quasi  possessione  inter  duos  aliquos  controversia  oritur, 
ad  Praetorem  abeunt,  hoc  ei  exponentes;  quia  saepe  accidit,  ut  caedes  com- 
mittantur,  et  vulnera  infligantur,  et  plagae  inferautur  in  hujusmodi  contro- 
versiis,  et  factum  Praetori  enarrant:  is  autem  inter  illos  quaedam  verba 
dicit,  non  dirimens  quaestionem,  sed  ipsos  remittens  ad  judicem  pedaneum, 
cogniturum  de  controversia  inter  eos.  Oportet  igitur  haec  colligentem  defi- 
nire  ac  dicere,  quid  sit  interdictum.  Interdiclum  est  Praetoris  dictum  inter 
duos  aliquos  de  possessione  aut  quasi  possessione  litigantes  pronuntiatum, 
quaestionem  non  dirimens,  sed  judicem  instruens,  quomodo  de  quaestione 
judicare  oporteat.  Dicit  autem  Praetor  haec  verba,  sive  ut  prohibens  quid 
fieri,  sive  ut  jubens.  Maxime  vero  in  possessione  locus  est  interdictis.  Ideo 
autem  dixi  Maxime,  quonium  aliquando  et  possessionis  non  subest  causa,  et 
tamen  iuterdictum  competit. 

§  1.  Summa  autem  interdictorum  divisio  haec  est,  quod  interdictorum 
alia  sint  Prohibitoria  sive  vetantia,  alia  Exhibitoria  sive  praesentantia,  alia 
Kestitutoria  sive  reparantia. 

Et  prohibitoria  quidem  sunt,  quibus  quid  fieri  vetat:  veluti,  minabatur 
aliquis  irruere    et   possessionem    mihi   6uppetcntem  turbare;  ego  Praetorcm 
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ferenti,  quo  ei  ius  erat  inferendi,  vel  in  loco  sacro  aedificari,  vel  in 
flumine  publico  ripave  eius  aliquid  fieri,  quo  peius  navigetur.  restitu- 
toria  sunt,  quibus  restitui  aliquid  iubet,  veluti  cum  c)  bonorura  posses- 
sori  possessionera  eorum,  quae  quis  pro  herede,  aut  pro  possessore  pos- 
sidet  ex  ea  hereditate,  aut  cum  iubet  ei,  qui  vi d)  possessione  e)  fundi 
deiectus  sit,  restiiui  possessionem.  exhibitoria  sunt,  per  quae  iubet  ex- 
kiberi,  veluti  eum,  cuius  de  libertate  agitur,  aut  libertum,  cui  patronus 
operas  indicere  velit,  aut  parenti  liberos,  qui  in  potestate  eius  sunt. 
Sunt  tamen,  qui  putant,  proprie  interdicta  ea  vocari,  quae  prohibitoria 
sunt,  quia  interdicere  est  denuntiare  et  prohibere ;  restitutoria  autem  et 
exhibitoria  proprie  decreta  vocari:  sed  tamen  obtinuit,  omnia  interdicta 
appellari,  quia  inter  duos  dicuntur. 

§  2.  Sequens  divisio  interdictorum  haec  est,  quod  quaedam  adipis- 
cendae  possessionis  causa  comparata  sunt,  quaedam  retinendae,  quae- 
dam  reciperandae. 


c)  Dcf.  cum.  —  d)  def.  vi.  —  e)  de  p.;  cx  p.;  a  p. 


adii,  minas  cxponens  adversarii,  at  me  ipsum  siue  vitio  possidere  dixi :  et 
Praetor  pronuntiabat  ita  dicens:  sine  vitio  possidenti  vim  fieri  veto.  Aut  forte 
ethuu  aliquis  niortuum  ad  se  pertinentem  volebat  inferre  ac  deponere  io  loco, 
ubi  jus  ei  crat  deponcndi:  dabitur  huic  interdictum  prohibitorium  adversus 
eum  qui  prohibere  ipsum  voluerit.  Aut  volebat  etiam  quis  in  loco  saero 
aedificare,  aut  in  publico  flumine  vel  ripa  ejus  aliquid  moliri,  per  quod  opus 
deteriorem  facturus  erat  liumiuis  navigationem:  et  hic  interdictum  dabitur 
prohibitorium. 

Restitutoria  autem  sunt,  per  quae  restituere  quid  jubet:  veluti  bonorum 
possessoii,  ut  reddatur  possessio  rerum,  quas  alius  quis  pro  hcrede  vel  pro 
possessorc  adprchendit.  Quid  autem  sit  pro  hcredc  vel  pro  possessore,  per- 
gentes  docebimur.  Aut  si  agri  possessiouem  mihi  jubebit  rcstitui,  unde  vi 
dejectus  fui. 

Exhibitoria  autcm  sunt,  quibus  quid  jubet  in  medium  profcrri:  vcluti,  oc- 
eultas  fratrem  meuin,  dicens  eum  essc  servum  tuum,  nie  volente  de  libcrtate 
ejus  litigare:  aut  Jibertum  mcum  oecultas,  cui  operas  injungerc  volo:  aut 
saepe  filium  quoque  meum  vel  nepotem  in  mea  potestate  constitutum  occultaa, 
hosque  cyo  in  medium  produci  volo. 

Nonnulli  tamcn  dicunt,  interdicta  proprie  illa  vocari,  quibus  quid  fieri  pro- 
hibet;  quoniam  interdicere  sit  denuntiare  ac  prohibcre:  rcstitutoria  vero  ct 
exhibitoria  non  adpellari  interdicta,  sed  decreta,  a  deeerncre,  quod  sit  cen- 
sere  et  staluere.  Attamen  plaeuit  omnia  vocari  interdicta.  quia  inter  duos  dicunlur. 

§  2.  Altera  interdictorum  divisio  hacc  est,  quod  intcrdictorum  alia  vim 
adipiseendi  tive  adquircndi  habcant;  hacc  enim  postulamus,  quum  possessioncm 
adquirere  volumus:  alia  rctiueudi  seu  servandi:  ulia  reeu])eraudi  sive  recipiendu 
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§  3.  Adipiscendae  possessionis  causa  interdictum  accommodatur  bo- 
norum  possessori,  quod  appellatur  quorum  bonorum,  eiusque  vis  et  po- 
testas  haec  est,  ut,  quod  ex  his  bonis  quisque,  quorum  possessio  alicui 
data  est,  pro  herede  aut  pro  possessore  possideat,  id  ei,  cui  bonorum 
possessio  data  est,  restituere  debeat  (pro  herede  autem  possidere  vide- 
tur,  qui  putat,  se  heredem  esse;  pro  possessore  is  possidet,  qui  nullo 
iure  rem  hereditariam,  vel  etiam  totam  hereditatem,  sciens,  ad  se  non 
pertinere,  possidet).  ideo  autem  adipiscendae  possessionis  vocatur  in- 
terdictum,  quia  ei  tantum  utile  est,  qui  nunc  primum  conatur  adipisci 
rei  ^^ossessionem :  itaque  si  quis,  adeptus  possessionem,  amiserit  eam, 
hoc  interdictum  ei  inutile  est.  Interdictum  quoque,  quod  appellatur 
Salvianum,  adipiscendae  possessionis  causa  comparatum  est,  eoque  uti- 
tur  dominus  fundi  de  rebus  coloni,  quas  is  pro  mercedibus  fundi  pig- 
nori  futuras  pepigisset. 


§  3.  Et  adipiscendi  quidem  viin  seu  facultatem  habet  interdictum  Quo- 
rum  bonorum,  quod  bonorum  possessori  datur;  velut  in  hac  specie:  deces- 
sit  cognatus  meus;  petii  in  hujus  bonis  possessionem  Unde  cognati ;  aliqua 
ex  his  bonis  quidam  teuebant;  possum  per  interdictum  Quorum  bonorum 
in  eorum  possessionem  venire:  sed  non  advcrsus  quemlibet  possessorem  in- 
terdictum  mihi  dabitur,  verum  adversus  duos  tantum,  adversus  eum  qui  pro 
herede  et  adversus  eum  qui  pro  possessore  possidet. 

Et  quis  est  pro  herede?  Qui  putat  se  esse  heredem.  Quare  autem  sic  di- 
catur,  necesse  est  dicere:  multae  adquisitionum  sunt  causae;  et  quot  sunt 
causae  adquisitionum,  totidem  stmt  et  tituli.  Titutus  autem  est  possessionis 
ratio:  veluti,  rogo  te,  unde  hanc  rem  possides?  et  dicis,  quoniam  mihi  do- 
nata  est;  et  Titulus  est  pro  donato :  aut,  quoniam  emi;  et  Titulus  est  pro 
emto:  aut,  in  dotem  mihi  data  fuit;  et  Titulus  est  pro  dote:  aut,  legata 
mihi  est;  et  Titulus  est  pro  legato.  Heic  ergo  interrogatus  dicit,  quoniam 
me  heredem  esse  puto;  et  dicitur  pro  herede. 

Quis  vero  est  pro  possessore?  Pro  possessore  est  ac  dicitur,  violentus  rap- 
tor,  nullam  habens  justam  detentionis  causam,  qui  interrogatus,  unde  possi- 
cleat,  ait,  Quia  possideo;  atque  interrogationem  in  responsionem  convertit: 
hic  igitur  dicitur  pro  possessore:  haud  distinguentibus  nobis,  utrum  omnem 
possideat  hereditatem,  an  rem  unam. 

Ideo  autem  interdictum  Quorum  bonorum  ad  vim  possessionis  adipiscendac 
refertur,   quoniam    ei  est  utile,  qui  possessionem  nunc  primum  adipisci  cupit. 

Hujusmodi  est  interdictum  Salvianum,  quod  domino  fundi  datur  adversus 
colonum  qui  pactus  fuit,  ut  bona  omnia  ab  ipso  in  fundum  invecta  pro  mer- 
cede  sint  oppignerata.  Nam  si  solvere  cessaverit,  adversus  quemlibet  bona 
coloni  possidentem  Salviano  interdicto  agetur. 

Si  quis  igitur  possessionem  nunc  primum  volet  adprehendere,  necessaria 
ti  sunt  interdicta  adipiscendae  possessionis:  sed  si  adeptus  eam  amiserit, 
tunc  eum  trantirc  oportct  ad  intcrdicta,  quac  vim  recuperandac  habent. 
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§  4.  Ketinendae  possessionis  causa  comparata  sunt  interdicta  uti 
possidetis,  et  utrubi,  cum  ab  utraque  parte  de  proprietate  alicuius  rei 
controversia  sit,  et  ante  quaeritur,  uter  ex  litigatoribus  possidere,  et 
uter  petere  debeat.  namque  nisi  ante  exploratum  fuerit,  utrius  eorum 
possessio  sit,  non  potest  petitoria  f)  actio  institui,  quia  et  civilis  et  na- 
turalis  ratio  facit,  ut  alius  possideat,  alius  a  possidente  petat.  et  quia 
longe  commodius  est,  possidere  potius,  quam  petere,  ideo  plerumque  et 
fere  semper  ingens  existit  contentio  de  ipsa  possessione.  commodum 
autem  possidendi  in  eo  est,  quod,  etiamsi  eius  res  non  sit,  qui  possi- 
det,  si  modo  actor  non  potuerit  suam  esse  probare,  remanet  suo  loco 
possessio-  propter  quam  causam,  cum  obscura  sint  utriusque  iura,  con- 
tra  petitorem  iudicari  solet.  Sed  interdicto  quidem  uti  possidetis  de 
fundi  vel  aedium  possessione  contenditur,  utrubi  vero  interdicto  de  re- 
rum  mobiliuin  possessione.  quorum  vis  et  potestas  plurimam  inter  se 
differentiam  apud  veteres  habebat:  nam  uti  possidetis  interdicto  is  vin- 
cebat,  qui  interdicti  tempore  possidebat,  si  modo  nec  vi,  nec  clam,  nec 


f)  pelitoris. 


§  4.  Quum  diximus  interdicta,  quae  adipiscendae  possessionis  vi  pollent, 
dicamus  ca  quae  retinendae.  Tale  est  interdictum  Uti  possidetis,  et  interdic- 
tum  Utrubi.  Locum  autem  habet  in  hac  specie:  evenit,  ut  servum  aliquem 
adprehendcrcm,  te  praesente;  atque  me  dicente,  hunc  meum  esse  servum, 
adrirmabas  temet  esse  dominum;  et  uterque  nostrura  ad  se  dominium  trans- 
ferebat;  ego  tandem  dicebam,  si  te  dominum  esse  pntas,  ecce  ego  servum 
possideo,  institue  adversus  me  actionem  in  rem;  sed  tu  quoque  eadem  dicc- 
bas,  quin  ego  possideo,  et  tu  potius  adversus  me  actionem  in  rem  institue. 
Postquam  vero  de  dominio  prius  coepimus,  veniamus  nunc  ad  sermonem  de 
possessionc.  Dijudicandum  ergo  est  et  dignoscendum,  quis  reus  sit,  quis 
actor:  siquidem  neque  jure  civili  neque  ratione  naturali  procedct  judicium, 
nisi  noverimus,  quis  sit  actor,  quis  vcro  reus.  Potior  autcm  in  judiciis  reus 
est  actore:  eaque  propter  ut  plurimum  magnae  oriuntur  controversiae  de 
possessione  ipsa,  apud  qucm  ea  sit.  Comtnodum  cnim  possidcndi  in  co  con- 
sistit,  quod,  etiamsi  res  ipsius  possidentis  non  sit,  reus  nonnunquam  lite  vin- 
cat,  quando  actor  probarc  non  potest,  dominium  sibi  competere:  quare  quando 
incertum  cst,  utrum  actor  an  rcus  sit  dominus,  pro  rco  sentcntia  fertur: 
namqae  imbecillitas  probationum  actoris  (is  enim  probationibus  gravari  solct) 
vietoriam  reo  scmper  parat. 

llaec  igitur  duo  interdicta  retinendae  possessionis  vim  habent:  differentia 
autcm  inter  illa  haec  est,  quod  quidem  Uti  possidetis  in  immobilibus,  vclut 
agro  ac  domo,  locum  habcat;  Utrubi  in  mobilibus. 

Verum  interdicto  Uti  possidetis  ille  vincit,  qui  fundum  co  tempore,  quo 
Praetor   interdictum    reddebat,  sinc  vitio   possidet,   id    est   ncc  vi  ingressus, 
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precario  nactus  faerat  ab  adversario  possessionem,  etiamsi  alium  vi  ex- 
pulerat,  aut  clam  abripuerat  s)  alienam  possessionem,  aut  precario  roga- 
verat  aliquem,  ut  sibi  possidere  liceret;  utrubi  vero  interdicto  is  vince- 
bat,  qui  maiore  parte  eius  anni  nec  vi,  nec  clam,  nec  precario  ab  ad- 
versario  possidebat.  hodie  tamen  aliter  observatur:  nam  utriusque  in- 
terdicti  potestas,  quantum  ad  possessionem  pertinet,  exaequata  est,  ut 
ille  vincat  et  in  re  soli  et  in  re  mobili,  qui  possessionem  nec  vi,  nec 
clam,  nec  precario  ab  adversario  litis  contestationis  tempore  detinet. 

§  5.  Possidere  autem  videtur  quisque  non  solura,  si  ipse  possideat, 
sed  et,  si  eius  nomine  aliquis  in  possessione  sit,  licet  is  eius  iuri  sub- 
iectus  non  sit,  qualis  est  colonus  et  inquilinus;  per  eos  quoque,  apud 
quos  deposuerit  quis,  aut  quibus  commodaverit,  ipse  possidere  videtur : 
et  hoc  est,  quod  dicetur,  retinere  possessionem  posse  aliquem  per  quem- 
libet,  qui  eius  nomine  sit  in  possessione.  quinetiam  animo  quoque  reti- 
neri  possessionem  placet,  id  est  ut,  quamvis  neque  ipse  sit  in  possessione, 


g)  anripuerat;  subrip..;  erip..;  rap, 


nec  clam  nactus  ab  adversario,  nec  precario.  Quamquam  enim  ego  vel 
maxime  alii  vim  faciens  funduni  possideo,  aut  clam  ab  alio  nactus  sum,  aut 
alium  exorans  in  possessionem  veni,  si  tamen  nihil  hujusmodi  a  me  commis- 
sum  est  adversus  te,  vinco  te  in  certamiue  hujus  interdicti. 

In  intcrdicto  autem  Utrubi  is  vincit,  qui,  anno  retro  replicato,  plurimo 
tempore  possedit:  veluti,  ego  septem  mensibus  possedi,  tu  quinque  posterio- 
ribus;  ego  vincam:  jam  igitur  possessione  mihi  reddita,  tu  sic  actor  factus 
probationibus  gravaris. 

Sed   haec  quidem   omnia   olim   obtinebant:   ast  hodie  haec  aliter  servantur, 

nulla  observanda  interdictorum    differentia  circa  possessionis  quaestionem:  is 

enim  vincit,  sive  immobilis  sit  res  sive  mobilis,  qui  fundum  litis  contestatae 

empore  sine  vitio  possidct.  Itaque  non  spectamus  amplius,quis  possideat,  quum 

interdictum  redderetur,  ncc  quis  plurimo  praecedentis  anni  tempore  possederit. 

§  5.  Fossidemus  autem  non  modo  per  nos  ipsos,  vel  per  eos  quos  in  po- 
tcstate  habemus,  sed  etiam  per  alios,  qui  in  potcstate  nostra  non  sunt,  qua- 
lis  est  qui  agrum  a  nobis  conduxit,  ct  inquilinus,  et  ille  apud  quem  deposui, 
aut  eui  rem  meam  commodavi:  illis  enim  naturaliter  possidentibus,  ego  jure 
civili  possideo.  Atque  hoc  est,  quod  vulgo  dicitur,  posse  me  per  alium,  qui 
meo  nomine  sit  in  possessione,  possessionem  retinere. 

Enimvero  animo  quis  potest  possessionem  retinere:  nam  licet  vel  maxime 
neque  ipse,  neque  ejus  nomine  aliquis  in  possessione  sit  rei,  scd  rem  relique- 
rit,  non  auimo  spernentis,  sed  sperantis  se  deinde  ad  eam  reversurum;  et 
sic  rctincre  vidctur  possessionem.  Hoc  autem  fit  in  agris  aut  suburbanis;  ea 
enim  relinquimus  hieruis  tempore,  propter  habitationis  incommoditatem,  spe- 
rantes  invitante  tcmpore  eadem  loca  recipere.  Scd  animo  primam  adprehen- 
derc  possessioncin  non  possumus:  veluti,  vendidisti  mihi  praedia,  sita  in  illa 
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neque  eius  nomine  alius,  tamen,  si  non  reliquendae  possessionis  animo, 
sed  postea  reversurus  inde  discesserit,  retinere  possessionem  videtur.  adi- 
pisci  vero  possessionem  per  quos  aliquis  potest,  secundolibroexposuimus. 
neculla  dubitatio  est,  quin  animo  solo  possessionem  adipiscinemopotest. 

§  6.  Reciperandae  possessionis  causa  solet  interdici,  si  quis  ex  pos- 
sessione  fundi  vel  aedium  vi  deiectus  fuerit;  nam  ei  proponitur  interdic- 
tum  unde  vi,  per  quod  is,  qui  deiecit,  cogitur  ei  restituere  possessionem, 
licet  is  ab  eo,  qui  vi  deiecit,  vi h)  vel  clam  vel  precario  possidebat.  Sed 
ex  sacris  constitutionibus,  ut  supra  diximus,  si  quis  rem  per  vim  occu- 
paverit,  si  quidem  in  bonis  eius  est,  dominio  eius  privatur,  si  aliena, 
post  eius  restitutionem  etiam  aestimationem  rei  ')  dare  vim  passo  com- 
pellitur.  Qui  autem  aliquem  de  possessione  per  vim  deiecerit,  tenetur 
lege  Iulia  de  vi  privata,  aut  de  vi  publica;  sed  de  vi  privata,  si  sine 
armis  vim  fecerit,  sin  autem  cum  armis  eum  de  possessione  expulerit, 
de  vi  publica.  armorum  autem  appellatione  non  solum  scuta  et  gladios 
et  galeas  significari  intellegiraus,   sed  et  fustes  et  lapides. 

§  7.     Tertia  divisio  interdictorum  haec  est,  quod  aut  simplicia  sunt, 


h)  Def.  prius  vi;  def.  posterius  vi.  —  i)  def.  rei. 


provincia;  ea  mihi  tradere  volebas;  ego  neque  adprehendere  possum  illa  loca, 
aut  non  audeo,  neque  aliquem  mittcre  qui  adprehendat;  dicerc  tibi  non  pos- 
sum,  Absiste  illis  praediis,  namque  ego  ea  animo  possideo.  Animo  cnim 
primara  adpreheudere  possessionera  non  possumus:  sed  possessionem  corpore 
mihi  traditam  animo  rctincre  possum. 

Quinam  vcro  sint,  per  quos  nobis  possessio  adquiratur,  plene  diximus  in 
secunda  Institutione. 

§  6.  Recuperandae  possessionis  vim  quoque  habct  interdictum  Unde  vi. 
Nam  fci  quis  me  de  agro  meo  vel  domo  mea  vi  ejecerit,  necessarium  mihi 
est  dictum  interdictum,  per  quod  possessionem  mihi  restituere  cogetur;  licet 
maxime  vim  ei  ante  iutulerim,  aut  clam  eo  in  possessionem  vcnerim,  aut 
possessionem  precario  ab  eo  acceperim. 

Sed  haec  quidem  veteres  servabant:  constitutiones  autem  (ut  jam  diximus) 
volunt,  ut  si  quis  rem  suam  vi  eripiat,  ipse  ejus  dominio  privetur:  sin  vero 
alienam,  ut  et  illam  reddat  et  aestimationem  ejus  vim  passo  praestet.  Qui 
vero  aliquem  vi  dejecit  de  possessione  quam  tenebat,  non  solum  raemorato 
tenetur  interdicto,  scd  et  criminali  subjacet  judicio  legis  Juliae  de  vi  privata 
aut  de  vi  publica.  Tunc  autem  locum  habet  judicium  de  vi  privata,  quum 
sine  armis  vim  comraisit:  quod  si  cura  armis  aliquem  vi  possessione  expulit, 
lege  Julia  de  vi  publica  tenetur.  Armorum  vero  adpellatione  non  raodo 
6cuta  et  gladii  et  galeac  signihcautur,  sed  ct  ligna  et  lapides,  et  omne  in- 
strumentum,  quod  laedere  potest. 

§  7.     Diximus,   intcrdictorum   alia  cssc  prohibitoria,   alia  rcstitutoria,  alia 
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aut  duplicia.  siraplicia  sunt,  veluti  in  quibus  alter  actor,  alter  reus  est ; 
qualia  sunt  omnia  restitutoria  aut  exhibitoria  :  namque  actor  est,  qui  desi- 
derat  aut  exbiberi,  aut  restitui,  reus  is,  a  quo  desideratur,  ut  restituat, 
aut  exbibeat.  prohibitoriorum  autem  interdictorum  alia  simplicia  sunt, 
alia  duplicia.  simplicia  sunt,  veluti  cum  prohibet  praetor,  in  loco  sacro, 
vel  fn  fiumine  publico  ripave  eius  aliquid  fieri  (nam  actor  est,  qui  de- 
siderat,  ne  quid  fiat;  reus,  qui  aliquid  facere  conatur);  duplicia  sunt, 
veluti  uti  possidetis  interdictum,  et  utrubi.  ideo  autem  duplicia  vo- 
cantur,  quia  par  utriusque  litigatoris  in  Jiis  condicio  est,  nec  quisquam 
praecipue  reus  vel  actor  intellegitur,  sed  unusquisque  tam  rei,  quam 
actoris  partem  sustinet. 

§  8.  De  ordine  et  veteri  exitu  interdictorum  supervacuum  est  hodie 
dicere:  nam  quotiens  extra  ordinem  ius  dicitur  (qualia  sunt  hodie  om- 
nia  iudicia),  non  est  necesse,  reddi  interdictum,  sed  perinde  iudicatur 
sine  interdictis,  atque  si  utilis  actio  ex  causa  interdicti  reddita  fuisset. 


exhibitoria:  fecimus  et  alteram  divisionem,  dicentes  alia  habere  adipiscendae 
possessionis  vim,  alia  retinendae,  alia  recuperandae :  dicatur  etiam  tertia  in- 
terdictorum  divisio;  alia  enim  sunt  simplicia,  alia  duplicia. 

Simplicia  quidem,  in  quibus  actor  discretus  est  ab  reo,  qualia  sunt  omnia 
restitutoria  et  exhibitoria:  namque  actor  est,  qui  sibi  vult  possessionem  re- 
stitui,  aut  personam  occultatam  in  medium  produci;  reus  vero,  qui  possessio- 
nem  restituere,  aut  personam  in  medium  producere  cogitur. 

Prohibitoriorum  autem  interdictorum  alia  sunt  simplicia,  alia  duplicia.  Et 
simplicia  quidem  sunt,  quando  Praetor  vetat  quem  aedificare  in  loco  sacro, 
aut  in  fiumine  publico  vel  in  ripa  ejus  quid  moliri:  prohibens  etenim  actor 
est,  et  prohibitus  reus.  Duplicia  autem,  velut  interdicta  Uti  possidetis  et 
Utrubi.  Ideo  autem  duplicia  vocantur,  quoniam  par  utriusque  litigantium 
cst  conditio;  et  neuter  in  illis  praecipue  reus  est  aut  actor,  sed  quisque  eo- 
rum  et  rei  et  actoris  vicem  obtinet.  Adeoque  Praetor,  quum  illis  iuterdicta 
redderet,  media  usus  fuit  enuntiatione,  neque  hunc  neque  illum  actorem  de- 
signans  ex  suis  verbis:  nam  in  interdicto  Uti  possidetis  haec  verba  pronun- 
tiabat:  uti  possidetis,  quo  minus  possideaiis,  vim  Jieri  veto ;  neque  dicebat,  uti 
possides,  ut  ne  ad  unura  dirigere  sermonem  videretur.  Ast  in  interdicto  Utrubi 
his  usus  fuit  verbis:  uirubi  vestrum  servus  ille,  de  quo  agitur,  majore  parte 
hujus  anni  fuerit,  quo  minus  is  eum  ducat,  vimfieri  veio:  id  est:  Nolo  cum  pro- 
hiberi,  quin  capiat  hunc  servum,  cujus  in  possessione  fuit  majore  anni  parte. 
Vide,  quoraodo  et  hic  dixerit  utrubi,  id  est  Apud  utrum ;  nequc  dixerit,  Apud  te. 

§  8.  De  ordine  porro  et  exitu  interdictomm  hodie  supervacaneum  est 
dicere.  Nam  in  judiciis  extraordinariis,  qualia  hodie  sunt  omnia  judicia, 
non  necesse  est  interdicta  interponi:  sed  sine  illis  judicia  exercentur,  utili 
actione  pro  interdictis  instituta.  Itaque  sic  aliquis  intcndere  debet:  Utilem 
adversus  te  intendo  actioncm,  velut  ex  interdicto  Salviano,  aut  velut  ex  in- 
terdicto  Unde  vi,  aut  alio  quolibet. 


Ixstitut.  Lib.IV,Tit.  16,  DePoexaTemereLitigantium.  §  1.  (435 
T  I  T  U  L  U  S    DECIMUS    S  E  X  T  U  S. 

D  E    P  0  E  N  A    TEMERE    LITIGANTIUM. 

Nunc  admonendi  sumus,  magnam  curam  egisse  eos,  quia  iura  sus- 
tinebant,  ne  facile  homines  ad  litigandum  procederent;  quod  et  nobis 
studio  est.  Idque  eo  maxime  fieri  potest,  quod  temeritas  tam  agentium, 
quam  eorum,  cum  quibus  ageretur,  modo  pecuniaria  poena,  modo  iu- 
risiurandi  religione,  modo  metu  infamiae  coercetur. 

§  1.  Ecce  enim  iusiurandum  omnibus,  qui  conveniuntur,  ex  nostra 
constitutione  defertur:  nam  reus  non  aliter  suis  aliegationibus  utitur, 
nisi  prius  iuraverit,  quod  putans,  se  bona  instantia  uti,  ad  contradi- 
cendum  pervenit.  at  adversus  infitiantes  ex  quibusdam  causis  dnpli  vel 
tripli a)  actio  constituitur,  veluti  si  damni  iniuriae,  aut  legatorum  locis 


a)  Def.  v.  tripli. 


DE    P  0  E  N  A    TEMEEE    L  I  T  I  G  A  N  T  I  U  M. 
T  I  T  U  L  U  S    XVI. 

Qui  jura  olim  nobis  constituerunt,  judiciorumque  ordinem  invenerunt, 
celercs  ac  temerarios  ad  judicia  dccursus  iuhibere  voluerunt;  quod  et  Impe- 
ratori  nostro  cordi  est.  Saepe  enim  quis,  nullam  adversus  me  actionem  ha- 
bens,  litem  moveret,  haec  cogitans :  siquidem  judici  obrepere  potuero,  con- 
demuabitur  mihi  adversarius;  quod  si  non  potuero,  nihil  inde  laesus  ero.  Et 
alius  rursum,  qui  debet,  ad  infitiandum  se  vertit,  cogitans:  aut  obre-po  judici 
et  absolutionern  mercbo  ;  aut  si  non  potero  obrepere,  nihil  laedor  exsolvens 
quod  debeo.  Veteres  igitur  hasce  tam  actorum  calumnias,  quam  reorum 
tergiversationes,  amputare  cupieutes,  excogitaverunt  poenas,  aliquando  qui- 
dem  pecuniarias,  aliquando  autem  jurisjuraudi  praestationem,  et  aliquaudo 
infamiae  metum  incutientes. 

§  1.  Primo  enim  reis  omnibus  ex  Imperatoris  nostri  constitutione  jusju- 
randum  defertur:  namque  haud  aliter  suis  utitur  allegationibus,  nisi  prius 
juraverit,  quod  putans  se  bona  conscientia  actori  contradicere,  ad  judicium 
venerit.  Maxima  igitur  est  poena,  quia  et  pcrjurio  subjicitur,  et  convictus 
debitum  reddit. 

Nonnullae  autem  sunt  actiones,  quae  in  duplum  aut  in  quadruplum  con- 
dcmnationem  habenfc.  In  duplum,  veluti  Lex  Aquilia,  et  legata  locis  vcnc- 
rabilibus  relicta.  Admonemus  ergo  eos,  qui  una  haruni  actionum  tenentur, 
ut  confiteantur :  nam  infitiautes  duplum  dependent,  alterum  eimplnm,  praeter 
id  quod  debetnr,  poenae  nomine  exsolvcntes. 

27* 
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venerabilibus  relictorum  nomine  agetur  (statim  autem  ab  initio  pluris 
quam  simpli  est  actio,  veluti  furti  manifesti  quadrupli,  nec  manifesti 
dupli:  nam  ex  his  causis  et  aliis  quibusdam,  sive  quis  neget  sive  fa- 
teatur,  pluris  quam  simpli  est  actio).  Item  actoris  quoque  calumnia 
coercetur:  nam  etiam  actor  pro  calumnia  iurare  cogitur  ex  nostra  con- 
stitutione b).  Utriusque  etiam  partis  advocati  iusiurandum  subeunt, 
quod  alia  nostra  constitutione  comprehensum  est.  Haec  autem  omnia 
pro  veteris  c)  calumniae  actione  introducta  sunt,  quae  in  desuetudinem 
abiit,  quia  d)  in  partem  decimam  litis  actorem  multabat,  quod  nusquam 
factum  esse  invenimus;  sed  pro  his  introductum  est  et  praefatum  ius- 
iurandum,  et  ut  improbus  litigator  etiam  damnum  et  impensas  litis 
inferre  adversario  suo  cogatur. 

§  2.     Ex  quibusdam  iudiciis  damnati  ignominiosi  fiunt,  veluti  furti, 
vi  bonorum  raptorum,  iniuriarum,  de  dolo,  item  tutelae,  mandati,  de- 


b)  c,  quod  non  calumniandi  animo  iitem  movisset,  sed  existimando,  bonam  cau- 
sam  habere.  —  c)  veteri.  —  d)  quae. 


Porro  quaedam  actiones  sunt,  quae  in  amplius  quam  simplum  habent  con- 
demnationem,  etiamsi  actio  adversus  confitentem  moveatur.  In  duplum  qui- 
dem  furti  nec  manifesti  actio;  in  quadruplum  autem  furti  manifesti.  Ilae 
sunt  reorum  poenae. 

Sunt  autem  et  quaedam  calumniantium  punitiones.  Primo  enim  in  prin- 
cipio  litis  actor  jurare  eogitur,  ex  constitutione  Principis  nostri,  quod  bona 
conscientia  praesentem  instituerit  litem. 

Alia  quoque  est  constitutio  ejusdem  Imperatoris  sacratissimi,  quae  utrum- 
que  advocatorum  jurijurando  subjicit. 

Hoc  autem  jusjurandum  Imperator  noster  introduxit  in  locum  institutae 
olim  calumniae  actionis,  quae  per  desuetudinem  sublata  est.  Nam  si  ego 
adversus  quem  qualemcumque  movissem  actionem,  postea</we  victus  et  ca- 
lumniator  inventus  fuissem,  reus  conversus  poterat  adversus  me  intendere 
actionem  de  calumnia,  quae  condemnationem  habebat  in  decimam  eorum 
jiartem,  quae  ego  illura  poposceram :  veluti,  condictione  egi,  verbi  gratia  de 
centum  solidis,  et  victus  sum;  instituebatur  adversus  me  calumniae  actio  in 
solidos  decem.  Quoniam  igitur  haec  calumniae  actio  in  usu  non  erat,  in 
ejus  locum  praedicti  jurisjurandi  praestatio  inventa  est:  et  ut  litigator  impu- 
dens  adversario  cogatur  impensas  refundere,  in  quas  eum  conjecit  temere 
cum  illo  litigans. 

§  2.  Praeter  dictas  nobis  in  superioribus  rcorum  poenas,  sunt  et  aliae 
poenac.  Etenim  aliquae  sunt  actiones,  quibus  condeinnati  ftunt  infames:  ex 
delictis  quidem  actiones  furti,  vi  bonorum  raptorum,  injuiiarum,  de  dolo:  ex 
contractibus  autem,  aut  quasi  ex  contractibus,  tutelae,  mandati,  depositi, 
quum  dircctae  instituuntur,  non  item  si  contrariac:  narn  contrariae  non  sunt 
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positi,  directis  non  contrariis  actionibus,  item  e)  pro  socio,  quae  ab 
utraque  partc  directa  est  (et  ob  id  quilibet  ex  sociis,  eo  iudicio  dam- 
natus,  ignominia  notatur).  sed  furti  quidem,  aut  vi  bonorum  raptorum, 
aut  iniuriarum,  aut  de  dolo,  non  solum  damnati  notantur  ignominia, 
sed  etiam  pacti,  et  recte:  plurimum  enim  interest,  utrum  ex  delicto 
aliquis,  an  ex  contractu  debitor  sit. 

§  3.  Omnium  autem  actionum  instituendarum  principium  ab  ea  parte 
edicti  proficiscitur,  qua  praetor  edicit  de  in  ius  vocando:  utique  enim 
in  prirais  adversarius  in  ius  vocandus  est,  id  est  ad  eum  vocandus  est  9> 
qui  ius  dicturus  sit.  Qua  parte  praetor  parentibus  et  patronis,  item  li- 
beris  parentibusque  patronorum  et  patronarum  hunc  praestat  honorem, 
ut  non  aliter  liceat  liberis  libertisque  eos  in  ius  vocare,  quam  si  id 
ab  ipso  praetore  postulaverint  et  impetraverint ;  et,  si  quis  aliter  vo- 
caverit,  in  eum  poenam  solidorum  quinquaginta  constituit. 


e)  def.  item.  —  f)  def.  id  est,  voc.  est. 


infamantes,  veluti  contraria  tutelae,  quara  tutor  adversus  pupillum  habet,  de 
iis  quae  in  illum  impendit.  Contraria  mandati  est,  quum  mandasti  mihi  ut 
pro  te  litigarem,  atque  ego  per  hanc  litis  impensas  te  reposco.  Contraria 
depositi,  veluti  servum  apud  me  deposuisti;  hic  aegrotavit;  in  morbum  ejus 
aliquas  impensas  feci;  has  per  contrariam  depositi  actionem  repeto.  Actio 
etiam  pro  socio  famosa  est:  sed  hic  contrariam  dicerc  haud  licet;  directa  enim 
est  ab  utroque  latere,  et  quicumque  ex  sociis  condemnatus  fuerit,  fit  infamis. 

Actionum  vero  e  delictis  atque  ex  contractibus  haec  est  difterentia,  quod  iu 
actione  furti  ac  similibus  non  modo  condemnatus  infametur,  sed  etiam  extra 
judicium  pactus:  videtur  enim  quasi  pecunia  redimere  poenam  adversum  te 
pronuntiandani;  et  dum  paciscitur,  proprium  confitctur  crimen.  Ast  in  ac 
lionibus  ex  contractibus  solus  condemnatus  fit  infamis;  namque  pactus  mise- 
ricordia  quoque  dignus  judicabitur. 

§  3.  Omnium  autcm  judiciorum  instituendorum  initium  ex  titulo  Praeto- 
ris  de  in  jus  vocando  originem  capit.  Nam  qui  cum  aliquo  litigare  vult, 
magistratum  adire  debet,  et  illum  in  jus  vocarc.  Quod  si  quis  adscendentium 
est,  qui  vocatur,  aut  patronus  a  liberto,  vel  cjus  adscendentcs  aut  descenden- 
tes,  eum  a  marjistratu  veniam  petere  oportet:  si  enim  siue  veniac  petitione 
vocati  fuerint,  instituta  adversus  eos  liberos  aut  libcrtos  in  fuctum  actione, 
condemnabuntur  in  quinquaginta  solidos. 
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DE      OPEICIO      IUDICIS. 

Superest,  ut  de  oflicio  iudicis  dispiciamus.  Et  quidem  in  primis  illud 
observare  debet  iudex,  ne  aliter  iudicet,  quam  a)  legibus,  aut  constitu- 
tionibus,  aut  moribus  proditum  est. 

§  1.  Ideo  si  noxali  iudicio  addictus  b)  est,  observare  debet,  ut,  si 
condemnandus  videbitur  dominus,  ita  debeat  condemnare:  Publium 
Maevium  Lucio  Titio  decem  aureis  condemno,  aut  noxam  dedere. 

§  2.  Et  si  in  rem  actum  sit c),  sive  contra  petitorem  iudicabit  d), 
absolvere  debet  possessorem,  sive  contra  possessorem,  iubere  eum  debet, 
ut  rem  ipsam  restituat  cum  fructibus.  Sed  si  in  praesenti  neget  se  pos- 
sessor  restituere  posse,  et  sine  frustatione  videbitur  tempus  restituendi 
causa  petere,  indulgendum  est  ei^  ut  tamen  de  litis  aestimatione  caveat 
cum  fideiussore,  si  intra  tempus,  quod  ei  datum  est,  non  restituisset. 
Et  si  hereditas  petita  sit,  eadem  circa  fructus  interveniunt,  quae  dixi- 


a)  guam  quod.  —  b)  aditus.  —  c)  s.  coram  iudice.  —  d)  iudkavit;  ..verit. 


DE     OFFICIO    J  U  D  I  C  I  S. 
T  I  T  U  L  U  S    XVII. 

Rcliquum  est  dc  officio  judicum  dispicere.  Et  sane  primo  loco  hoc  obscr- 
vare  debet  judex,  ut  ne  judicans  aliter  pronuntiet,  quam  constitutionibus,  aut 
scriptis  legibus,  aut  prudentium  scitis,  cavetur, 

§  1.  Ideo  si  actionem  noxalem  adversus  te  instituero,  atque  delictum  iu 
rne  commissum  probavero,  judicem  sic  pronuntiare  oportet:  Publium  Mae- 
vium  Lucio  Titio  actori  condemno,  ad  praestandos  decem  aureos,  aut  ad 
servum  noxae  dedendum. 

§  2.  Sin  autem  quis  in  rem  agit,  si  quidem  contra  actorem  judicat,  reum 
absolutione  dignetur:  si  vero  deteriora  esse  rei  jura  videt,  jubeat  eum  rem 
restituere  una  cum  fructibus.  Quod  si  rcus  negct  in  praesenti  se  tempore 
rern  posse  restituere,  et  hoc  ab  eo  non  dicatur  per  tergiversationera,  judicem 
oportet  tempus  praestitutum  dare,  intra  quod  actori  rem  restituere  debeat, 
cautionem  exponens  cum  datione  fidejussorum  de  litis  aestimatione,  ipsum 
nisi  intra  ternpus  ab  judice  definitum  rem  restituerif,  definitam  litis  aestima- 
tionem  praestaturum. 

Si  hcreditutis  petitio  instituitur,  cadem  judicct  de  fructibus,  quae  in  aclione 
iij  rem.  Illorum  vero  fructuum  noinine,  quos  sua  culpa  hereditatis  posscssor 
non  pcrccpit,    condemnetur,  quum  mala  fide  in  posscssionem  venerit  heredi- 
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mus  intervenire  in  singularura  rerum  petitione.  Illorura  autem  fructuum, 
quos  culpa  sua  possessor  non  perceperit  <-■),  in  utraque  actionc  eadera 
ratio  paene  habetur,  si  praedo  fuerit.  si  vero  bona  fide  possessor  fue- 
rit,  non  habetur  ratio  consumptorum  f),  neque  non  perceptorum;  post 
inchoatam  autem  petitionem  etiam  illorum  £)  ratio  habetur,  qui  culpa 
possessoris  percepti  non  sunt,  vel  percepti  consumpti  sunt. 

§  3.  Si  ad  exhibendum  actum  fuerit,  non  sufficit,  si  exhibeat  rem 
is,  cum  quo  actum  est,  sed  opus  est,  ut  etiam  causam  rei  debeat  ex- 
hibere,  id  est  ut  eam  causam  habeat  actor,  quam  habiturus  esset,  si, 
cum  primura  ad  exhibendum  egisset,  exhibita  res  fuisset:  ideoque,  si 
inter  moras  usucapta  sit  res  a  possessore,  nihilominus  condemnatur. 
praeterea  fructus  medii  temporis,  id  est  eius,  qui  post  acceptum  ad  ex- 
hibendum  iudicium,  ante  rem  iudicatam,  intercessit,  rationera  habcre 
debet  iudex.  Quodsi  neget  is  h),  cura  quo  ad  exhibendum  actum  est, 
in  praesenti  exhibere  se  posse,  et  teinpus  exhibendi  causa  petat,  idque 
sine  frustratione  postulare  videatur,  dari  ei  debet,  ut  tamen  caveat,  se 


e)  p.  sive  iilorum,  quos  perceperit.  —  f)  neque  c.  —  g)  i.fructuum.  —  h)  reus. 


tatis:  iisdem  et  in  speciali  in  rera  actione  fere  obtinentibus;  nam  ct  in  illa 
qui  mala  fide  in  rei  posscssioncm  venit,  rationcm  quoque  reddet  fructuum 
per  negligcntiam  cjus  non  perceptorum.  Quamobrem  autcra  dixerim  fere, 
in  libris  de  Judiciis  docebimur.  Siu  autem  bonae  fidei  posscssor  est  reus, 
non  poscctur  nec  quos  consumsit  fructus,  nec  quos  pcr  negligentiam  haud 
])erccpit,  nomine  scil.  fructuum  ante  litis  contestationcm  pcrceptorum:  post 
litis  cnim  contcstationem  et  perceptorura  ct  consumtorura  causa  condemnet 
iJlum  judex.  liaec  igitni  de  spcciali  in  rcm  actione :  cadem  vero  et  in  hc- 
reditatis  petitione  dicta  sunto. 

§  3.  Instituta  ad  exhibendum  actione,  non  satis  est  rco  ad  condcmnatio- 
nem  evitandam,  si  rem  in  mcdium  protulerit,  sed  ct  causani  rci  praestare 
dcbct,  id  est,  onmia  iila  actori  restituere,  quae  habiturus  erat,  si  in  prin- 
cipio  litis  rem  agcnti  rcstituissct:  unde,  ctsi  intcr  protrahendum  cle  actionc 
ad  exhibendum  judiciura,  reus  rem  nsncepit,  nihilomiuus  condemnabitnr,  nec 
dicerc  potest,  per  usucapionem  dominns  factus  sum,  nec  me  condemnari 
oportct,  et  quod  meum  factum  e>-t,  reddere:  quoniam  institntae  ad  ezhiben- 
dum  aclionis  tempore  usncapio  nondum  erat  consummata,  etiamsi  intra  fac- 
tam  moram  tempus  ejus  exiit.  Verum  quoniam  ad  litis  contcstationera  re- 
currimus,  quando  res  nondum  erat  usucapta,  merito  rcstituitur,  ut  quac  non 
vidctur  reo  adquisita  esse  per  usucapioncm,  quia  (ut  dictnm  cst)  condemna- 
tioncm  ad  esemplum  litis  contestatae  Irahimus:  scd  ct  fructus  medii  tcin- 
poris,  id  c^t  post  contestationem  nsquc  ad  condemnationem  perceptos,  rcus 
reddat.  At  negans,  non  tamen  per  tergiversationem,  se  rem  ad  praesena 
tcmpud  exhibore  possc,  quia  fortc  res  in  alio  loco  sita  cst,  habebit  tcmpua 
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restituturum ;  quodsi  neque  statim  iussu  iudicis  rem  exhibeat,  neque 
postea  exhibiturum  se  caveat,  condemnandus  sit  in  id,  quod  actoris 
intererat,  ab  initio  rem  exhibitam  esse  '). 

§  4.  Si  familiae  erciscundae  iudicio  k)  actum  sit,  singulas  res  sin- 
gulis  heredibus  adiudicare  debet,  et  si  in  alterius  persona  praegravare 
videatur  adiudicatio,  debet  hunc  invicem  coheredi  certa  pecunia  (sicut 
iam  dictum  est)  condemnare.  eo  quoque  nomine  coheredi  quisque  suo 
condemnandus  est,  quod  solus  fructus  hereditariam  fundi  percepit,  aut 
rem  hereditariam  corrupit,  aut  consumpsit.  quae  quidem  similiter  inter 
plures  quoque,  quam  duos  coheredes,  subsequuntur. 

§  5.  Eadem  interveniunt  et,  si  communi  dividundo  de  pluribus  re- 
bus  actum  fuerit.  quodsi  de  una  re,  veluti  de  fundo,  si  quidem  iste 
fundus  commode  regionibus  ')  divisionem  recipiat,  partes  eius  singulis 
adiudicare  debet,  et,  si  unius  pars  praegravare  videbitur,  is  invicem 
certa  pecunia  alteri  condemnandus  est;  quodsi  commode  dividi  non 
possit,  vel  m)  homo  forte,  aut  mulus  erit,  de  quo  actum  sit,  uni  tolus  n) 
adiudicandus  est,  et  is  invicem  alteri  certa  pecunia  condemnandus. 


i)  si  ab  i.  res  ,,ta  esset.  —  k)  def.  iudicio.  —  1)  regionis.  —  m)  velulih. 
n)  tunc  t.  u. 


ad  restituendum ;  cavens  actori,  se  rem  restltuturum.  Sin  vero  non  statim, 
jussui  parens  judicis,  rem  exhibet,  neque  se  restituturum  cavet,  in  tantum 
condemnabitur,  in  quantum  actoris  intererat,  rem  litis  contestatae  temporc 
restitutam  fuisse.  • 

§  4.  Quum  familiae  erciscundae  judicium  agitur,  judicis  esto  officium, 
unamquamque  rem  integram  unicuique  heredum  adsignare:  et  si  contingat 
rem  uni  heredum  adsignatam  majoris  esse  pretii,  coheredi  hunc  condemnet, 
ut  in  praecedentibus  diximus,  in  certam  pecuniae  quantitatem,  ut  aequalem 
utrique  partem  servet.  Veluti,  Primo  adjudicavit  res  mille  solidorum,  Se- 
cundo  octingentorum:  condemnet  Primum  Secundo  in  solidos  C,  ut  uterque 
nongenos  habeat  solidos.  Quod  si  evenit  quoque,  ut  unus  heredum  solus  ex 
bouis  communibus  fructus  perceperit,  aut  rern  hereditariam  corruperit  vel 
consumserit:  (quid  enim,  si  vinum  fuit,  atque  hoc  ebibit?)  condemnetur, 
propter  haec  coheredi  pro  rata.  Haec  autem  non  modo,  si  duo  sint  heredes, 
sed  etiam  si  plures,  locum  habeant. 

§  5.  Eadcm  et  in  judicio  communi  dividundo  dicemus,  quum  inter  aliquos 
dc  multis  rebus  communibus  dividendis  agitur:  sin  autem  de  una  re  sola, 
velut  exempli  causa  fundo,  si  quidcm  sine  damno  rei  propositae  in  regioncs 
fundus  potest  dividi,  namque  habct  forte  et  olivetum  et  vinctum,  potest  ju- 
dcx  uni  adsignare  olivctum,  alteri  vinetuin;  sic  tamen  ut  meliorem  portiouem 
accipiens  condemnetur  pecuniam  altcri  dare.    Quod  si  hoc  incongruum  esse 
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§  6.  Si  finium  regundorum  actum  fuerit,  dispicere  debet  iudex,  an 
necessaria  sit  adiudicatio.  quae  sane  uno  casu  necessaria  est,  si  eviden- 
ditioribus  finibus  distingui  agros  commodius  sit,  quam  olim  fuissent 
distincti :  nam  tunc  necesse  est,  ex  alterius  agro  partem  aliquam  alterius 
agri  doraino  adiudicari.  quo  casu  conveniens  est,  ut  is  alteri  certa 
pecunia  debeat  condemnari.  eo  quoque  nomine  damnandus  est  quisque 
hoc  iudicio,  quod  forte  circa  fines  malitiose  aliquid  commisit,  verbi 
gratia  quia  lapides  finales  furatus  est,  aut  arbores  finales  cecidit.  con- 
tumaciae  quoque  nomine  quisque  eo  iudicio  condemnatur,  veluti  si 
quis,  iubente  iudice,  metiri  agros  passus  non  fuerit. 

§  7.  Quod  autem  istis  iudiciis  alicui  adiudicatum  sit,  id  statim  eius 
fit,  cui  adiudicatum  est. 


videtur,  aut  etiam  servus  forte  sit  proposilus,  aut  mulus,  de  quo  tale  insti- 
tuitur  judicium,  uni  rem  totam  adjudicet;  ita  tamen,  ut  is  alteri  in  certam 
pecuniam  condemnctur. 

§  6.  Quum  inter  aliquos  finium  rcgundorum  judicium  agitur,  judicem  spec- 
tare  oportet,  an  in  casu  praesenti  adjudicatio  sit  utilis,  quae  in  uno  casu 
necessario  fiet.  Nam  si  obscuri  fines  agros  discernunt,  quos  judex  transferre 
possit,  ofiicium  ejus  erit  ex  uno  duorum  agrorum  partem  aliquam  confini 
adsiguare,  ut  ad  illam  partem  fines  perspicuos  constituat:  quo  casu  conse- 
qucns  est,  ut  alterum  in  certos  nummos  illi  condemnet. 

Sed  et,  si  evenit  ut  unus  confinium  maligne  circa  fmes  versatus  sit,  ideo 
forte,  quod  lapides  terminos  definientes  sustulit,  vel  arbores  termiuos  discer- 
nentes  excidit,  istius  damni  nomine  adversario  condemnabitur. 

Nonnunquara  autem  et  is,  qui  contumaciter  aut  iuobedienter  circa  judicis 
jussa  versatur,  dat  poenas,  cjusque  rei  causa  condemnatur:  veluti,  mota  de 
finibus  controversia,  utrumque  agrum  mensurari  judcx  jussit;  alteruter  haud 
passus  est;  hic  tamquam  inobediens  judici  secundum/am  dicta  condemnabitur. 

§  7.  Quod  autem  in  unoquoque  horum  judiciorum,  id  est  familiae  ercis- 
cundae,  communi  dividundo,  finium  regundorum,  ab  judice  adjudicatuni  fuit, 
statim  in  illius  dominio  fit,  cui  adjudicatum  fuerit.  Oportet  ergo  ct  hanc  ad- 
quisitionem,  scil.  ex  adjudicatione,  specialibus  in  jure  actibus  adnumerare. 
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TITULUS    DECIMUS    OCTAVUS. 

D    E      PUBLICIS      IUDICIIS. 

Publica  iudicia  neque  per  actiones  ordinantur,  nec  oranino  quicquam 
simile  habent  ceteris  iudiciis,  de  quibus  locuti  sumus,  magnaque  di- 
versitas  est  eorum  et  in  instituendis,  et  in  exercendis. 

§  1.  Publica  autem  dicta  sunt,  quod  cuivis  ex  populo  executio 
eorum  plerumque  datur. 

§  2.  Publicorum  iudiciorum  quaedam  capitalia  sunt,  quaedam  non 
capitalia.  capitalia  dicimus,  quae  ultimo  supplicio  afficiunt,  vel  aquae 
et  ignis  interdictione,  vel  deportatione,  vel  metallo;  cetera,  si  qua  a) 
infamiam  irrogant  cum  damno  pecuniario,  haec  publica  quidem  sunt, 
non  tamen  capitalia. 

§  3.  Publica  autem  iudicia  sunt  haec.  Lex  Iulia  maiestatis,  quae 
in    eos,   qui    contra  imperatorem  vel  rempublicam  aliquid  moliti  sunt, 


a)  quam. 
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Magnam  publicorum  judiciorum  curam  jura  habuere.  Haec  autem  neque 
per  ordinarias  exercentur  actiones,  neque  in  discussionibus  reliquorum  judi- 
ciorum  atque  horum  quidquam  simile  invenimus:  magna  enira  inter  illa  est 
differentia,  et  in  lite  contestanda  et  in  ipsis  quoque  actionibus.  Itaque  nemo 
publicum  instituens  judicium  dicere  potest,  Intendo  hanc  actionem,  sed  In- 
tendo  hanc  legem.  Atque  bic  tormenta  inveniuntur  adhibita,  et  modo  pu- 
blicationes,  modo  civitatis  amissiones;  item  modo  libertatis,  modo  vitae 
ademtio  irrogata  invenilur:  ast  haec  ab  judiciis  pecuniariis  alieua  sunt. 

§  I.  Dicta  autem  sunt  publica,  quoniara  cuivis  e  populo  ut  plurimum 
agendi  datur  potestas.  Ut  plurimum  vero  dixi,  quia  quaedam  sunt  personae, 
quibus  publico  judicio  agere  non  permittitur:  eae  autem  in  pleniori  judicio- 
rum  publicorum  doctrina  perfectissime  cognosci  possunt. 

§  2.  Publicorum  judiciorum  alia  sunt  capitalia,  alia  non  capitalia.  Capi- 
talia  autem  dicimus,  quae  reum  ultimo  subjiciunt  supplicio,  id  est,  animae 
amissioni,  vel  aquae  et  ignis  interdictioni,  vel  deportationi,  vel  metallo.  Sed 
reliqua,  quae  publica  sunt  judicia,  infamiamque  cum  damno  pecuniario  infli- 
gunt,  ea  publica  quidem  censentur,  at  non  capitalia. 

§  3.  Necesse  autem  est  judicia  publica  enumerare.  Lex  est  Julia  de  ma- 
jestate,  quae  contra   cos    compctit,  qui  quid  adversus  Imperatorcm  vcl  Rem- 
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suum  vigorem  extendit.  cuius  poena  animae  amissionem  sustinet,  et 
memoria  rei  et  b)  post  mortem  damnatur. 

§  4.  Item  lex  Iulia  de  adulteriis  coercendis,  quae  non  solum  teme- 
ratores  alienarum  nuptiarum  gladio  punit,  sed  etiam  eos,  qui  cum  mas- 
culis  infandam  libidinem  exercere  audent.  Sed  eadem  lege  Iulia  etiam 
stupri  flagitium  punitur,  cum  quis  sine  vi  vel  virginem  vel  viduam  ho* 
neste  viventem  stupraverit.  poenam  autem  eadem  lex  irrogat  peccato- 
ribus c),  si  honesti  sunt,  publicationem  partis  dimidiae  bonorum,  si 
humiles,  corporis  coercitionem  cum  relegatione. 

§  5.  Item  lex  Cornelia  de  sicariis,  quae  homicidas  ultore  ferro  per- 
sequitur,  vel  eos,  qui  hominis  occidendi^causa  cum  telo  ambulant.  telum 
autem,  ut  Caius  noster  interpretatione  legis  duodecim  tabularum  scrip- 
tum  reliquit,  vulgo  quidem  id  appellatur,  quod  ab  arcu  mittitur,  sed 
et  omne  significatur,  quod  manu  cuiusdam  mittitur:  sequitur  ergo,  ut 
et  lapis  et  lignum  et  ferrum  hoc  nomine  contineatur.  dictumque  ab  eo» 
quod  in  longinquum  mittitur,  a  Graeca  voce  figuratum,  u7ro  rov  rv\Xov ; 
et  hanc  significationem  invenire  possumus  et  in  Graeco  nomine:  nam 
quod  nos  telum  appellamus,  illi  ^sXoq  appellant  u.7io  rov  fidXXeoSzi. 
admonet  nos  Xenophon  d).  nam  ita  scribit:  tczi  ru  fieXy  q(aov  ipepero, 
Xoyxxh  ro£ev(Azrx,  G-<pev$ovxi,  TrXetaroi  $e  xxi  A<3"o<.  sicarii  autem 


b)  Def.   et;    etiam  p.  —  c)  stupratoribus.  —  d)  admonent  nos  epigrammaia  in 
Xerolopho  urbis  faustissimae  scripta. 


publicam  moliti  sunt.  Hujus  vero  pocna  animae  amissionem  continet :  et  exer- 
cetur,  ut  in  principio  tertiae  Institutionis  diximus,  etiam  post  mortem  rebellis. 

§  4.  Est  etiam  Lex  Julia  de  adulteriis,  non  modo  eos  puniens,  qui  alie- 
nas  nuptias  violant,  capitalique  subjiciens  supplicio;  sed  et  qui  masculis 
miscentur.  Eadem  vero  lex  et  stupri  crimen  punit,  si  quis  extra  vim  virgi- 
nem  aut  vMuarn  honeste  viventem  corruperit :  infligens  ei,  qui  talia  deliquit, 
publicationem  in  dimidiam  patrimonii  sui  partem;  sin  autem  tcnuis  ac  vilis 
sit  qui  ea  commisit,  post  affiictatum  ejus  corpus,  ipsum  relegat. 

§  5.  Tertia  est  Lex  Cornelia  de  sicariis,  quae  homicidas  gladio  punit,  aut 
illos,  qui  alicujus  occidendi  causa  obambulant  cum  ferro,  quod  in  textu  telum 
adpellat.  Atqui  Gajus  in  suo  commentario,  in  quo  Legem  XII  Tabb.  inter- 
pretatur,  ait  telum  apud  vulgus  significare,  non  modo  sagittam  quae  ab  arcu 
mittitur,  sed  etiam  omne  quod  ab  alicujus  manu  emittitur:  itaque  et  lapis, 
et  lignum,  et  ferrum,  hoc  nomine  continetur.  Dictum  autem  est  telum,  quia 
ad  intervallum  et  in  longinquum  mittitur,  a  Graeca  voce  formatum,  scil.  a 
rv.Xov  telum:  et  hanc  significationem  in  Graeco  nomine  invenire  possumus  ; 
quod  enim  Romani  telum  adpellant,  id  Gracci  BEAOS  vocitant  a  vcrbo 
fixMsoSut.     Hujus   porro   rei  testis   est  Xenophon,   sic    scribens-.    »et  tela 
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appellantur  a  sica,  quod  significat  ferreum  cultrum.  Eadem  lege  et  ve- 

nefici  capite  damnantur,  qui  artibus  odiosis,  tam  venenis,  vel e)  susurris 

magicis  homines  occiderunt,  vel  mala  medicamenta  publice  vendiderunt. 

§  6.     Alia   deinde   lex   asperrimum    crimen  nova  poena  persequitur, 

quae   Pompeia   de  parricidiis   vocatur.     Qua   cavetur,  ut,  si  quis  pa- 

rentis,  aut  filii,  aut  omnino  affectionis  f)  eius,  quae  nuncupatione  par- 

ricidii   continetur,   fata    properaverit  s),  sive  clam  sive  palam  id  ausus 

fuerit,  nec  non  is,  cuius  dolo  malo  id  factum  est,  vel  conscius  crimi- 

nis  existit,  licet  extraneus  sit,  poena  parricidii  punietur,  et  neque  gla- 

dio,  neque  ignibus,  neque  ulla  alia  sollemni  poena  subiicietur,  sed  in- 

sutus   culeo   cum   cane  et  gallo  gallinaceo  et  vipera  et  simia,  et  inter 

eius   ferales  angustias  comprehensus,  secundum  quod  regionis  qualitas 

tulerit,  vel  in  vicinum  mare,  vel  in  amnem  proiicietur,  ut  omni  i>)  ele- 

mentorum  usu  vivus  carere  incipiat,  ut  ei  caelum  superstiti,  terra  mor- 

tuo   auferatur.     Si   quis  autem  alias  cognatione  vel  affinitate  coniunc- 

tas   personas   necaverit,   poenam  legis  Corneliae  de  sicariis  sustinebit. 


e)  quam.  —  f)  affinitatis.  —  g)  praeparaverit.  —  h)  omnium. 


"simul  ferebantur,  lanceae,  sagittae,  fundae,  et  plurimi  item  lapides."  Etenim 

praeposito  teli  nomine,  cetera  subjunxit. 

Haec    autem  lex  dicitur  Cornelia  de  sicariis:  sicarii  vero  dicuntur  homici- 

dae,  a  sica,  quod  vocabulum  ferreum  gladiolum  significat. 
Eadem   lex  et  maleficos  capitaliter  punit,  qui  artibus   odiosis  et  venenis, 

magicisque  susurria    vel  incantationibus,  homines  interimunt,  aut  letalia  me- 

dicamenta  publice  vendunt. 

§  6.    Est  etiam  Lex  Pompeja  de  parricidiis,  asperrimum  crimen  novis  sub- 

jiciens  poenis.     Illa   autem  cautuai  est,  ut  si  quis  quemquam  adscendentium, 

aut  filium    vel  quemquam    dcscendentium   ejusdem    adfectionis    et  parricidii 

uomine  compreheusum,  clanculum  aut  palam,  peremerit:  nec  non  is,  cujus 
dolo    hoc  factum,   vel  qui  facti  fuit  conscius,  etiamsi  extraneus  sit,  tali  sub- 

jiciatur  supplicio:  neque  gladium  intentans  lex,  neqne  igni  tradens,  ncque 
alii  ulli  solitarum  poenarum  eum  subjiciens,  sed  culeo  bubulo  cum  iudi  ju- 
bens,  cum  cane  et  gallo  et  vipera  et  simia,  atque  ita  culco  eum  insui:  ut 
inter  ejusmodi  bestias  in  augustiis  comprehensus,  pro  regionis  qualitate,  in 
qua  punitur,  aut  in  propinquum  mare,  aut  in  amuem  projiciatur,  mari  longe 
distante:  ut  et  vivus  et  mortuus  omni  elemento  privetur;  vivus  enim,  quum 
sub  culeo  sit  occultatus,  et  in  aqua  versetur,  aeris  seu  coeli  usu  privatur; 
mortuus  autem  humo  non  dignatur,  culeo  in  aquis  fluctuante.  Supradictae 
autem  bcstiae  idcirco  induntur,  quia  moribus  illi  sunt  similes:  namque  aliae 
parcutes  interimunt,  aliae  a  pugna  adversus  cos  haud  abstincnt.  Sed  si  quis 
alios  cognatos-aut  per  adfmitatem  conjunctos  occiderit,  Lege  Cornclia  de 
Sicariis  tcnctur. 
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§  7.  Item  lex  Cornelia  de  falsis,  quae  etiam  testamentaria  vocatur, 
poenam  irrogat  ei,  qui  testamentum  vel  aliud  instrumentum  falsum 
scripserit,  signaverit,  recitaverit,  subiecerit,  quive  signum  adulterinum 
fecerit,  sculpserit,  expresserit  sciens  dolo  malo.  Eiusque  legis  poena 
in  servos  ultimum  supplicium  est  (quod  et  in  lege  de  sicariis  et  ve- 
neficis  servatur),  in  liberos  vero  deportatio, 

§  8.  Item  lex  lulia  de  vi  publica  seu  privata  adversus  eos  exori- 
tur,  qui  vim  vel  armatam,  vel  sine  armis  commiserint.  Sed  si  quidem 
armata  vis  argnatur,  deportatio  ei  ex  lege  Iulia  de  vi  publica  irroga- 
tur;  si  vero  sine  armis,  in  tertiam  partem  bonorum  publicatio  irapo- 
nitur  •)•  Sin  autem  per  vim  raptus  virginis,  vel  viduae,  vel  sancti- 
monialis,  vel  aliae  k)  fuerit  perpetratus,  tunc  et  peccatores,  et  ei,  qui 
opem  ')  flagitio  dederunt,  capite  puniuntur,  secundum  nostrae  constitu- 
tionis  definitionem,  ex  qua  liaec  apertius  possibile  est  scire. 

§  9.  Lex  m)  Iulia  peculatus  eos  punit,  qui  pecuniam,  vcl  rem  publi- 
cam,  vel  sacram  n),  vel  religiosam  furati  fuerint.  Sed  si  quidem  ipsi 
iudices  terapore  administrationis  publicas  pecunias  subtraxerunt,  capitali 
animadversione  puniuntur,  et  non  solum  hi,  sed  etiam,  qui  ministerium 
eis  ad  hoc  adhibuerunt,  vel  qui  subtractas  ab  his  scientes  susceperunt; 
alii  vero,  qui  inhanclegeminciderint,poenaedeportationissubiungentur°). 


i)  publicatione  punitur.  —  k)  alterius;  def.  v.  a.  —  1)  operam.  —  m)  Ileml. 
n)  publ.  p.,  v.  r.  sacr.  —  o)  subiugentur,  subiicientur ,  ..untur. 


§  7.  Est  quoque  Lex  Cornelia  de  falsis,  quam  testamcntariam  vocaraus, 
puniens  cum  qui  testamentum  vel  aliud  instrumentum  falsum  scripsit,  aut 
signavit,  aut  recitavit,  aut  subjecit;  vel  qui  scilicet  signum  adulterinum  im- 
prcssit,  aut  dolo  malo  sculpsit.  Hujus  vero  poena  adversus  servos  quidem 
capitalis  est,  ut  et  legis  Corneliae  de  sicariis  et  veneficis;  adversus  liberos 
autem  est  deportatio. 

§  S.  Porro  et  duae  sunt  leges  Iuliae,  uua  de  vi  publica,  et  altera  de  vi 
privata,  adversus  eos  qui  vim  armatam,  aut  etiam  sine  armis  committunt. 
Sed  si  vis  armata  inferatur,  delinqueuti  irrogatnr  deportatio:  sin  absquc  ar- 
mis,  in  tertiam  patrimonii  pariem  publicatio  deccrnitur.  Quod  si  quis  per 
vim  virginem  vel  viduam  vel  Deo  consecratam,  id  est  sanctimonialem  vel 
diaconissam,  rapuerit,  una  cum  auxiliatoribus  suis  capitale  sustinct  suppli- 
cium:  secundum  ea  quae  Imperatoris  nostri  constitutione  sanciuntur,  uti  dein- 
ceps  clarius  pcrnosci  poterit. 

§  9.  Addatur  his  etiam  Lex  Julia  de  peculatu,  eos  puniens,  qui  pccunias 
aut  res  publicas  vcl  sacras  vel  religiosas  furat:  sunt.  Scd  siquidem  magistra. 
tus  fueriut,  qui  potestatis  suae  tempore  res  quasdam  publicas  subripuerunt, 
caj)italitcr    puniuntur,    uua    cum    suis  ministris:  praeterea  ciundem  sustinent 


4:38)  Instituttionum  LiB.IV,  Tit.  18, DePublicis Iudiciis.§  10— 12. 

§  10.  Est  et  inter  publica  iudicia  lex  Fabia  de  plagiariis,  quae  in- 
terdum  capitis  poenam  ex  sacris  constitutionibus  irrogat,  interdum  le- 
viorem. 

§  11.  Sunt  praeterea  publica  iudicia  lex  Iulia  ambitus,  et  lex  Iulia 
repetundarum,  et  lex  Iulia  de  annona,  et  lex  Iulia  de  residuis  p),  quae 
dc  certis  q)  capitulis  loquuntur,  et  animae  quidem  amissionem  non  ir- 
rogant,  aliis  autem  poenis  eos  subiiciunt,  qui  praecepta  earum  neglexerint. 

§  12.  Sed  de  publicis  iudiciis  haec  exposuimus,"  ut  vobis  possibile 
sit,  summo  digito  et  quasi  per  indicem  ea  tetigisse.  alioquin  diligentior 
eorum  scientia  vobis  ex  latioribus  digestorum  seu  pandectarum  libris, 
Deo  propitio,  adventura  est. 

INSTITUTIONUM 

COMPOSITAEUM  PER  TRIBONIANUM, 

VIRUM     MAGNIFICUM,    MAGISTRUM     ET    EXGlUAESTOftE    SACRI    PALATII, 
ET   THEOPHILUM   ET   DOROTHEUM,    VIR03   ILLUSTRES,   ANTECESSORES, 
EXPLICIT   LIBER  QCARTUS. 

p)  Addunt»  et  lex  Visellia  de  libertinis.  —  q)  ceteris. 


poenam,  et  qui  a  furantibus  scientes  receperunt.    Quod  si  quis  alius  praeter 
mcmoratos  in  hoc  crimen  incidat,  deportatione  mulctatur. 

§  10.  Publicis  judiciis  connumeratur  quoque  Lex  Fabia  de  plagiariis,  quae 
aliquando  capitalem  ex  constitutionibus  principalibus  poenam  irrogat,  ali- 
quando  autem  leviorem,  uti  ex  Codice  et  constitutionibus  cognoscere  licet. 

§  11.  Sunt  et  aliae  leges  publicae.  Lex  Julia  de  ambitu,  adversus  eos 
competens  qui  pecuniam  aliquibus  dederunt,  ut  magistratum  vcl  honorem 
aliquem  consequerentur. 

Et  Lex  Julia  de  repetundis,  quae  exercetur  adversus  magistratus,  aut  ad- 
versus  judices  vel  adsessores  quoque,  qui  in  judicio  furati  sunt,  (id  est,  ob 
judicandum  pecuniam  acceperunt.) 

Et  Lex  Julia  de  annona,  quae  eos  punit,  qui  frumentum  sive  annonam, 
quae  ad  urbem  reginam  defertur,  in  alia  loca  avertunt. 

Et  Lex  Julia  de  residuis,  puniens  eum  qui  publicas  pecunias  administra- 
vit,  ac  deinde  reliqua  non  restituit. 

Hae  autem  leges  de  aliis  quoque  quibusdam  capitibus  loquuntur.  Et  vitae 
quidem  amissionem  nulla  earum  infligit,  sed  delinquentem  et  praeceptis  illa- 
rum  adversantem  aliis  poenis  subjicit. 

§  12.  Verum  haec  de  judiciis  publicis  docuisse  suflicit,  ut  juvenes  ea  ac- 
cipere  et  per  compendiariam  traditionem  sumrao  digito  gustare  possint:  nam- 
que  diligentior  horum  cognitio  ex  ampliori  Digestorum  sive  Pandectae  doc- 
trina,  duce  gratia  Divina,  legcntibus  adventura  est. 

FINIS. 
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Sunt  autem  agnati,  ut  III,  2,  1. 
Sunt  aut.  bonor.  III,  9.  (10.)  3,  (1.). 
Sunt  autem  constitutae  IV,  8,  4. 
Suut  et  aliae  I,  10,  11. 
Sunt  praeterea  publica  IV,  18,  11. 
Sunt  praeterea  quaedam  IV,  6,  36. 
(Suut  tamen,  qui  IV,  15,  1.). 
Superest,  ut  admoneamus  IV,  12,  2. 
Superest,  ut  de  actionibus  IV,  6,  pr. 
Superest,  ut  de  lege  II,  22,  pr. 
Superest,  ut  de  officio  IV,  17,  pr. 
Superiore  libro  II,  1,  pr. 
Supra  dicta  II,  11,  pr. 
Suspectum  enim  I,  26,  13. 
Suspectus  autem  remotus  I,  26,  6. 
Suspectus  cst  autem  I,  26,  5. 

Tam  autem  corporales  II,  20,  21. 
Tam  autem  naturales  II,  18,  2. 
Temporales  atque  IV,  13,  10.  (9.). 
Tertia  divisio  IV,  15,  7. 
Tertio  supra  III,  6,  3. 
(Testamenti  autem  II,  19,  4.). 
Testamentum  ex  eo  II,  10,  pr. 
Testamentum  iure  II,  17,  pr. 
(Testamentum  secundo  II,  17,  3.). 
Testes  autem  adhiberi  II,  10,  6. 
Thesauros,  quos  quis  II,  1,  39. 
(Titius  filius  II,  13,  1.). 
Tollitur  autem  III,  29.  (30.),  pr. 
Transeamus  I,  13,  pr. 
Transferri  quoque  II,  21,  1. 
Tripli  vero  IV,  6,  24. 
Tua  et  aliena  III,  26.  (27.),  5. 
Tua  et  mandantis  III,  26.  (27.),  2. 
(Tua  gratia  et  III,  26,  2.). 
Tua  gratia  intervenit  III,  26.  (27),  6. 
Tunc  constitutioni  III,  11.  (12.),  4. 
(Tutor  autem  riec  II,  20,  27.). 
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Tator  autem  statim  I,  21,  2. 

Tutores  autem,  I,  13,  2. 

Tutores  et  curat.  quemadmodum   IV, 

10,  2. 
(Tutores  et  curat.  eodem  IV,  11,  pr.). 
Tutores  quoque,    qui   tutelae  III,  27. 

(28.),  2. 
(Tutores  vero  et  IV,  11,  pr.). 

(Valde  enim  prospic.  I,  6,  1.). 
Vel  singulis  autem  II,  16,  6. 
(Veluti  adversus  IV,  6,  12.). 
Venditae  vero  II,  1,  41. 
Verba  autem  II,  24,  3. 
Verbi  gratia  si  IV,  13,  1. 
Verbis  obligatio  III,  15.  (16.),  pr. 
Versa  vice  III,  19.  (20.),  21. 
Vi  autem  bonorum  IV,  6,  19. 
(Videamus  itaque  de  his  I,  8,  pr.). 
(Videamus  itaque  nunc  II,  9,  6.). 
Videamus  nunc  I,  12,  pr. 
Videamus  si  pars  II,  14,  7. 
Unde  constat  IV,  1,  14,  (16.). 
(Unde  illud  quaesitum  IV,  1,  8.). 
Unde  in  his  causis,  I,  21,  pr. 


(Undc  in  rebus  II,  6,  3.). 
Unde  inter  absentes  III,  22.  (23), 
(Unde  nostra  II,  12,  3. 
(Unde  quaesitum  est  I,  10,  pr.). 
(Unde  qui  facultates,  II,  19,  1.). 
(Unde  si  alicnus  IV,  8,  6.). 
(Unde  solent  I,  10,  12.). 
Universitatis  sunt,  II,  1,  6. 
(Vocantur  autem  II,  1,  40.). 
Ususfructus  a  proprietate  II,  4,  1. 
Ususfructus  est  ius  II,  4,  pr. 
(Ut  ecce  plerumquc  IV,  6,  3.). 
(Ut  ecce  privignam  I,  10,  6.). 
(Ut  ccce,  si  in  IV,  6,  36.). 
(Ut  ecce,  si  quid  I,  21.  (27.),  pr. 
(Ut  ecce,  si  quis  ex  II,  1,  25.). 
(Ut  ecce  vas  II,  1,  25.). 
(Ut  hoc  ius  II,  10,  3.). 
(Ut  liceat  vobis,  Prooem.  §.  3.). 
(Ut  novissime  II,  15,  pr.). 
(Utriusque  etiam  IV,  16,  1.). 
(Ut  sint  totius  Prooem.  §.  4.). 
(Ut  utrumque  Prooem.  §.  pr.). 
Vulgo  quaesitos  III,  5,  4.  (3). 
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